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Predkladana prace navazuje na projekt realizovadncr vyuky Spoléenskoedniho

modulu — Terénni antropologické praxe. J&id¢ spaiva v antropologické interpretaci
socialni reality, norem a diskurzu v dlouhodatedované lokalni spairosti na jiznim
Slovensku. Z mnoha sfér Zivota si Vojta Kmear vybral otazku vztahu obyvatel sledované
obce Palenice k mediginVe své podstatanalyzoval diskurz, ktery je Palenickymi o daném
tématu veden.

Préaci Vojty Kra&mara Ize posuzovat zkolika rovin: Zanru, teoretického ukotvent,
piehlednosti prezentace dat a jejich kategorizacgadpgmatické konzistence a jazykove
stranky.

Autor sahl k paralelnosti vykladiti presrgji prezentaci ziskanych poznéthk jejich analyzy.
Inspiroval se moderni antropologii, ktera se pokptedstavovat data v biografickych
smyslenych fibézich. Druha linie vykladu je traghi prezentace a interpretace v etickych
pojmech. Paralelnost textu jak je nedd, tak je zejména v Gvodu za¥fdi, protozetten&
na pa&atku nevi o dvou rovinach textResenim je proiists predmluva, pestoZe u
bakal&skych praci nenidina.

Teoretické ukotveni prace je na vyborné urovni.ohgtedevsim dospiva k teoretickému
ramci, ten jaskiprezentuje a navic se kmu v piibéhu vykladu vztahuje.(Pojeti mediciny je
postmoderni, coz odpovida postmoderni ruralni $poki, spdiva v kombinaci

nekonverini a formalni mediciny,ifemz oblast nekonvéni mediciny neni pouze

z lokélnich zdraj, ale také z globalnich.) Repetetivnost tohoto hat@ni v kombinaci

s nedotaZzenou analyzou a kategorizovanim v3akjiutsoaii na sile.

Jak zazwtlo ve vySe uvaghém odstavci, mé vyhrady, a to nejzasg&lnve vztahu k préaci,
zaznivaji k oblasti prezentace a kategorizace\dptveéiac si myslim, Ze by bylo vhodné
vice promyslet vice kapitolu 4.2. DalSi kategopejené se zdravim. Zde prezentované
kategorie Pitna voda, Silnice, Alkohol a keni se ve vykladu opiraji o v etickou
perspektivu autora. V citacich tila nezazniva, ze by tyto kategorie byly chapanyats}i
obce jako zdravotni ohrozeni (naopak alkohol muEasti &by, minimalré sowasti I&€ivych
napoji). Zda se, ze si to mysli autor. Pqmak ale nezvazuje dalSi prénmé fungujici na
globalni bazi — nap geneticky upravované potraviny, stres vyplyvagiciezamstnanosti,
obezita atd. Zde se také ukazuje rozpolcenostautparadigmatu — jde o diskurz a
vztahovani se k reatibbyvatel obceéi o kulturné ekologicky gistup, kdy prosedi si
vynucuje uéité kulturni praktiky (nap ¢isteéni téla pitim bylinnychcaju).

V druhétact dalsim slabsim mistem je kategorizace d&n& ma pocit, jakoby chodil

v kruhu informatoit, jejichz nadzory se v dilch wcech fizni, ale je ujiBovan, Ze vlasthne.
Tedy potencial délich odliSnosti neni ve vykladuglozen tak, aby gradoval ve stanoveni
kategorii, jaké je pojeti - modely vztahovani seddicirg. Modely sice v z&uru jsou
formulovany, ale vyniji se jakoby nahle bez instruktivniho vedéteinde. Dalezité je si



také u¥domit, Ze pi této klasifikaci by autor mohl vystlit, pro¢ i zdravotni persondl, ktery
byl do vyzkumu zahrnut, podporuje Zaanalyzy — tedy thesi o postmodernitispupu

k medicirg. Autor @iliS nepracuje s osobnimi charakteristikami inforoné (vék, pohlavi,
vzklani), vidi je jakatleny téze kultury, nositele tého#déni, coz je ovSem s ohledem na
postmodernost pragtdi sporné. Dale by také stalo za to vice promyséatku globalni x
lokalni a glokalni. Nezda se mi z prezentace dabyzkultura obce vyznamipreferovala
postmoderni zdroje. Pouze jedina informéatoka hieftdimace u odosokmych instituci,
vSichni ostatni se dozvidaji grify odigbel, znamych a prévenych odbornik, ke kterym maji
informétdi vztah.

Jen na okraj dodavam, Ze i prezentace metodolggiedla vice byt strukturovana podle
kategorii a vice se zatiovat na relevantni Udaje a jejich systedraist.

Vytku k paradigmatu viz vySe. Objevuje se jednakdaozpor v kap. 4.2. a také v 2av
prace, kde byifpadre toto mohlo byt akceptovano.

Posledni hodnoceni situje k jazyku prace. Autor v biografickych medail@itokouzluje
poetikou jazyka. Nabizitivy, nikoliv emainé prazdny text. ¥decky text, zejména citace
jsou vSak plné chyb z hlediska slovniku a intermenkEkteré ,reklepy” — ,fonetiti
blizenci* mohou fisobit pro¢tenéde legr&né a pro aktéry mozna i urdzéivTedy za kazdym
domem neni ,knajpa“ ale ,pajta“.

Text prace by snesl dotazeni po vykladoveé i jazgkstvance (jako kazda druha BP).
Nicmért je myslenko¥ bohaty a zejména v celku konzistentni. Praci htdngako velmi
dobrou.
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