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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez ptiloh): 66
Pocet stranek ptiloh: 2
Pocet titulil v seznamu literatury: 21 + 8 el. zdroji a dokumentii

b [2 [3 |4

Formalni zpracovani:

Jazykové vyjadreni (dodrZovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazi) ‘ ‘ X ‘ ‘

(dil¢i jazykové a stylistické prohiesky, napf. ,,do tfech® misto do tfi, s. 59, interpunkce
vloZené véty vedlejsi, napt. tamtéz...)
Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citacnich norem) | X ‘ ‘ ‘

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,

privodni aparat, poznamky, ptilohy, graficka Gprava) ‘ X ‘ ‘ ‘
Metody prace

Vhodnost pouzitych metod [ X | | |
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod ‘ ‘ ‘ ‘
(teoreticka prace) B | | |

Vyuziti praktickych zkuSenosti
(viz napf. typologie rodict na zéklad¢ vlastnich kuratorskych zkuSenosti, s. 44, spoluprace
kuratora se skolou, s. 59)

Obsahova kritéria a prinos prace

Ptistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim préce, originalita) | [ X | |

(samostatnost, iniciativa, spoluprace 1, originalita 2)
Naplnéni cilt prace ‘ X ‘ ‘ ‘

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti ‘ ‘ ‘ ‘

Néavaznost kapitol a subkapitol ‘ X ‘ ‘ ‘

Dosazené vysledky, odborny vklad, | | X | |

pouzitelnost vysledkl v praxi



(text je shrnutim problematiky, nepfesahuje moZznosti bc. praci pokud jde specialni odborny
pfinos)

Vhodnost prezentace zavéri prace | | X | |

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Jak lze charakterizovat socialné pedagogickou praci kuratora pro mladeZ v odliSeni
od prace socialni?

2. Jaky je vztah pojmi socidlni deviace, socialni patologie, porucha chovani?

3. Které metody prace s mladistvymi ve vladnim i nevlddnim povazujete z hlediska
kuratora za skute¢né efektivni?

4. Jaké metody prace by mél vyuzivat sam kurator za situace, ze bude jeho Cinnost vice
vychazet ze socidln¢ pedagogickych vychodisek?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Bakalafska prace pfedstavuje ¢innost kuratora pro mladez z hlediska prevence socidlnich
deviaci. Uziva metod teoretické analyzy, deskripce, pfedkladda i zobecnéni vlastnich
zkuSenosti autorky z prace kurdtorky. Akcent je krom¢ vyjasnéni zakladni terminologie a
pfedstaveni teorii socidlnich deviaci poloZzen také na osobnost dospivajiciho a na rizika, které
s sebou obdobi dospivani piinasi z hlediska rozvoje deviaci. Zasvécena je Cast prace
vénovana piedstaveni téch deviaci, které kurator nejcastéji v praxi fesi. Celou praci prolina
také upozoriiovani na urcitd uskali kuratorské prace ve stavajicim systému socialné pravni
ochrany.

Méné¢ je text zamefen na otdzky specidlnich technik, postupli a programil prace s rizikovymi
adolescenty, do vétsi hloubky by bylo mozZno také analyzovat legislativni rdmec prevence a
ponékud funkénéji ho zasadit do celého kontextu prace.

Zavér postihuje dosavadni roli kuratora pro mladeZ v systému prevence, domnivam se, Ze
autorka mohla vice strukturované propracovat socialné pedagogické aspekty jeho prace, tak
aby bylo explicitn€ zjevné, Ze role kuratora je také poradenské a vychovna.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji

Navrhovana klasifikace: velmi dobie, v ptipade piesvédcivé obhajoby vyborné.

10. 7. 2011 PhDr. Jitka Lorenzova, Ph.D.




	Metody práce
	Obsahová kritéria a přínos práce



