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Autorka prace se ujala nesmirné niro¢ného tématu nacrtnout portrét katolického
knéze, vyteéného teologa a zakladatele ¢eskoslovenské cirkve Karla Farského. Uz velmi
struény a velmi &aste¢ny vycet jeho ,roli* nasvédéuje, jak mnoho se rizni a rozchazi
hodnoceni jeho osoby ze strany jednotlivych krestanskych cirkvi. Nutno tici hned v tvodu, Ze
tuto prekazku autorka bezezbytku zvladla. Rozhodné nenahlizi Farského konfesijnimi brylemi
ani katolicismu, ani ¢eskoslovenské cirkve, ale ani véei nehodnoti jen z pohledu Farského.
Vyvéazené komentuje jeho silné i slabé stranky. nemaskuje, nezakryva opravnénost fady jeho
steskil a vyhrad ke katolické cirkvi. AniZ by to vyslovng zdlraznila, zjejiho textu jasné
vyplyvéa obdiv k Farského osobni bezthonnosti a snaze o autenticky knézsky Zivot, i jisté
rozpaky nad jeho neustupnosti a jistém machiavelismu pii prosazovani svych zdméri.
Vyvazend se stavi k tak snadno ,dostfelitelné® postave jakou predstavuje arcibiskup Huyn,
neschopny vyjit ze své ,,zlaté klece™ a alespon gastedné se priblizit svym soucasnikim z fad
délnikd a viibec ob&anské spolecnosti.

Presto zlstavaji nékteré otazky. Autorka neuvedla skoro nic o jeho teologickych
studiich, které by piece mohly mnohé vysvétlit z jeho postojti, tak jako v ptipadé knézské
formace Kordage v Rimé (s. 64). Také dusno antimodernistického boje se v praci neprojevilo
a prece mnohé vysvétluje. Nejasna je piic¢ina jeho odchodu z teologické fakulty, naopak velmi
poveden4 je kapitola o plzefiském plsobeni. V praci jsem nezaregistroval pojednani i sporu
jeho stryce ohledné vytouzené prebendy, ktera podle nékterych autorii odcizila Farského
cirkvi. I kdyZ nékdy autorky prosté musi zdviset na ,.&sl.“ pramenech, alesponi se je snaZi
vhodné kombinovat (s. 26-28). Legendarni plzefisky incident se také doc¢kal vyvazeného
zpracovani a vie nasvédcuje tomu, Ze stielba do vyrostkd a nasledujici odmitnuti cirkevniho
pohtbu nékolika ob&tem sehrdlo zasadni roli pii Farského definitivnim rozhodnuti
zreformovat nebo opustit cirkev. Sympatické je i uvaha, Ze se rozhodnuti opustit cirkev a
salozit si viastni nemohlo rodit lehce. Farsky pry piili§ katolickym, serioznim a myslivym
knézem, nez aby si nebyl védom ztrat a rizik podobného podniku. Korda skute¢né nemohl
jednak jinak, vlastné pusobil jen jako vykonavatel fimskych rozhodnuti a ani osobnost
Stojanova typu by na koneéném vyznéni nemohla nic zménit. Ostatné utaZeni Sroubtl jako
fedeni nazralych problémi provozuje cirkev i dnes. Autorka zdtraznila Farského naivni postoj
ke koncepci &eskych dg&jin ve stylu Palacky, Masaryk, Jirasek, ale nevysmivéa se mu. Ostatné
tento postoj sdilela cela fada tehdejsich katolikid, mimo jiné proto, Ze CeSti katoliCti d€jepisci
nebyli schopni nabidnout alternativni vyklad geskych dgjin, ktery by byl ke katolikim
spravedlivéjsi.

Praci doporucuji k obhajobé.
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