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Anotace
Diplomova préace pojednava o historii konventu bosych augustinianti ve
Lnérich v letech 1684-1745. Zvlastni pozornost je vénovana vztahlim mezi

konventem a rodinou fundatora ¢i dochovanym pamatkdm na Inarské re-

holniky z doby baroka.
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Annotation
The diploma thesis focuses on the monastery of the Discalced
Augustinians in Lnafe during the baroque period 1684-1745. Relationship
between the monastery and founder's family, architectural and artistical

development of the monastery are discussed and analysed.
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I. Ovod

Byvaly klaster Inarskych augustinidant dodnes tvoti nedilnou soucast
historie zdejsiho regionu, i kdyZ se bohuzel postupem casu jeho odkaz
jako vyznamného duchovniho a kulturntho centra pomalu z paméti mist-
nich lidi vytraci. Na tuto skutecnost pusobi nejenom nasilné prerusena
Cinnost konventu v roce 1950, ale i silnd migrace obyvatelstva po
I1. svétové valce, které za nékolik mésici Zivota ve Lnarich nenavazalo
s feholniky pevnéjsi vazby a Casto si o jejich spolecenstvi udélalo naprosto
zkreslenou predstavu. Proto musime byt vdécni za hrstku lidi ze Lnar
i okoli, ktefi se snazi ve svém kraji klaster s jeho vyznamem pripominat
anadéle predavat poselstvi augustinidnského radu. A to i v pripadé, kdy
vime, Ze zdejs$i spoleCenstvi nezilo vzdy presné podle svych statut, coz ale
nesnizuje jeho vyznam na poli kultury a historie. Proto také je cilem
predklddané prace,! aby napomohla v odkryvani detailnéjsi historie
konventu a uchovala tak ¢ast z jeho odkazu.

Jako stézejni obdobi Zivota konventu byly vybrany roky 1684-1745,
tedy ta ¢ast, kdy Inarské panstvi vlastnil fundator klaStera Tomas Zacheus
hr. Cernin z Chudenic a jeho potomci. Nebylo vak moZné opomenout ani
star$i obdobf, protoZe augustiniani ptisli do Lnar k jiZ existujicimu kostelu
Nejsvetéjsi Trojice a zaroven Tomas Zacheus nebyl prvni, koho napadla
myslenka privést sem reholniky.

Nasledné pro zpracovani vybranych let byl zvolen pristup zachycujici
detailnéji zejména nejduleZitéjsi udalosti pro Zivot konventu, jako bylo
napt. sestaven{ fundacnf listiny s taxou victudlif a posléze jeji rozsiten{ ¢i
zaloZeni noviciatu nebo posvéceni klasterniho kostela, a to z toho davodu,
ze zakladni prace, ktera v chronologickém sledu zachycuje historii
konventu a bez které se Zadny zdjemce o d€jiny zdejStho spolecenstvi
neobejde, vysla jiz roku 1923.* Proto byla také pozornost obracena i na

dosud méné prozkoumand témata, jakym jsou napf. vztahy mezi

! Pr4ce vznikla s finanén{ podporou grantu GA UK 111609 ,,Vyznam bosych augustinidnii v Ce-
chdch jako zadavatelii uméleckych dél od roku 1623 do reforem josefa I.*
? Alois MAJER, Déjiny osady IndFské, Lnéfe 1923.



konventem a nékterymi ¢leny rodiny funditora nebo detailni podchyceni
vzniku duleZitych pamatek, které jsou v soucasné dobé jedinymi svédky

jiz zaniklého teholniho Zivota.



I1. Stav dosavadniho badan{ a archivn{ prameny

V poslednich vice nez sedmdeséti letech se nejstarsi historii konventu
nezabyvala z4dnd publikace, ktera by si kladla za primarni cil odhalovat
nové poznatky k témto déjindm. Jinak tomu bylo ovSem zejména
v prvnich tfech desetiletich 20. stoleti, kdy vznikly zdkladni prace popisu-
jict i nejstarsi obdobi kldstera. AvSak ani v tomto pripadé si nemlzeme
predstavovat, Ze Inarsti feholnici patfili mezi vyhleddvand témata
tehdejsich prednich odbornikd. VSe bylo jinak. Za priblizeni historie
zdejstho konventu vdééime dvéma duchovnim, kteti v okoli ¢i primo ve
Lnarich fadu desetileti pasobili a oba dva, kromé své hlavni Cinnosti,
zasvétili svij zivot odhalovanti historie Indfského kraje.

Prvnim muZem, ktery se snad jako prvni v historii pokusil vefejnosti
predstavit déjiny klastera ve Lnarich, se stal P. Alois od sv. Benedikta, vl.
jménem Viclav Majer (1856-1932), ptsobici od roku 1881 v fadu bosych
augustinidnd. Pokud pomineme dlouhou fadu ¢lank k historii, otisténych
v tehdejsich Casopisech,’ zastaly po ném dvé vétsi prace, které dodnes
maji zdjemci o zdejsi historii co Fici. Prvni z nich vysla pti dvoustém vyro-
¢l prichodu bosdkd do Lnar pod ndzvem Pamdtka na dvéstéletou slavnost
kldstera augustinidnského Nejsv. Trojice nade Lndfi.* Druhd publikace,
tentokrat postihujici historii celé tzv. osady Inarské,” byla vyddna pri
prileZitosti dvoustého vyroci posvéceni klasterniho kostela Nejsveétéjsi
Trojice a dosud patii mezi neptekonané zpracované déjiny danych obci.
Jeji soucasti jsou i chronologicky popsané d€jiny klastera, pti jejichZ Ctent
si kazdy miZe udélat jasnou predstavu, jak v konventu plynul Zivot témér
rok po roce. Jako hlavni pramen pouZil P. Majer samozrejmé klasterni

letopisy, ale je vidét, Ze CasteCné pracoval i s dalsSim materidlem

3 Pro soupis praci A. Majera viz Stanislava BREJCHOVA, Konvent bosych augustinidnii ve Lnd-
Fich ve druhé poloviné devatendctého a na pocdtku dvacdtého stoleti (dipl. prace na Historickém
tstavu Jiho&eské univerzity), Ceské Bud&jovice 2003, piiloha ¢&. 28.

* Alois MAJER, Pamdtka na dvéstéletou slavnost kldstera augustinidnského Nejsv. Trojice nade Lndfi,
Praha 1884.

5 Slo o obce Lnéte, Kocelovice, Rit8, Zéhorcice a Tchotovice, spadajici od Josefa II. pod
obnovenou samostatnou farnost ve Lnarich. A. MAJER, Déjiny.



z konventniho archivu. Jediné, co lze této publikaci snad vydist, je
Casteény nekriticky pristup pri vykladu nékterych udalosti, zejména,
pokud $lo o nesrovnalosti mezi rodinou fundatora a konventem. Avsak je
pochopitelné, Ze jako ¢len spoleCenstvi stal vzdy na strané reholniki.
Druhym vyznamnym badatelem se stal P. Jan Pavel Hille, pozdéjsi
blatensky dékan, po némzZ nam zlstala velmi bohatd osobni poziistalost
obsahujici nevydané poznadmky a vypisy z archivi, vazici se k Blatensku
a Lnarsku.® Mezi nimi nalezneme i rukopis s nazvem Velkostatek Lndrsky,’” Ci
o nékolik let pozdéji vydanou publikaci Kldster Indrsky a jeho pamdtky

/

zroku 1934.° Vobou pracich byla vénovdna pozornost i Inarskym
reholnikiim. Oproti P. Majerovi jsou stru¢néjsi, ale viibec nelze ¥ici, Ze by
byly bez vyznamu. Pravé naopak. Oba autofi si totiz vSimali ponékud
odlisnych véci. Proto se tedy od P. Hilleho napt. detailné dozvime kdo je
pohtbeny v kostele Nejsvétéjsi Trojice (at uz $lo o pohtby do obou krypt &i
jen do zemé pod podlahou kostela), jeho prace mohla také jako vibec
prvni poskytnout pfipadnému zdjemci souhrnné informace o uméleckych
dilech, ktera se v danou dobu v kostele i v konventu nachézela. Byl tedy
prvnim autorem priivodce po zdejsich klasternich pamatkach, na ktery se
snazi navazat neddvno vysla drobna publikace o uméleckych dilech klas-
terniho kostela Nejsvétéjsi Trojice.’

Se smrti obou zmitovanych knézi na mnoha desetilet{ utichlo i detai-
Inéjsi odhalovani Inarské klasterni historie, které se postupné zacéina
objevovat az v poslednich deseti letech. Mezi zdsluzné pociny patfi napf.
pripominky zdkladnich udalost{ v Zivoté klastera, i kdyZ vétSinou na
zékladé jiz vyslé literatury, coZ jim ovSem neubird na vyznamu pro zdejsi

obyvatelstvo, protoze publikace z prvni republiky jiZ nejsou sou¢asnému

¢ Materidly z jeho poztstalosti se nachazi ve dvou fondech SOkA Strakonice - Osobn{ fond
Jan Pavel Hille a Dékanstvi Blatnd (nezpracovany fond) ¢i na Obecnim Gradé (déle jen na
0U) v Kasejovicich.

7 Jan Pavel HILLE, Velkostatek Lnd¥sky (nepubl. rukopis uloZeny na OU v Kasejovicich), 1905.

8 J. P. HILLE, Kldster Indrsky a jeho pamdtky. Vytiatek ze spisu vikaridt blatensky pfipraveného k tis-
ku, Blatna 1934

° Adéla SMILAUEROVA, Kostel Nejsvétéjsi Trojice a jeho pamdtky, Praha 2010.
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Ctendfi tak snadno dostupné.”® Mimo to se také objevily dvé diplomové
préce, které si vzaly za cil priblizit déjiny klastera od konce 19. stolet{ po
stoleti ndsledujici, tedy dosud téméf neprobddané oblasti.” Tretim
okruhem soucasnych badatelskych pocinti se stala i préce, snaZici se, na
zékladé archivnich dokumentt, poodhalit pfinos P. Majera spole¢nosti

anedovolit tak, aby byl iplné zapomenut jeho odkaz.”

Jak jiz bylo feceno v predchozi kapitole, cilem mé prace je detailnéji
zpracovat vybrané nedilezitéjsSi mezniky z nejstarSich déjin Inarského
konventu a pokusit se tak navazat na predchozi star$i préce, zejména
P. Aloise Majera.”

Aby nebyl Inarsky konvent vytrzen z kontextu celého radového spole-
Censtvi, byla v Gvodni Casti prace popsana historie bosych augustinidna
jako takovych, coZz dosud nebylo v Ceském jazyce podrobnéji uéinéno.
V tomto ptipadé muselo byt vyuZito vyhradné zahrani¢nf literatury, a to
prevazné italské. Dané téma vsak nikdy nebylo stfedem zdjmu pocetnéjsi-
ho okruhu badateld, proto autory rady praci byli sami ¢lenové radu.

Ke zpracovani nejstarsi historie Inarského konventu bylo pak pouZito
prevazné archivnich prament, které pochézeji z nékolika fondi. Nejda-
lezitéjsim z nich byl Inafsky konventni archiv, ktery byl do roku 1950 ve
spravé teholnikil a v souCasnosti se naléza ve Statnim oblastnim archivu

v Treboni."

Dalsi informace byly doplnény ¢&i potvrzeny materidlem
z jinych konventnich archivii.”” Kromé téchto augustinianskych materidlt

bylo tfeba nahlédnout i do fondu Inarského velkostatku,' ktery vsak byl

1° Ji¥{ SEKERA, Brandlitv obraz ve Lnd¥ich, Lnafe 2007; FrantiSek SKRIVANEK, Kldster bosych
augustinidnti ve Lndrich, Roma - Praha 2009.

U Stanislava BREJCHOVA, Konvent; Pavla RISKA, Dé&jiny kldstera bosych augustinidnii a farnosti
Lndre (nepubl. diplomov4 prace na Teologické fakulté JU v Ceskych Budg&jovicich), 2006.

2 Jde o praci Mgr. Lenky St&panky Cerné a Mgr. Vladimira Cervenky, ktef{ p¥ipravili ke 155.
vyroli narozeni P. Majera vystavu v Tvrzi Lnate ,,Milé osadé IndFské*, ktery byla v vidéni mezi
6.5.2011 a 30. 6. 2011.

3 A. MAJER, D¢jiny.

' SOA Trebon, Bosi augustinidni (déle jen BA) Lnére.

'* NA, Archiv zruenych klastera (dale jen AZK); SOA Ttebori, BA Tébor; SOKA Nymburk se
sidlem v Lysé nad Labem, BA Lysd nad Labem; SOkA Havli¢kv Brod, Sbirka rukopis(; Ar-
chivio di stato di Roma, Agostiniani scalzi in Gesu e Maria al Corso; Wien, Augustinerkloster,
archivni materidl zruSeného konventu bosych augustiniant.

16 SOA Treborl, Velkostatek Lnéare.
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na konci 19. stoletf silné ponicen."” Stranou zajmu nezlstaly ani dva velké
fondy, vztahujici se k rodiné fundatora.”® Zminky o Inarském klasteru se
viak dochovaly pouze v Cerninské tstiedni spravé, v Rodinném archivu
Cernindl z Chudenic neni bohuZel viibec nic.” Jako dopliitky byly nisledn&
prostudovany dals{ fondy a sbirky, ve kterych lze najit pottebné informa-
ce k nejstarsimu obdobf klastera.”

Z dochovaného archivniho materialu Inarského konventu byly pouZity
jako zakladni pramenné vychodisko letopisy sepsané P. Severinem od sv.
Anny.** Podle jeho zdpisi tak mohly byt doplnény stru¢néji popsané
nékteré Casti historie spoleCenstvi, které byly sice jiz dfive publikovany,
ale pro zvoleny charakter praci je nebylo mozné detailnéji vyuzit
a zhodnotit.” Jako dopliujici materidl byly vybrany ucty konventu
(dochovany celistvé), zdpisy z konventnich kapitul, kniha fundaci &i
pohtbenych v klasternim kostele Nejsvétéjsi Trojice. Aktovy a listinny
material byl vyuZit jen vybérové, protoZe se z nejstarsich dob dochoval

bohuZel ve velmi nekompletni podobé.”

7 A, MAJER, D&jiny, s. 14.

1 SOA Trebon, Cerninsk4 tstiedni sprava; Rodinny archiv Cerninii z Chudenic.

1 7a velkou pomoc p¥i hleddni v nezpracovaném Rodinném archivu Cerninii z Chudenic
vdé¢im PhDr. Evé Fialové.

*Viz Seznam prament a literatury.

! Vice viz kapitola VII.2.3. Letopisy Inarského konventu.

*? Zejména A. MAJER, Déjiny; J. P. Hille, Velkostatek, J. P. HILLE, Kldster.

® Je mozné, Ze k likvidaci méné vyznamného archivniho materidlu z pohledu Inarskych
augustinidnt doslo jiZ po sepsani kldsternich letopist v 18. stoleti.
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II1. N4stin historie bosych augustiniana

I11.1. Cesta k radikdlni reformé

Od konce 14. stoleti vladla v ramci celé struktury katolické cirkve nato-
lik Spatnd mordlni situace, Ze byly silné slySet hlasy pro jeji reformu.
Nebylo tomu jinak ani u feholnich spoleCenstvi. Samotny ¥ad augustini-
anti poustevnikd, patfici mezi tzv. Zebravé rady, prochdzel velkou krizi,
zptsobenou odklonem od dodrZovani rehole a tadovych konstituci.”
Zéaroven mu v tehdej$im katolickém svété nepridala skute¢nost, Ze z jeho
rad vySel reformator Martin Luther, ktery kromé jiného kritizoval nezru-
Sitelnost vé¢nych slibi a nadtazenost duchovniho stavu.”

Ackoli se zejména od konce 15. stoleti mnozi ¢lenové augustinianského
radu snazili pozvednout teholni Zivot a na fadé mist vznikaly tzv.
observantské kongregace, snaZici se o prisné dodrzovani Ttehole
a konstituce,” zdsadni zménu prinesl aZz Tridentsky koncil.” Na svém
poslednim 25. zasedanf (3.-4. prosince 1563) vydal dekret ,,De regularibus et
monialibus“, vénujici se obnové teholniho Zivota. Kromé obecného
natizeni, aby veSkeré muzské i Zenské rady Zily podle zasad svych rehol{
avérné zachovavaly sliby spolecné s dalsimi predpisy vlastnimi jednot-
livym spoleéenstvim, byly schvaleny dalsi dilezité body, jako je napt.
zékaz vlastnit jakykoli osobni movity ¢i nemovity majetek, z ¢ehoZ jsou
vyjmuty (aZ na nékolik vyjimek) feholni domy jako instituce, zdkaz vzda-
leni se zklastera bez patti¢ného povoleni nadfizeného, pro feholnice
natizen{ prisné klausury ¢&i stanoveni podminek volby predstavenych,

vizitaci klasterd v pripadé chybéjici funkce radového vizitatora Ci

* Viz napt. Bernardin WILD, Die Augustiner, Freiburg 1968, s. 118-124; Benigno van LUIJK,
L'Ordine agostiniano e la riforma monastica, in: Augustiniana XVIII/3-4, 1968, s. 173-175.

» Vice viz nap¥. B. van LUIJK, L'Ordine, s. 193; Bernhard LOHSE, Martin Luther. Eine Einfiihrung
in sein Leben und sein Werk, Miinchen 1982, s. 61, 135-136; Angel MARTINEZ CUESTA, Il
contesto storico-ecclesiale della Riforma Agostiniana, in: Presenza Agostiniana XIX/2-4, 1992,
s. 71.

* Giuseppe Francesco FONTANA, Storia degli ordini monastici, religiosi, e militari, e delle
congregazioni secolari, 111, Lucca 1738, s. 33-40; B. WILD, Die Augustiner, s. 118-124; Benigno
van LUIJK, L'Ordine agostiniano e la riforma monastica, in: Augustiniana XI1X/3-4, 1969, s. 349-
366, 371-381.

77K historii koncilu viz nap¥. Hubert JEDIN, Storia del Concilio di Trento, Brescia 1973-1981.
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okolnosti vstupu do fadu.”® V kvétnu 1564 prijala rozhodnuti koncilu
generalni kapitula fadu augustinidnt poustevnik a roku 1581 byla zapra-
covana do nové konstituce.” Nejlépe se dafilo tyto zdsady prosazovat
v Kastilii, Portugalsku a v nékterych ¢astech Italie, kde bylo vyhodou sidlo
generalniho prevora avliv nékolika augustinidanskych observantskych
kongregaci.*

Presto se mnohym augustinianim jakykoli zatim uskute¢nény zptisob
reformy radu nezddl dostate¢ny a nadale hledali cestu k naplnéni idealu
feholniho Zivota. Za vzor si vzali radikalni reformu karmelitek sv. Terezif
z Avily ¢i frantiskand.” Pro vSechny tzv. ,,bosé“ reformy se staly zasadni
dva uryvky z Pisma. Prvni pochazi z Markova evangelia, kdy JeZ{§ vysila
apostoly: ,,Prikdzal jim, aby si nic nebrali na cestu, jen hil, ani chleba, ani
mosnu, ani penize do opasku; aby sli jen v sanddlech a nebrali si dvoje Saty.**
Druhym je ¢ast ze Starého zakona, kdy MojZi§ pristupuje k hotricimu kefi,
ze kterého promluvi Hospodin: ,,Nepriblizuj se sem! Zuj si opdnky, nebot

“

misto, na kterém stojis, je puda svatd.®* V téchto pasazich spattovali
naprosto oCisténé srdce od vSech svétskych zaleZitosti, coZ pro né pred-
stavovalo jedinou moZnou cestu pti ndsledovan{ Krista, na kterou se méli
dostat pomoci konverze, chudoby, pokory a umrtvovani.

Konverzi je u,bosych* feholnikli samozfejmé myslena konverze

vnitfni. Inspiraci nalezli ve Vyzndni sv. Augustina,” bez néhoZ nelze

% Sforza PALLAVICINO, Istoria del Concilio di Trento, 111, Milano 1745, s. 813-823; Jodoc EGLI,
Das heilige, allgiiltige und allgemeine Concilium von Trient, das ist: dessen Beschliisse und hl. Canones
nebst den betreffenden pdbstlichen Bullen, Luzern 1825, s. 315-335; Eugenio CAVALLARI, Servire
I'Altissimo in spirito di umiltd, in: Presenza Agostiniana XIX/2-4, 1992, s. 15-16; A. MARTINEZ
CUESTA, Il contesto, s. 72.

2 A, MARTINEZ CUESTA, Il contesto, s. 72; Gabriele FERLISI, Gli Agostiniani Scalzi. Costituzioni
e carisma, Roma 2008, s. 68-77.

3 A. MARTINEZ CUESTA, Il contesto, s. 73-74.

3 TamtézZ, s. 66-68, 75-77.

2 Mk 6, 8-9.

B EX 3, 5.

3 K problematice sv. Augustina viz nap¥. Angelico POPPI, Lo Spirito Santo e l'unita del Corpo mi-
stico in Sant'Agostino (estratto della tesi di laurea), Roma 1955; Sanctus Augustinus. Vitae spiri-
tualis magister, 1, Roma 1958; Sanctus Augustinus. Vitae spiritualis magister, 11, Roma 1959;
Andres MANRIQUE, Teologia agostiniana della vita religiosa, Milano 1968; Adalbert HAMMAN,
La vita quotidiana nell'Africa di S. Agostino, Milano 1989; Maria BATTETINI, Introduzione
a Agostino, Roma 2008.
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chépat tuto reformu. Jako vnéjsi projev bylo brano naprosté odmitnuti
ptvodniho civilntho jména a k feholnimu byl pribran jesté pridavek, ktery
znadi svétce Ci tajemstvi viry. Mensi rozdily se mezi bosymi reformami
nalézaji v pojimani chudoby celého spoleCenstva. ZaleZelo jiZz na
prislusnych radovych konstitucich. Avsak nejdualezitéjsi ze vSech Ctyt
aspektt cesty ke Kristu se stala zejména pro bosé augustinidny pokora,
jejimZ vnéjsim projevem jsou sanddly. Duraz byl kladen na chapani poko-
ry ve smyslu sv. Augustina, pro kterého byl prikladem Kristus, pokorny az
k smrti na k¥iZi, z niZ pramenila prava laska. Pro bosé augustiniany pred-
stavuje pokora zdroven i jejich Ctvrty feholn{ slib. Pomocnou slozkou
k oCistén{ srdce se stalo jesté umrtvovani. Patf{ do néj zejména rozjiman{
nad Kristovou obéti a utrpenim, jehoZ pochopent (a zdroveni pribliZeni se
tak Kristu) mélo napomoci i télesné tryznéni.*

Radikdlni augustinidnské reformni hnuti vyvrcholilo vroce 1588
vznikem $panélské kongregace bosych augustinidnt (tzv. rekolektd),
nasledované roku 1592 italskou kongregaci bosaki, od které se v roce 1595
odstépila francouzskd. Posledni se objevila o fadu let pozdéji (1675)
v Portugalsku. Bohuzel posledni dvé zmitiované neprezily politické

£ 36
1

udalosti konce 18. a priibéhu 19. stoleti.

I11.2. Italskd kongregace bosych augustinidnii
I11.2.1. Vznik

Impulzem pro vznik italské kongregace bosych augustinianii se stala
sté generdlni kapitula ¥adu sv. Augustina, konana v Rimé b&hem kvétna

1592. Na nf byl formulovén dekret ,,Et quoniam satis*, ve kterém se natizuje

* Ignazio BARBAGALLO, Togliti i calzari... La terra che calpesti é santa (Es. 3,5). La spiritualita degli
Agostiniani Scalzi, Roma 1978; Pablo PANEDAS, Scalzi per essere Agostiniani, in: Presenza Agosti-
niana XIX/2-4, 1992, s. 214-218; Antonio SANCHEZ CARAZO, La poverta monastica e l'umilta
secondo s. Agostino, in: Presenza Agostiniana XIX/2-4, 1992, s. 219; Luigi PINGELLI, La Regola di
S. Agostino, in: Presenza Agostiniana XIX/2-4, 1992, s. 213.

3¢ G. F. FONTANA, Storia, s. 40-45; P. Basilio Maria Cinque della Croce, Glorie nostre. Cenni stori-
ci sui venerabili e sugli nomini piu illustri per santita e dottrina dell'Ordine degli eremitani agostini-
ani scalzi di Italia e Germania, Napoli 1933, s. 47-53; Gabriele RAIMONDO, Gli agostiniani scalzi,
Genova 1955, s. 44-52, 76-81; Angel MARTINEZ CUESTA, Historia de los augustinos recolectos, 1,
Madrid 1995.
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reforma podle tridentského koncilu kaZzdému augustinidnskému konven-
tu, poéinaje tim ¥imskym u sv. Augustina.”’

Koncem Cervna roku 1592 prisel do neapolského konventu Sv. Augusti-
na $panélsky augustinidn a zastance radikalni reformy, P. Andrea Diaz,*
Clen augustinidnské observantské kongregace centorbani.” Zdejsi
feholniky nadchnul pro myslenku prisné reformy tradu, se kterou se
seznamil jes$té za svého Zivota na Pyrenejském poloostrové a pripojil se
zde ke dvéma augustinidantim, Zijicim poustevnickym Zivotem u kostelika
S.Maria dell'Oliva. Netrvalo dlouho a zacali se priddvat dal$i nadSenci.
Vznikla tak prvni komunita italské kongregace bosych augustinidni.*
Oficidlntho schvaleni od generdlnitho prevora fadu sv. Augustina se
kongregaci dostalo 16. listopadu 1593, kdy byl také jmenovén prvni gene-
ralni vikar, P. Ambrogio Staibano. Za papezské potvrzeni se povaZuje
breve Klementa VIII. ,Decet Romanum Pontificem* z 22. prosince 1594.
V témZe roce zaloZili bos4ci svijj prvni konvent v Rimé u kostela Ss. Pietro

e Marcellino.*

I11.2.2. Rozkvét

Prvni generdlni kapitula bosych augustiniani byla zahdjena 7. dubna
1598 v fimském konventu u kostela S. Paolo alla Regola, slouZici v této
dobé jako sidlo generdlniho vikdre. Kromé volby nadtizenych zde byly
sestaveny také prvni konstituce,”” které roku 1599 schvalil generdlni
prevor augustinidnt poustevnikd.” V témze roce jmenoval papeZ Klement
VIIL. apostolského superintendenta pro bosé augustinidny, kterym se stal

bosy karmelitdn P. Pietro della Madre di Dio. Pod jeho jurisdikci spadal

7 G. RAIMONDO, Gli agostiniani, s. 49; E. CAVALLARI, Servire l'Altissimo, s. 16; Benetetto DOT-
TO, Gli Agostiniani Scalzi: origini e sviluppo storico, in: Presenza Agostiniana XIX/2-4, 1992, s. 82.
% Vice o jeho Zivoté napt. Eugenio CAVALLARI, Andrea Diaz e Tommaso di Gest. Alle origini degli
agostiniani scalzi. Storia e carisma, Roma 1996.

¥ K této kongregaci viz napt. Marcella CAMPANELLI, Gli agostiniani scalzi, Napoli 2001, s. 171-
183, 507-624.

“* G. RAIMONDO, Gli agostiniani, s. 53; B. DOTTO, Gli Agostiniani, 83.

1 B. DOTTO, Gli Agostiniani, 84-86.

*2 Giovanni Bartolomeo da S. Claudia, Lustri storiali de scalzi agostiniani eremiti dalla congregazi-
one d'Italia e Germania, Milano 1700, s. 16-19.

#B. DOTTO: Gli Agostiniani, s. 88.

16



dohled nad reformou s tim, Ze mohl kontrolovat a opravovat konstituce
i dalsi predpisy a prijimat ¢i propoustét zajemce prichdzejici z jinych rada.
Tim byl odebrdn dohled nad celou kongregaci z pravomoci generalniho
prevora augustinidnd poustevnikd. P. Pietro setrval v uradu az do své
smrti v roce 1608. Nastupce jiZ nebyl papeZzem jmenovan. Pisobeni apos-
tolského superintendenta bylo bosaky chdpano rozporuplné. Na jedné
strané obhajoval autonomii kongregace a roku 1599 zavedl jesté Ctvrty
slib pokory, ktery plné vystihuje zdkladni charakteristiku reformy a vérné
interpretuje spiritualitu sv. Augustina, na druhé vSak uzavrel nékolik
konventa ¢i omezoval poCty novych ¢lent.*

Se zénikem ufadu superintendenta nastalo nékolikaleté obdobi, ve
kterém se snazil generalni prevor augustiniant poustevniki zasahovat do
Fizen{ kongregace bosych augustinidnti, Cemuz se jeji clenové silné bréanili.
Konec témto neshoddm udélal az papeZ Pavel V., ktery schvalil 5. kvétna
1620 konstituce bosych augustinianti z roku 1620 a potvrdil tak plnou
autonomii kongregace v Cele s generdlnim vikdrem. Generdlni prevor
augustiniant poustevniki mohl jen jednou za Sest let provést vizitaci
boséackych konventd, ale pouze v pritomnosti jejich definitoria.*

V nasledujicich letech zacal nejvétsi rozmach kongregace, ktery se
zastavil aZ s koncem 18. stoleti. Mezi lety 1628-1730 se pocet Clent zvysil
z 500 na 2050 a v roce 1731 vlastnili 94 konventt, z nichZ nejvyznamnéjs{
se nachazely v Rimé (u kostela Gesli e Maria, z4roveti sidlo gener. vikate),
Neapoli (S.Maria della Verita), Turiné (S. Carlo), Mildné (S. Francesca
Romana), v Praze (sv. Vaclav) a ve Vidni (St. Augustin).* Kromé toho se
bosaci vydali koncem 17. stoleti i na cestu misil. Jejich plsobisté

se v letech 1696-1811 nachézela ve Vietnamu a v Cing.*

“ TamtéZ, s. 89-93; E. Cavallari, Servire I'Altissimo, s. 17-19.

> G. B. da S. Claudia, Lustri, s. 121-122; G. RAIMONDO, Gli agostiniani, s. 410-411; B. Dotto, Gli
Agostiniani, s. 94-96. Autonomie italské kongregace bosych augustinianii byla také popsdna
v tisku Brevi note storico - giuridiche sugli agostiniani scalzi, Roma 1926, s. 5.

% TamtéZ, s. 100-101.

7 Ignazio BARBAGALLO, Le Missioni degli Agostiniani Scalzi nel Tonchino e nella Cina, in: Pre-
senza Agostiniana XIX/2-4, 1992, s. 131-150. Dale viz také Ignazio BARBAGALLO, Sono venuto
a portare il fuoco sulla terra: lineamenti di spiritualita missionaria degli Agostiniani Scalzi, Roma
1979.
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I11.2.3. Osudové rdny

Po priznivych letech nastalo koncem 18. stoleti dlouhé obdobi, které
nepralo jak italské kongregaci bosych augustiniand, tak i mnoha dal$im
reholnim spoleCenstvim a kongregacim. Prvni zmény pfisly s osvicen-
stvim, a to nejenom ve stredni Evropé, ale i v nékterych oblastech dnesn{
Itdlie (napf. Lombardie ¢i Toskdnsko), kdy byla zruSena rada tzv. ,,neuZi-
teCnych” klaster®, mezi nimi i bosych augustiniand.*

S nastupem 19. stolet{ se situace bosych augustinidnti nijak vyrazné
nezlepsila. V letech 1796-1815, ktera jsou témér v celé Itdlii spojena
s vliddou Napoleona, jenz ovladal italské staty bud’ jako pfimou soucast
Francouzského cisafstvi ¢i v podobé satelitnich statd, probéhlo dalsi
ruseni klasterti s konfiskac{ majetku.” Po roce 1815 se bosym augustini-
anum nepodatilo fadu konventt obnovit a papeZ Pius VII. zacal uvaZovat
i 0 jejich znovuptipojeni k augustiniantim poustevnikiim. Danou moZnost
dostala za dkol vytesit komise, jmenovand papeZzem roku 1816, ktera se
v8ak vyslovila pro zachovani autonomie.”® Presto vSak po celé 19. stoleti
zistal stav celého spoleCenstvi velmi vazny. Nejenze vysledkem vSech
politickych udalosti prelomu 18.a 19. stoleti bylo, Ze mimo dne$ni Italii
zustal ¢inny pouze jihoCesky konvent ve Lnarich, ale zejména na italskych
konventech se projevil dopad dalsich vin ruseni konventi v letech 1855-
1873, souvisejici se zakony uplatniovanymi v postupné se sjednocujici
Italii.”*

752
1

Posléze, po zruseni protitadovych narizeni koncem 19. stoleti,”” ¢itala

cela Kongregace okolo 200 Clentl. Samozrejmé se béhem celého stoleti

8 A. MAJER, D¢jiny, s. 109-112; B. DOTTO, Gli Agostiniani, s. 101-102; Giuliano PROCACCI, Déji-
ny Itdlie, Praha 1997, s. 191-202; Martin CLARK, Il Risorgimento italiano. Una storia ancora
controversa, Milano 2001, s. 17-29.

* Fulvio De GIORGI, Cattolici ed educazione tra Restaurazione e Risorgimento. Ordini religiosi, an-
tigesuitismo e pedagogia nei processi di modernizzazione, Milano 1999, s. 36.

*°B. DOTTO, Gli Agostiniani, s. 103; Ignazio BARBAGALLO, La Chiesa di Gesti e Maria, Roma 2002,
S. 50-57.

*! Ttalo Mario LARACCA, Il patrimonio degli Ordini Religiosi in Italia. Soppressione e incameramento
dei loro beni (1848-1873), Roma 1936, s. 65-169; F. De GIORGI, Cattolici, s. 44-57. K dané situaci
viz téZ napft. Arturo Carlo JEMOLO, Chiesa e Stato in Italia negli ultimi cento anni, Torino 1971.
*21. M. LARACCA, Il patrimonio, s. 169.
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objevovaly iproblémy skomunikaci mezi faddovymi predstavenymi
ajednotlivymi konventy, zejména pri postupném ruSeni konventl
v oblastech, které jiz spadaly pod rozsitujici se sjednocenou Italii a tudiz
podléhajici protiteholnim zdkontim. Generalni kapitula se mohla po celé
19. stoleti sejit od roku 1788 pouze dvakrat (1855, 1894) a generalni vikar

byl v obdobi mimo zaseddni jmenovan Sv. stolcem.”

I11.2.4. Znovuzrozeni

Za vyznamné datum pro obnovu kongregace bosych augustinidnti je
dodnes povaZovan 2. Cervenec roku 1904. Tehdy byl Sv. stolcem jmenovan
dominikdn P. Mauro Maria Kaiser apostolskym vizitditorem pro bosé
augustinidny. V prabéhu jednoho roku navstivil vSech 17 konvent v Italii
anevynechal ani Ceské Lnare, kde se o planované vizitaci dozvédeéli jiz
12. srpna 1904.> Jak jeho vizitace vypadala si miizeme doloZit na dvou
ptikladech z Ceskych Lnaf. Apostolsky vizitdtor dorazil vlakem 16. fijna
téhoz roku do Blatné, kam pro néj prijel Inarsky prevor P. Alois od sv.
Benedikta® a v konventu se ocitli kolem 9 hodiny veler. Na druhy den
rano odslouzil P. Kaiser jako hlavni celebrant msi sv. o ptil sedmé, po té
mél v 8 hodin kritkou promluvu ke ¢leniim konventu s Z4dosti, aby na
jeho otdzky odpovidali pravdive.”® Na to zacalo samotné zjistovani stavu
konventu, které bylo odpoledne zakonceno prohlidkou kostela a hospo-
darstvi. Po vizitaci jej P. prevor vzal ve tfi hodiny do nedalekého Z4visina,
wkdeZ se chvili za krdsné pohody prochdzeli v lese, kdeZ se mu krdsné libilo“”’
adaroval mu 20 K na cestu. Na to P. Kaiser odjel do Prahy. Jiz 26. fijna
dorazil do Lnar dopis od generdlntho vikdre bosych augustinidnt

s potvrzenim ptijeti 40 lir na pokryti vizitacnich vyloh a sdélenim

% B. DOTTO, Gli Agostiniani, s. 104-105; E. CAVALLARI, Servire l'Altissimo, s. 22-23; G. RAIMON-
DO, Gli agostiniani, s. 283.

** SOA Treboti, BA Lnate, kniha 6, Pamétni kniha kldStera od roku 1894 do fijna 1911, s. 868.

* P. Alois Majer (1856-1932) pusobil v letech 1894-1911 a 1925-1928 jako prevor Inarského
konventu. Roku 1906 byl zvolen IV. definitorem #4du. Viz S. BREJCHOVA, Konvent, tab. &. 5.

* P. Kaiser zde mluvil némecky. Bratrim, ktefi touto fe¢i nevladli, prekladal P. prevor
ajejich odpovédi do némciny prekladal P. Fulgentius Novotny. SOA T¥ebori, BA Lnéte, kniha
6, Pamétni kniha, s. 869.

7 TamtéZ, s. 869.
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o vysledku vizitace. P. Kaiser byl pry ,,spokojen s peclivosti pfevora o néj, jakoz
i s porddkem v kldstere.”*® Druhd vizitace probéhla mezi 10. az 13. fijnem
roku 1910. P. Kaiser prijel do Blatné odpoledne 10. fijna po predchozi
navstéve ¢eskobudéjovického biskupa, se kterym se radil ohledné konven-
tu, zejména v zaleZitosti rezignace prevora P. Majera na arad predsta-
veného. Cely nasledujici den probihaly rozhovory mezi vizitatorem
a Cleny konventu. Dopoledne 12. ¥ijna mél P. Kaiser rozhovor s P. Maje-
rem, kterého nabadal k setrvani v Gradu a odpoledne stravil na navstévé
u majitele Indrského velkostatku, Karla sv. pana z Lilgenau.” Posledni den
své vizitace ve ¢tvrt na devét precetl v chéru ¢lentim konventu (bez frate-
r1) sva natizeni, kterd vlastnoru¢né zapsal do kldsternich letopist.® Ve
zkratce pozadoval prisné dodrZovani klausury, neprodluzovani klidového
Casu po obédé i vecefi ¢i pravidelné konan{ konventn{ kapituly jednou za
mésic.”

V obdobi plisobeni apostolského vizitditora méla kongregace 142
reholnikt, které P. Kaiser od zac¢atku nadchnul pro praci na pozvednuti
spoleenstvi, aniz by muselo dojit kjeho slouceni s augustiniany
poustevniky ¢i Spanélskymi rekolekty. Kongregaci pro teholni spolecen-
stvi navrhnul zmény, které mély prispét ke zlepSeni stavu bosych augusti-
niand. Zejména mély byt zruseny vSechny dosavadni provincie,* existujici
jiz jen de iure a nasledné zaveden pouze jeden spolecny noviciat i klerikat.
Sv. stolec predklddané ndvrhy schvalil a P. Kaisera potvrdil v uradu
s pravomoci jmenovat generdlni vikdre a ostatni predstavené bez schva-

leni generaln{ kapitulou ¢i definitoriem. Reforma takto pokracovala az do

* TamtéZ.

* Karel Klement sv. pan z Lilgenau (1857-1924) vlastnil Ind¥sky velkostatek v letech 18 80-
1924. Vice viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 155-192; V. CERVENKA, Zdmek Lndie (nepubl. prii-
vodcovsky text uloZeny na zdmku Lnéfe), 2009, s. 25-26.

% Zépis natizeni pro Indfsky konvent se nachazi v SOA Ttebon, BA Lnare, kniha 6, Pamétni
kniha, s. 977-980.

! TamtéZ, s. 976-984.

52 provincie byly v Italii obnoveny roku 1945 na Rimskou, Sicilskou, Janovskou a Ferrarsko-
Picenskou. Nasledné byly béhem generalni kapituly v roce 1999 opét zruseny a misto nich
zavedena jednotnd provincie pro celou Italii, v soucasnosti s 18 konventy. Kromé toho dnes
existuje jeSté Brazilskd provincie a misie na Filipinach. Viz Mario GENCO, Le Province degli
Agostiniani Scalzi, in: Presenza Agostiniana XIX/2-4, 1992, s. 119; G. FERLISI, Gli Agostiniani,
s. 116.
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listopadu 1913, na kdy P. Kaiser svolal generalni kapitulu, se kterou jeho
pusobeni mezi bosaky kon¢i.®

V nasledujicich letech probihala uvnitf celého augustinianského spole-
Censtvi Cetnd jedndni o moZném slouceni nékterych vétvi. Italskych
augustinidna se tykalo spojeni bud’ se $panélskymi rekolekty ¢i s augusti-
nidny poustevniky, kdy se generdlni prevor P.Eustasio Esteban snazil
u prileZitosti nadchédzejictho vyro¢i umrti sv. Augustina (1930) spojit
vSechny augustinidny. Nic z toho se vSak neuskute¢nilo.*

V prvni ptlce 20. stoleti ¢ekala na bosé augustiniany dalsi zdsadni
zména. Roku 1918 vstoupil v platnost Kodex kanonického prava a feholni
spoleCenstva byla vyzvana k revizi svych konstituci podle novych ustano-
veni. Mezi bosaky byla tedy roku 1922 sestavena komise ze tfi feholniki
a povérena pripravou novych Konstituci, které Kongregace pro tfeholni
spolecenstva prijala 21. dubna 1931 s tim, Ze bosé augustinidny uznala
ptimo jako zcela samostatny ¥ad (Ordo Fratrum Eremitarum Excalceatorum
Sancti Augustini) s vlastnim generdlnim prevorem.*

Obdobi po druhé svétové valce prineslo bosym augustinianim fadu
dalsich novych udalosti. Predné to byl roku 1948 navrat do misijn{
Cinnosti. Tentokrat své pole plisobnosti nalezli v Brazilii a o nékolik dese-
tilet{ pozdéji na Filipinach.® Dal${ zména nastala v roce 1951 ziskem nové-
ho mista v Rimé jako sfdla ¥fddové generaln{ kurie s kostelem Madonna di

Consolazione.”’

Mezi posledni dulezité udalosti pro Zivot fadu patfi
prepracovani Konstituci podle zavérh II. vatikdnského koncilu a nového

Kodexu kanonického préva (1983).” Konecény text konstituci byl vyhldsen

% B. DOTTO, Gli Agostiniani, s. 106-107; M. GENCO, Le Province, s. 118.

M. GENCO, Le Province, s. 119.

% G. RAIMONDO, Gli agostiniani, s. 419-421; G. FERLISI, Gli Agostiniani, s. 96. Samotné nové
konstituce ptinesly velkou zménu v ptijiméni ¢lent. Do této doby na konci novicidtu sklddal
kazdy kandidat ptimo slavné sliby. Od roku 1931 sloZ{ nejprve jednoduché a teprve s urci-
tym odstupem slavné. Viz G. FERLISI, Gli Agostiniani, s. 98-99.

% Doriano CETERONI, In terra brasiliana, in Presenza Agostiniana XIX/2-4, 1992, s. 158-166.
”B.DOTTO, Gli Agostiniani, s. 110. Adresa: Piazza Ottavilla 1, 00152 Roma.

% Dokumenty II. vatikdnského koncilu, Praha 1995; Kodex kanonického prdva, Praha 1994,
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generalnim prevorem 24. dubna 1984, avSak predtim prosel tfemi redak-

cemi (1969, 1975, 1981).%

I11.3. Bosi augustinidni v Cechdch

Bosi augustinidni ptichézeji do Cech s rokem 1623, kdy zaloZili sv(j
prvni konvent u starobylého a opusténého kostela sv. Vaclava na Zderaze.
Prvni dva feholnici, ktefi k ndm tehdy z Itlie zami¥ili, vSak rodilymi jiZa-
ny nebyli. Prvn{ z nich, P. Sixtus od sv. Vavtince, pochdzel z Moravy
a druhy z Mohuée. Tak vznikl nejenom prvn{ konvent bosakii v Cechach,
ale zaroven v celém Zaalpi. Odtud pak bylo postupné osazeno mnoho
dalsich, jako napt. roku 1630 ve Vidni u sv. Augustina, kde od roku 1656
sidlil provincidlni prevor pro némeckou provincii (od roku 1692 pro
Ceskonémeckou).” Dal$i konventy bosych augustinidnt na sebe nenechaly
dlouho &ekat. Celkem jich bylo v Cechéch zaloZeno pét, a to 1640 v T4bore,
1674 v Némeckém (Havlickové) Brodé,” 1684 ve Lnarich a posledni roku
1713 v Lysé nad Labem.” V pripadé poslednich dvou zminovanych $lo
o Slechtickou fundaci. Mimo Ceské tzemi vznikl jesté jeden konvent na
Moravé ve Vraténing, ktery byl po celou dobu své existence vazany na
Viden.”

Josefinské reformy postihly bohuzel vSechny konventy bosych augusti-
nidnd, a to nejenom v Cechdch, ale v celé byvalé monarchii. PfeZil pouze

jeden jediny konvent, a to Inarsky.”

® Gabriele FERLISI, Costituzioni e Carisma degli Agostiniani Scalzi, in: Presenza Agostiniana
XIX/2-4, 1992, s. 175; G. FERLISI, Gli Agostiniani, s. 103-118; Regola e Costituzioni degli Agostini-
ani Scalzi, Roma 1984.

70 Zakladni stru¢nou historii k bosdckym konventlim u nés lze najit v publikaci: Milan M.
BUBEN, Encyklopedie ¥ddii, kongregact a feholnich spole¢nosti v ceskych zemich, 111/2, Praha 2007,
s. 111-144. K d&jindm praZského konventu viz vice napft. Jaroslav VYSTRCIL, Syn rebelitv. Kul-
turni obraz ze 17. stolet{, Olomouc 2005.

"t Uplné zékladn{ piehled historie se nach4zi v tlé publikaci Karel POUSTKA, Kldster augusti-
nidnii bosdki v Tdbore a jeho archiv, Pelhfimov 1994.

72 Zékladni literatura viz FrantiSek PETR, K déjindm byvalého kldstera v Némeckém Brodé, in:
Zpravy Méstského musea v Némeckém Brodé, 1916.

7 Z4kladni literatura Josef VOJACEK, Kldster augustinidnii bosdkii v Lysé nad Labem, in: Sbornik
historického krouzku XXX, 1929, 1-6, 135-143; J. VOJACEK, Kldster augustinidnii bosdki v Lysé
nad Labem, in: Sbornik historického krouzku XXXI, 1930, 11-19, 71-102.

7 M. BUBEN, Encyklopedie (2007), s. 137-139.

7 K ruseni konventti v rdmci Josefinskych reforem Tom4s BILEK, Statky a jmeént kollejf jesui-
tskych. Kldstert, kostelti, bratrstev a jinych uistavii v krdlovstvi Ceském od cisate Josefa II. zruenych,

22



IV. Navr$i nad Podhdjskym rybnikem pfed p¥ichodem

bosych augustinidnt

Névrsi nad Podhéjskym rybnikem [Obr. 1] vytvéarelo koncem 17. stoleti
naprosto idedlni prostor pro zaloZzeni klaStera. Nebylo to vSak jen
ptithodnou vzdalenosti od vsi Lnére, diky které zdej$i misto bylo stranou
béZného ruchu [Obr. 2], ale zejména pritomnosti poutniho kostela Nejsveé-
t&js$i Trojice. Jeho opusténost primo nabadala k myslence povolat sem
reholniky, jak se nakonec roku 1684 také stalo. Proto je nyni duleZité
objasnit historické udalosti, které utvarely vzhled budouciho pusobisté

bosych augustiniand.

IV.1. Kaple Nejsvétéjsi Trojice

Roku 1599 nechal majitel Indrského panstvi,” Volf Novohradsky z Ko-
lovrat,” postavit nad Podhdjskym rybnikem kapli, zasvécenou Nejsvetéjsi
Trojici. Slo o drobnou centralni stavbu, vystavénou podle ndvrhu nezné-
mého architekta na ptidorysu ctverce o délce strany 9 lokt(.”® K bohosluz-
bam svoldval zvon zasvéceny Nejsvétéjsi Trojici.” Do dnesSnich dnt se
z kaple dochovaly pouze tti pamatky. Prvni z nich je krypta, ktera se na-
chézi pod podlahou presbytare soucasného kostela.* Druhou je retabl por-
talového oltare Nejsvétéjsi Trojice [Obr. 3], ktery byl mezi lety 1900-1904
upraven na BoZi hrob truhldti Josefem Leopoldem a Antoninem BlaZejem

z Blatné. Doplnény byly nové hlavice a tezbarské ozdoby, spoletné se

Praha 1893

7 K d&jindm Ina¥ského panstvi viz vice J. P. HILLE, Velkostatek; A. MAJER, D&jiny; V. CER-
VENKA, Zdmek.

77 Volf Novohradsky z Kolovrat (f 1609) vlastnil Indfské panstvi v letech 1577-1609.
Spole¢né se se svoji manZelkou, Juditou roz. ze Sternberka, zaslouZil také o prestavbu
Inarské tvrze do renesanéni podoby. Nad portdlem se dodnes nachdzi jejich alian¢ni erb
s letopoCtem 1597. O tvrzi a jeji prestavbé viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 22.

7 SOA Treboti, BA Lndre, kniha 3, Annales, s. 11; NA, AZK, kniha 13, s. 73.

7 Nesl na sobé ndpis, ktery se dochoval v nékolika opisech: Mi + tento Zwon daly + / Weg-
meno + / Boha + Boha + Boha+. Viz A. MAJER, Déjiny, s. 28; NA, AZK, kniha 13, s. 81; SOA Tre-
boni, BA Lnére, kniha 3, inv. &. 3, Annales, s. 19.

kamennou podlahu poloZena novd vyvySend drevéna podlaha. Dokladem jsou tedy jiZz jen
star$i fotografie (viz napf. fotografie P. Jana Pavla Hilleho, uloZené ve fotoarchivu
Mé&stského muzea v Blatné). Seznam pohtbenych v této krypté viz SOA Ttebori, BA Lnére,
kniha 30, inv. &. 30, Liber Defunctorum in nostra Ecclesia Sanctissimae Trinitatis.
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samotnym BoZim hrobem. Celé dilo se posléze natfelo bilym emailem
a pozlatilo bronzem.*” Na misto, kde se ptivodné nachdazel obraz Nejsvé-
téjsi Trojice byla upevnéna vyrezdvana hlava uktiZovaného Krista, kterou
pro klaster zhotovil sochar FrantiSek Bilek.* V soucasnosti jej nalezneme
v tzv. staré sakristii, jizné od knéZisté. Posledni pripominka se nachdzi nad
vchodem do véze. KdyZ sem byl roku 1701 presunut novy hlavni vchod do

konventu, soucasti ostén{ se stala ¢ast kamenného osténi z nékdejsi kaple

[Obr. 4].% Stéle nese népis, ktery upomind na prvnf stavebniky [Obr. 5]:*

Wolff Nowohracky sKolo(vrat) / Neywyssy Sudi Zemsky [---]* //

Judit(a) Kolowratowa / Zrozena z Sternber(ku)

Duchovni spravu v kapli zajistoval fardr ze sousednich Kasejovic, pod
které Lnare v tu dobu spadaly. Zaroveti byl pri kapli ustanoven
poustevnik, ktery mél o ni peCovat.*® Pozdéjsi majitel Inarského panstvi,
Jaroslav Volf ze Sternberka,®” z¥idil pi#i kapli fundaci na slouZeni msi
azpivanych litanil.*® K tomu se mélo kaZdorotné vyplatit na svatek
Nejsvétejsi Trojice ze Inarského panstvi 3 kopy miSeniskych grosi, neboli

3 zI. ryn. a 30 kr., na svétlo.”

8 SOA Treboni, BA Lndre, kniha 6, Pamétn{ kniha, s. 842, 865.

% Hlavu Krista do klastera osobné privezl Frantisek Bilek 25. 3. 1899 a o den pozdéji byla po-
svécena P. Aloisem Majerem. Jako plat si vyZadal roj kldsternich vlel. SOA T¥ebori, BA Lnére,
kniha 6, Pamétni kniha, s. 837; Tamtéz, kart. 16, korespondence fr. Josefa Patery.

5 A. MAJER, Déjiny, s. 22; SOA Ttebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 305.

% Jako smérnice pro vechny zde prepsané epigrafické pamatky byla zvolena tato publikace:
Jiti ROHACEK, Ndpisy mésta Kutné Hory. Kutnd Hora, Karik, Malin a Sedlec véetné byvalého
cistercidckého kldstera, Praha 1996, 15-16. VSechny texty jsou transliterovdny, majuskulni
napisy a jednotlivé majuskulni litery prepsany velkymi pismeny, minuskulni malymi .
K tomu bylo pouzito téchto doprovodnych znakd: / = konec tadky, // = piechod na dalsi
napisové pole, kartu§ apod. , abc = ligatura, (abc) = rozvedeni zkratky , [---] = pocet
ztracenych pismen nelze jiz zjistit .

Text je zapsan frakturou. Jednotlivé litery jsou zvyraznény ervenou barvou. K tomu doslo
az béhem dalsich oprav, protoZe zvyraznéni je provedeno i na dnes jiz nelitelnych literdch
jiného vyznamu.

% Dnes jiZ necitelné litery, které patrné tvorily text: Kra(lovstvi) Czes(kého), jak jej prepsal
klasterni analista P. Severin od sv. Anny. Viz SOA Ttebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 305.
8 A. MAJER, Déjiny, s. 21;]. P. HILLE, Kldster, s. 5.

¥ Jaroslav Volf ze Sternberka vlastnil Ind¥ské panstvi mezi lety 1623-1635. Svoji Zivotn{ pout
zakondil 15. 2. 1635, kdy byl zavrazdén a posléze jako prvni pochovadn v krypté kaple
Nejsvétéjsi Trojice. Vice viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 25-26; SOA Trebon, BA Lnare, kniha 30,
Liber Defunctorum, f. 860r.

* A. MAJER, D¢jiny, s. 26.

% SOA Ttebori, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 12-13; TamtéZ, kniha 1, Liber de origine et errectio-
ne sacelli Sanctissimae Trinitatis, f. 2v; NA, AZK, kniha 13, s. 75.
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IV.2. Kostel Nejsvétéjsi Trojice

Po vice nez pul stolet{ své existence nedostacovala kaple Nejsvetéjsi
Trojice velkému poctu véricich, ktefi sem prichazeli na mse svaté. Proto
se Lidmila Maxmilidna hr. LaZanskd z Bukové (druhd manzelka majitele
panstvi AleSe Ferdinanda hr. Vratislava z Mitrovic®) rozhodla kapli
prestavét. Stalo se tak roku 1666.”" Z dobovych archivnich materidlt se
k prabéhu stavby dochoval patrné jen jediny zadznam. Je jim zprava z roku
1671, ktera podava informace, kolik penéz se dohromady zaplatilo za stav-
bu kostela a Inarského zdmku. Vydaje dosahly vyse 2552 zI. 49 kr. % d.*

Na misté staré kaple byl postaven patrné podle planti Carla Luraga®
novy kostel Nejsveétéjsi Trojice o délce 36 a % lokte, Sitce 32 lokth a vysce
12 lokt.”* Dodnes je mozné Castecné vycist jeho podobu podle prekres-
leného pidorysu prizemi budouci novostavby konventu zroku 1688
[Obr. 6].” Slo o trojlodn{ kostel s kif¥ovymi klenbami (jen v klenebnim poli
nad knéZistém a kirem neni typ klenby zaznamendn), orientovany
k vychodu, ¢imz zde byla zachovdna tradice, pochézejici jiz z dob prvotni
cirkve.”® Zachycen je ibocni vchod do kostela u severozdpadniho rohu,

o kterém bude pojednano nize. Predchozi kaple Nejsvétéjsi Trojice se

* Ale§ Ferdinand hr. Vratislav z Mitrovic (f 1672) vlastnil Indfské panstvi mezi lety 1659-
1672. Kromé rozsiten{ panstvi se zaslouZil také o vystavbu barokntho zdmku ve Lnéfich
[Obr. 7]. Vice viz napt.: A. SEDLACEK, Hrady, s. 251-254; J. P. HILLE, Velkostatek, fol. 12r; A.
MAJER, Déjiny, s. 26-27; Dobroslav LIBAL - Milada VILIMKOVA, Zdmek Lndfe (nepubl.
stavebné historicky prizkum uloZeny na NPU v Praze), Praha 1973; Kvéta KRIZOVA, K vyzdo-
bé interiérii zdmku LndFe, in: Zpravy pamétkové péce 62/2, 2002, s. 31-34; V. CERVENKA, Zd-
mek; Adéla SMILAUEROVA, Johann Hoffmann, umélec jihozdpadnich Cech (nepubl. diplomové
préace na KTF UK v Praze), Praha 2008; Adéla SMILAUEROVA - Vladim{r CERVENKA, Pfispé-
vek ke stavebnt historii rané barokniho zdmku ve Lnd¥ich, in: JihoCesky sbornik historicky, (v tis-
ku).

°! J. P. HILLE, Velkostatek, fol. 13r; A. MAJER, Déjiny, s. 27; SOA Ttebon, Velkostatek Lnare,
kart. 4, inv. & 745, sign. 1lIb-1, Historické vypisky z 19. stoleti; SOA Ttfebori, BA Lnéfe,
Annales, s. 16-17; NA, AZK, kniha 13, s. 79.

D, LIBAL - M. VILIMKOVA, Zdmek, fol. 3r.

% C. Lurago je v soulasnosti povazovdn za autora architektonického ndvrhu (viz napt.
E. POCHE a kol., Umélecké pamdtky, s. 302). Pro tuto teorii i svédZf fakt, Ze se architekt osobné
znal s hr. Vratislavem z Mitrovic a na Inarském panstvi byl i osobné ptitomen roku 1667, na
coz bylo upozornéno v &lanku Pavel VLCEK, Francesco Caratti, in: Uméni XXXII/1, 1984, s. 21.
 SOA Trebon, Bosi augustinidni Lnare, kniha 3, Annales, s. 16-17, 338.

% TamtéZ, s. 179.

% Viz napt. Joseph RATZINGER, Duch liturgie, Brno 2006, s. 55-74; Dalibor VESELY, Svétlo a ne-
koneno v barokni architekture, in: Barokn{ Praha Barokn{ Cechie 1620-1740, Praha 2004,
S. 223-244.
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rozprostirala v mistech knézisté, coz dokladd dochovana krypta. Zvonice
byla situovéna k severovychodnimu rohu.

Hrabénka LaZanskd nechala pro kostel zhotovit také veskeré nové litur-
gické vybaveni. Soudasti bylo pét oltari: hlavni oltar zasvéceny Nejsvé-
téj$i Trojici, na evangelijni strané oltdf sv.Rosalie (dnes sv. Rodiny)
a Neposkvrnéného poceti Panny Marie (nyni sv. Anny), na epiStoln{ strané
sv. Barbory a tfi sv.FrantiSka (Serafinského, de Paula a Xaverského).”
Kromé nich byly po strandch hlavnitho vchodu do kostela umistény
venkovni oltdre (jeden zasvéceny Kristu a druhy Panné Marii).”® Mimo jiné
dala zhotovit i varhany sosmi rejsttiky, obrazy s ndmétem Kristova
umuceni a né€kolik svicnti se svym erbem, které se v kostele nachazeji
dodnes.”

Lidmile Maxmiliané hr. Lazanské z Bukové nebylo bohuZel dopténo,
aby se dozila celkové dostavby kostela. Zemrela roku 1669.'® Rok po jeji
smrti byla u severovychodniho rohu kostela dokoncena AleSem Ferdinan-
dem hr. Vratislavem z Mitrovic (spole¢né s jeho treti manzelkou Katefi-
nou hr. z Lobkovic) nova zvonice. Se souhlasem prazského arcibiskupa,
Arnosta Vojtécha kardindla Harracha, do ni byly pfreneseny tri starsi
zvony.'” Dva pochazely ze zpustlého Indrského kostela sv. Mikuldse -
nejstarsi byl zasvécen Ctyfem evangelistim,'” druhy nesl jméno sv.

Mikulase.'” Posledni zvon Nejsvétéjsi Trojice pochazel z pavodni Inarské

7 Tamtéz, s. 16-17; A. MAJER, Déjiny, s. 27-28; PoCty oltart téz dokladd kniha: SOA Trebor,
Bos{ augustinidni Lnafe, kniha 56, inv. & 56, Inventarium Sacrae Suppellectilis Rerum Ad
Ecclesiam Sanctissimae Trinitatis. Kromé hlavniho oltédfe a sv. Barbory se zbylé tfi dodnes
v kostele nachdzeji, samozrejmé s patrnymi pozdéjsimi dpravami.

% Po prichodu augustinidni byly oltdfe preneseny do budovy konventu. Vice viz napt.
A. MAJER, Déjiny, s. 28. Dnes se ve vyklencich nachézeji pouze velmi poniené malby Krista
na hote Olivetské a Panny Marie Bolestné.

* A. MAJER, Déjiny, s. 28; SOA Tteboti, BA Lndre, kniha 3, inv. ¢. 3, Anndles, s. 17; NA, AZK,
kniha 13, 79-80.

1 Cyril STRAKA, Ndhrobni kameny a epitafy v kostele strahovském, Casopis Spolecnosti pratel
staroZitnost{ éeskych v Praze XXXI, 1923, s. 78, 89.

"' Viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 28; J. P. HILLE, Kldster, s. 13.

12 7von se po konci II. svétové valky (28. 9. 1946) vratil na své misto. Nese na sobé $patné ¢i-
telny napis v gotické majuskule: Matthaeus+Marcus+Lucas+loannes+. Viz SOkA Strakonice,
Archiv obce Lnére, kniha 1, Pamétni kniha obce Lndr, s. 174.

19 Po I1. svétové vilce byl 28. 9. 1946 zvon Mikulas opét zavésen ve vézi. Viz SOkA Strakoni-
ce, Archiv obce Lnare, kniha 1, Pamétni kniha, s. 174. Nese na sob€ ndpis v humanistické kapi-
téle: Leta BoZiho 1539 slyty tento Zwon Ke cti a Chwale Panu Bohu Wsse(mohoucimu)
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kaple.”* Kromé toho byla roku 1670 do véze uloZena i pamétni mince,
ktera byla nalezena pti opravé véze v roce 1755,' sndsledujicim

textem:'*

Sub / Pont(ifice). Rom(ano). / Clemente X / Imperante / Leopoldo I. /
Archi Episc(opo). Mathaeo / 1. // ADynasta / Alexio Wrati / slaw
S(acri). R(omani). I(mperii). Com(ite). / a Mitrovitz / nec non / Catharina

Com(itissa). / a Lobkowitz / erectum / A(nno) 1670

Po dokonceni Indfského kostela Nejsvétéjsi Trojice se na ndvrsi nad
Podhdjskym rybnikem stavebni ruch na nékolik let zastavil a v tomto
stavu jej roku 1684 nalezli bosi augustinidni, kterym se zdejsi konciny

staly na témér 270 let domovem.

a S(vatému). // Mikulassy z rozkazani Urozeneho P(dna). P(dna). Waczlawa Zmr(zlik)a Z
Swogssyna na Lnarzich. Kromé toho je ozdoben reliéfem zndzornujicim sv. Mikuldse.

1% Po prichodu augustinidnd byl zvon umistén do feholniho chéru. NA, AZK, kniha 13, s. 81;
SOA Treboni, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 19.

19 A, MAJER, Déjiny, s. 29. V&Z byla roku 1755 silné poskozena vétrem a musela byt opravena,
k ¢emuz doslo mezi lety 1756-1757, kdy byla také o 10 loktl zvySena. Soucasna ban je vsak
az z roku 1933, protoZe barokni shodil silny vitr roku 1780. Viz J. P. HILLE, Kldster, s. 14-16.
1% Prepis textu je provedeny podle opisu mince v klasterni kronice. Viz SOA Tteboni, BA
Lndére, kniha 4, inv. ¢. 4, Series Annalium Nostri Discalceato-Augustiniani Asceterii Sub patrocinio
Sanctissimae, ac Individuae Trinitatis supra Schliisselburg, s. 69. Viz té7 J. P. HILLE, Kldster, s. 14.
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V. Cerninské snahy o uvedeni ¥eholnikt do Ln4¥

V.1. Humprecht Jan hr. Cernin z Chudenic

Prestoze jsou pocatky Indrského konventu bosych augustinidnti ve
LnéFich spjaty a¥ s TomaSem Zacheem hr. Cerninem z Chudenic, nenf
mozné zde opomenou jeho otce, Humprechta Jana, ktery mél také zajem
povolat feholniky do Lndf¥, avSak okolnosti tomu chtély nakonec zcela
jinak.

Humprecht Jan hr. Cernin z Chudenic se stal novym panem ve Lné¥ich
koncem ledna roku 1675. Vysoce zadluZzené panstvi (celkovy dluh se
vy$plhal do vySe 143 000 zl. ryn.) koupil za 180 000 zl. ryn. od dcer po
zesnulém Alesi Ferdinandu hr. Vratislavu z Mitrovic. Z archivnich
pramenti je zndmo, %e hrab& Cernin mél zdjem o koupi téchto statkd jiz
del$i dobu predtim, nez byla 21. ledna 1675 sepsana koneéna smlouva.
Avsak svoji roli nakonec sehraly skutecnosti, které prodej protdhly témér
na tfi roky. Jednak dédicky pravdépodobné vyckavaly, zda se neobjevi
kromé& hr. Cernina nékdo daldi, kdo by byl ochoten zaplatit vy3§{ cenu.
Zéaroven vse prodlouzZil komisionalni prodej, o ktery dcery hr. Vratislava
z Mitrovic nakonec samy zazadaly u zemského soudu.'”

Z doby krétce po koupi Inarského panstvi se dochovala velice zajimava
korespondence, kter4 dokldda, %e hr. Cernin mél v zdméru pfivést do Lna¥
ke kostelu Nejsvétéjsi Trojice reholniky, kterymi ovSem nebyli bosi
augustiniani, ale frantiskdni observanti.'® Divody, které jej k tomu vedly
byly jisté ryze praktické. PrestoZe se v druhé poloving 17. stoleti duchovni

109

sprava v jiznich Cechdch poné&kud zlepsila,’ na Ind¥ském panstvi se,

107 A, SMILAUEROVA - V. CERVENKA, Prispévek (v tisku).

18 SOA Treboti, prac. Jind¥ichiiv Hradec, CUS, fasc. 624, sign. IIL K .

19 K dané situaci viz napt. Zdenék KALISTA, Stolet! andélit a d'dblii. Jihocesky barok, Jinoany
1994, s. 151-188; Eduard MAUR, Problémy farni organizace pobélohorskych Cech, in: Traditio et
cultus. Miscellanea historica bohemica Miloslao Vlk, archiepiscopo Pragensi, ab eius collegis
amicisque ad annum sexagesimum dedicata, Praha 1993, s. 163-175; Pavla STUCHLA, Pracha-
ticky vikaridt 1676-1750. Vybrané otdzky cirkevni sprdvy, Praha 2004; Pavel PUMPR, Beneficia, zd-
dusf a patrondt v baroknich Cechdch. Na pfikladu tieboriského panstvi na prelomu 17. a 18. stoletf,
Brno 2010.
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podle jeho dochovaného popisu z roku 1674,"° nachazely pouze 4 farni
kostely (Bé&l¢ice, Hvozd’any, Kasejovice a Zabori) a k nim prinéleZejicich
5 filidlnich (Nejsvétéjsi Trojice se sv. MikuldSem ve Lndtich, Kocelovice,
Ujezdec a poutni kaple na Javorym u Hvo*d’an).!'! PfestoZe v tomto pi¥ipa-
dé neslo oextrémni vzdélenosti, jako tomu bylo na jinych mistech
vjiznich Cech4ch,'? predstavovala sprdva farnosti zejména v zimnich
mésicich nelehky tkol, nebot vzdalenost mezi farou a nejodlehlejsi vesnici
farnosti se Casto protahla az na 10 km. Tyto nevyhody se mohly nepri-
jemné projevit zejména v pripadé potteby rychlého zaopatfeni umirajici-
ho. Avsak pravé obtize nastaly, pokud témér v soucasnou dobu byli na
smrtelném loZi dva lidé na opacnych koncich farnosti. Z tohoto kratkého
popsani situace duchovni spravy Inarského panstvi je tedy zfejmé, Ze pro
zdejsi konciny by pritomnost feholniki byla velkym ptinosem.

Archivni prameny ukazuji, Ze hrab& Cernin v zéleZitosti povoldni
reholnikd do Lndr nikterak neotélel, protozZe jiZz 28. brezna 1675 mu

sdéloval frantiskdn P. Antonius Bruodinus,'®

jak se véci maji.""* Soucasti
dopisu byly jednak ziskané opisy frantiskanskych fundaci, které si hrabé

vyzadal,"” a také preposilany dopis, ktery P. Bruodinus dostal kratce pred-

tim (datovany je 25. bfezna 1675 v Jindfichové Hradci) od tehdejstho

10V dobé koupé Inarského panstvi Humprechtem Janem byla jeho soucéasti dvé méstecka
(Kasejovice a Bél¢ice) a 24 vesnic (Lnéte, Tchotovice, Kocelovice, Hornosin, Zahor¢ice, Risté,
Piedmi¥, Zadmlyni, Oujezd (dnes Ujezd u Kasejovic), Chloumek, Smolivec (Mlady), Kladrubce,
Viska, Prebudov, Polanka, Hradisté, Zdhorci¢ky, Zabori, Blatenka, Hvozdany, Oujezdec
(dnes Ujezdec u Bél¢ic), Pozdyné, Tisov a Zavésin (dnes Zavisin). Viz SOA Treboti, prac.
Jind¥ich@v Hradec, CUS, fasc. 624, Popis Ind¥ského panstvi z 16. 12. 1674, f. 246r. P¥epis viz
tézJ. P. HILLE, Velkostatek, f. 14r-15r.

1 SOA Trebon, prac. Jindfichiiv Hradec, CUS, fasc. 624, Popis Ind¥ského panstvi z 16. 12.
1674, f. 247r; J. P. HILLE, Velkostatek, f. 15r; V. CERVENKA, Zdmek, s. 14.

12 Viz nap¥. P. STUCHLA, Prachaticky vikaridt, s 30~-39.

2 vyznamny teolog a pedagog P. Antonius Bruodinus (T 1680) pochdzel z irské frantiskan-
ské vétve (tzv. hybern), ktery se na fadu let stal ¢lenem Ceské frantiskdnské provincie sv.
Viéclava. Po neshodach s Ceskou provincii poZadal o prestup zpét k hyberntim, coZ mu bylo
umoznéno v kvétnu 1675. Viz napt. Martin ELBEL, Bohemia Franciscana. Frantiskdnsky fdd
ajeho ptisobent v Ceskych zemich 17. a 18. stoleti, Olomouc 2001, s. 48-49; Milan M. BUBEN, Ency-
klopedie Fddt, kongregact a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v Ceskych zemich, 111/1, Praha
2006, s. 357-358.

14 SOA Tieboti, prac. Jind¥ichiiv Hradec, CUS, fasc. 624, sign. II1 K B, f. 642r.

5 Dodnes se jako souddst korespondence dochovaly opisy fundaci pro tyto klastery: Hajek,
Bechyné, Turnov, Opava, Nisa, Kromét{Z a Hostinné. Viz SOA Trebori, prac. Jindtichliv Hra-
dec, CUS, fasc. 624, sign. 111 K p.
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provincidlniho ministra frantiskdnd, P. Viléma Antonina Broucka.'"® Infor-
mace ohledné zamyslené fundace jsou podané zejména v dopise P. Brouc-
ka, ktery dava hrabéti védeét, Ze jeho zadost o uvedeni frantiskanti do Lnar
predlozi provincialni kapitule, kterd nasledné rozhodne. Jemu samotnému
se vSak misto u kostela Nejsvétéjsi Trojice zdalo velice pfihodné. Nachézel
se zde p€kné postaveny kostel a zdroveni Lnare byly vhodné situovdny na
puli cesty mezi Plzni a Bechyni, tedy sidly dalsich frantiskanskych klaste-
ra."

Avsak z celého zdméru zaloZit ve Lnatrich u Nejsvétéjsi Trojice klaster
frantiSkand observant nakonec seslo. Pro¢ se tak stalo neni z pramenti
zatim jasné. Dokonce ani v zdpisu z provincidlni kapituly (konané
12.kvétna 1675) neni 74dnd zminka, Ze by byla tato zéleZitosti
projednavana, i kdyz P. Broucek ve svém dopise slibil predloZeni zadosti
Humprechta Jana provincidlni kapitule, aby se k ni mohla vyjadrit."*® Otaz-
kou tedy zlstava, z ¢i vile bylo jednani pozastaveno. AvSak Humprecht
Jan myslenku zaloZeni klastera ve Lnarich nikdy neopustil, protoze ulozil

tento tikol svému druhorozenému synovi, Tomdsi Zacheovi hr. Cerninovi

z Chudenic.'”

V.2. Tom4$ Zacheus hr. Cernin z Chudenic

V.2.1. Povést o zaloZeni Ind¥ského konventu

Po smrti Humprechta Jana hr. Cernina z Chudenic (+ 1682) p¥ipadlo
Indrské panstvi mlads$imu synovi, Tomasi Zacheovi, kterému se o dva roky
pozdéji podafilo do Lnat privést prvni reholniky - bosé augustiniany.

K zaloZeni tohoto konventu se dochovala krdsna povést.

16 p, Vilém Antonin Broucek piisobil ve funkci provincidlnfho ministra Ceské frantiskdnské
provincie sv. Véiclava od 18. 4. 1672 do 12. 5. 1675. Viz napt. NA, Franti$kani - provincialat
a konvent, Praha (d4le jen RF), kart. 13, inv. &. 851, Tabulky provinénich kapitul a kongrega-
ci; M. BUBEN, Encyklopedie, 2006, s. 262.

7 SOA Tieboti, prac. Jind¥ichtiv Hradec, CUS, fasc. 624, sign. II1 K B, fol. 645r.

18 NA, RF, kniha 17, Chronica de Origine et Constitutione Provinciae Bohemiae Ordinis Fratrum Mi-
norum S. Francisci Reformatorum, eiusdem que Conventuum; kniha 67, Tabulae capitulares Provin-
ciae Boemiae, et acta ab anno Domini 1611 usque ad annum 1675 (v tomto p¥ipadé nenf jiZ rok
1675 zaznamendn); kart. 13, inv. &. 851, Tabulky provinénich kapitul a kongregaci, zapis
z12.5.1675.

9 Viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 34; SOA Tteboti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 25.
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V souCasnosti asi nejstar$i zndma a samozrejmé také nejstrucnéjsi
verze se zachovala z roku 1700. Uvadi, Ze Toméa$ Zacheus hr. Cernin
z Chudenic se rozhodl nechat vybér tehole, kterd by sidlila u kostela
Nejsvétéjsi Trojice, zcela na BoZim rozhodnuti. Z tohoto divodu ptistoupil
k losovand, které probéhlo ndsledovné. Na liste¢ky napsal nazvy t¥i feholi,
mezi nimi ibosych augustinidanti a dalsi priabéh celého losovani svéril
Nejsvétéjsi Trojici, kterd méla projevit svoji vili a vybrat spoleCenstvi,
které bude nejvice prospésné pro poddané na Inarském panstvi. KdyZ pak
ke svému GZasu trikrdt po sobé€ vytdhl z osudi listek s ndzvem bosych
augustinidnd, rozhodl, Ze se opravdu projevila BoZi vile a kostel Nejsvé-
t&j$i Trojice bude tedy svéren do péce bosaka.'”

Dals{ dvé verze byly zapsané ve 30. letech 18. stoleti P. Severinem od sv.
Anny do Inéfskych konventnich andlt.” Podle obou se nemohl Tomas
Zacheus hr. Cernich z Chudenic rozhodnout, ktery z Zebravych ¥4da by
mél do Lnar povolat, proto vysledek nechal na Boz{ villi a jako prostredek
mélo poslouZit losovani. V tomto okamziku se vypravéni obou povésti
v nékterych castech rozchdzi. Dle prvni se vybér fehole uskutecnil
v zdmecké kancelari, kde byly na listky napsidny nazvy Zebravych radua
avloZeny do osudi, které pro tento pripad obstaral Jan Jindtich Tipner'*
a cely podnik byl svéfen Nejsvétéjsi Trojici, aby rozhodla, které spolecen-
stvi bude nejlépe pecovat o duse jeho poddanych. Nasledné hrabé vytahl
listek s bosymi augustinidny. ProtoZe si chtél byt skutecné jisty, Ze vysle-
dek je Bozi vili, opakovalo se losovani jesté dvakrat a vzdy dopadlo stejné.
Bylo tedy rozhodnuto, Ze kostel Nejsvétéjsi Trojice dostanou do spravy

bosf augustiniani.'”

120 Gjovanni Bartolomeo da S. Claudia, Lustri, s. 584.

121 SOA Treboti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 25-28.

22 Jan JindFich Tipner zastdval na Ind¥ském panstvi fadu uradi: kancelista (1684-1688), ob-
ro¢ni pisaf (1688-1698), diichodni pisaf (1699-1704), hejtman (1704-1712). Viz J. P. HILLE,
Velkostatek, £. 33r, 35r, 37r, 39r.

12 SOA Trebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 25-26; zkracené A. MAJER, Déjiny, s. 34-36. Tato
verze poveésti je zapsdna P. Severinem od sv. Anny také v prazskych letopisech. Viz NA, AZK,
kniha 13, s. 86-87.
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Podle druhého vypravéni ze Indfskych analii se losovani odehrélo na
zamku za pritomnosti snoubenky Tomase Zachea, Zuzany Terezie Renaty
hr. z Martinic'* a dal$ich vyznamnych hosti, kteti se zt¢astnili ndkladné
hostiny. Tého¥ vecera hr. Cernin viem sdélil sv@ij zdmér povolat k Nejsvé-
t&j$i Trojici néjaky z Zebravych ¥adu, jenze ktery? ProtoZe hosté si velmi
dobfe uvédomovali zboZny Gmysl a zdrovenn nerozhodnost Tomase
Zachea, navrhli mu, aby o této zaleZitosti rozhodlo losovéni. Byly tedy na
listky sepsdny nazvy Zebravych ¥4dii a vhozeny do osudi. Cestnd tloha
losovatele pripadla budouci manZelce Tomase Zachea, kterd tak sama
mohla rozhodnout o osudu kostela Nejsvétéjsi Trojice. Jenze pravé hr.
Martinicovd byla ze vSech hosti nejméné naklonéna pravé bosym augusti-
niant. A kdyZ vylosovala listek s jejich jménem, byla v jejim obliceji vidét
velka nelibost. Protoze vSichni si vSimli jejtho rozhotceni, oznadili
losovani za neplatné a mélo se opakovat. JenZe i napodruhé vytdhla
z osud{ bosé augustinidny. Po té, co se tak stalo i napotreti, nedokazal jiz
nikdo z pritomnych, dokonce ani sama hrabénka, odporovat a celou
udalost si vysvétlili jako BoZ{ prani.'”®

O dal$im osudu vylosovaného listku se obé vypraveni zase shoduji. Jesté
téhoZ dne (3. bfezna 1684) byl odesldn do prazského konventu bosych
augustiniant spole¢né s listem, ve kterém hr. Cernin tehdej$imu pievoru,

v/

P. Vincenci od sv. Viléma, sdéluje své rozhodnuti povolat k Nejsvétéjsi

126

Trojici bosaky.' Jako poslové méli byt tehdy vyslani kanovnik od VSech
svatych na PraZzském Hradé Vaclav Brauner spolecné s Vaclavem Hrus-
kou,'”” nékdej$im sekretdfem Humprechta Jana hr. Cernina z Chudenic.'®
Onen listek z losovan{ pak mél byt na pamatku peclivé uchovan Inarskymi

bosymi augustinidny v jejich konventnim archivu.'”

12V textu bude kvuli prehlednosti i nadéle uZivano jeji jméno za svobodna.

12 SOA Ttebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 26-28; zkrdcené A. MAJER, Déjiny, s. 36.

126 Napf. A. MAJER, D¢jiny, s. 36.

27Viz téz]. P. HILLE, Velkostatek, f. 24r.

128 SOA Treboti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 28; NA, AZK, kniha 13, s. 87.

'# pPosledni zminku o existenci hlasovactho listku uvadi A. MAJER, Déjiny, s. 36. V klasternich
andlech je prekreslena jeho podoba s textem: Augustiner Ref. SOA Ttebor, BA Lnére, kni-
ha 3, Annales, s. 28. TaktéZ se nachdazi v prazskych anélech. NA, AZK, kniha 13, s. 87.
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V soucasnosti je jiz tézké rici, ktera z ¢asti vSech t¥{ vypravéni je zaloze-
na na pravdé a co mohlo byt pozdéji doplnéno, pravdépodobné samymi
bosymi augustinidny. Pfeci jen kostel zasvéceny Nejsvétéjsi Trojici (tedy
objektu studia sv. Augustina) pfimo nabadd k myslence, Ze patfi¢nd fehole
hlésici se k odkazu sv. Augustina nebyla vybrana jen tak z né¢tho rozmaru.
Soucasné je zde tfeba zminit, Ze Lnare byly jedinym mistem, o které bosa-
ci sami od sebe neusilovali.”™ Proto se zde mohly pohnutky k povoldn{
reholnikd mirné upravit...

Nejblize k dobé zaloZeni konventu ma verze z roku 1700, kterou od
onoho roku 1684 déli pouze 16 let. Neni zatim zjisténo odkud byla prevza-
ta, ale jiz zde je silné vidét snaha, aby uvedeni bosych augustinianti do
Lnat nebylo pouze dilem clovéka, ale prevainé Stvoritele. Prozatim
v losovani figuruji pouze tri rizné rehole, z nichZ jednou byli nasi bosaci,
ktet{ byli k ddivu hrabéte trikrat po sobé vytazeni z osudi. O tom, kde a za
jakych okolnosti se losovani odehralo, neni Zddnd zminka. Oproti tomu
druha verze, zapsana koncem 30. let 18. stoleti, jiz situovala vybér rehole
na Inarsky zamek. Podle jejtho znénf je jasné, Ze se méla konat za pritom-
nosti hrabéte a mistnich arednikd. Avsak vyrazny posun je zrejmy z ddaje,
Ze na listky bylo napsdno mnoho feholi a ne jenom tti, jako v predchozim
ptipadé. Tim padem byl vybér pri losovani vétsi a projev Bozi vile jesté
vyraznéjsi. V tretim pripadé jsou zachyceny dalsi odchylky od ptredcho-
zich dvou. Losovéni se sice udalo na Inarském zdmku, ale v pritomnosti
pocetné spolecnosti a nevzeslo z mysli Tomase Zachea, ale bylo mu hosty
navrhnuto. Také byla na listky zapsdna fada feholi, ale v tomto ptipadé se
losovani zhostila snoubenka TomdSe Zachea, kterou augustinidnské
prameny v dalSich letech vykresluji jako mnohem méné Stédrou

131

a pozornou k jejich konventu, neZ hr. Cernina.” O to vic zde tedy vystu-
puje do popredi vyjeveni Boziho zdméru, kdyZ Zena, které jsou dle povésti

ze vSech sepsanych feholi pravé bosi augustinidni nejneptijemnéjs,

13 v8echny starsi ¢eské konventy vznikly po predchozim zdjmu bosych augustinianti. Viz
kapitola II1.3. Bos{ augustinidni v Cechach.
1 Napt. A. MAJER. Déjiny, s. 60, 69; SOA Treboti, BA Lnéare, kniha 3, Annales, s. 332-334.
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trikrat po sobé vylosuje listek s jejich jménem. A tak se i ona nakonec musi
podvolit vysledku. K pravdé se nejvice pribliZuje aZ samotny zavér
povésti, shodny pro obé zapsané verze ve Inarskych andlech. Tedy
moment dorudeni listu Tomé4se Zachea hr. Cernina prazskému prevoru
s pranim zaloZit ve Lnarich jejich konvent. Na divéryhodnosti pridavaji
i obé uvedend jména dorucovatel.

BohuZel vérohodnost predchazejicich udalosti zastdvd inadale
otevrend. Je zde sice moZnost, Ze losovani mohlo probéhnout, zda se ale
jako nepravdépodobna. V klasternich letopisech se vSak dochoval opis
pravnického prezkoumdni z roku 1685 k textu budouci fundacni listiny
Tomase Zachea, ve kterém je o vybéru fehole losem zminka.”” Protoze
nebyl prozatim nalezen original, aby se oba texty mohly porovnat, neni
jasné, zda nebylo s obsahem dodate¢né manipulovano a ona vsuvka se
zminovanym losovanim do néj dopsana pozdéji, aby se podpotila role Bozi

vile v ptipadé uvedeni feholnikt do Lnar.

V.2.2, Pohnutky k povoldn{ bosych augustinidni

1 kdyZ se v pramenech setkdvame s udaji, Ze o vybéru rehole rozhodlo
losovani, je nutné popsat i dal$i divody, které mohly privést bosdky do
Lnaf. ProtoZe Tomas Zacheus pochazel z rodiny, ve které byli bosf augusti-
nidni znami a vice ¢i méné i finan¢né podporovani, je tedy nutné hledat
pohnutky k vybéru rehole prave zde.

Poprvé se Sir$i ¢erninské pribuzenstvo setkalo s bosymi augustiniany
kratce po jejich prichodu do Cech, a to v souvislosti s V4aclavem Rudolfem
Harantem z PolZic a BezdruZic (1612-1664), synem KryStofa Haranta

anevlastnim synem z druhého manZelstvi Hefmana Cernina (+ 1651)."

132y samotné fundadni listiné nenf o losovani 7Zddnd zminka. Viz SOA Trebori, BA Lnéfe,
kart. 8, inv. €. 67, sign. I A 3b, s. 19. Pravnické vysvétleni s navrzenou tpravou textu bylo
vytvoteno na zdkladé dotazt z fimského vedeni ¥adu, které mélo ptripominky k urcitym
slovnim obratiim. V tomto pripadé $lo o zavadéjici obrat, ktery mohl zpusobit predstavu, ze
Tomd$ Zacheus zvolil do Lnara patti¢né osoby, avak v textu bylo minéno pouze rad jako
celek. Viz TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 99-101.

3 Po své smrti odkazal prazskému konventu bosych augustinidnd 100 zI. Viz Jaroslav VY-

STRCIL, Syn, s. 182.
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Vaclav Rudolf, odchovanec jezuitského studia v Klementinu, se roku 1631
rozhodl pro svoji Zivotni drdhu feholnika a vstoupil k bosym augustini-
antim. Od této doby pak pusobil pod feholnim jménem Augustin od bl.
Klary z Monte Falco.”* Otédzka, pro¢ si budouci P. Augustin vybral pravé
bosé augustinidny neni dodnes jista, ale urcité moznosti nastinil P.Jaro-
slav Vystrcil ve své monografii.”® Volba duchovniho povolani nebyla
v Zivotni situaci P. Augustina samozrejmé ni¢im neobvyklym. Avsak mohl
ziistat svétskym duchovnim a nezarazovat se do jednoho z nejptisnéjsich
spoleCenstvi dané doby. Proto je v tomto pripadé nutné pocitat
is osobnim povoldnim a nejenom s Cisté praktickymi davody. Jako
nejpravdépodobnéjsi pri¢ina nadchnuti se P. Augustina pro bosé augusti-
nidny se zd4 cesta pres spoluzdka z Klementina, kterym byl Jan Ferdinand
Fikelscher z Dobtan. K bosdkim vstoupil jiz o dva roky drive
a prijal feholn{ jméno Vavtinec od sv. Moniky."*

Dal${ informace, vypovidajici o znalosti bosych augustinidnti u Cerninii
pochdzi primo z rodiny TomaSova otce, Humprechta Jana. Dochované
archivni materidly dosvédCuji, Ze se spolecné s bratrem Hefmanem
Vaclavem i matkou Zuzanou Cerninovou zHarasova (f1654) nejen

objevuji mezi dobrodinci taborského'’

a prazského konventu bosych
augustinianu, ale také Ze patfili do okruhu laikd, ktefi byli s bosdky
v kontaktu. V pripad€ téchto osob vsak nelze mluvit o Casté ¢i néjak
vyznamné finanéni podpote. Napt. taborské klasterni andly v jejich pripa-
dé vypovidaji pouze o tfech udalostech, kdy byli spjati s historii konventu.
Prvni dvé se tykaji vystavby klasterniho komplexu. Nejprve prispéla Zuza-
na Cerninovda z Harasova spole¢né s Humprechtem Janem ¢4stkou 65 zl. na

stavbu kostela Narozeni Panny Marie a roku 1654 se Humprecht Jan

B4 Viz vice J. VYSTRCIL, Syn. P. Jaroslav Vystréil (1920-2000) byl Inafsky roddk a zaroveri
bratr posledniho ptevora Indrského konventu, P. Karla Vystr¢ila (1909-1981). Po ném puso-
bil, aZ do své smrti, jako tituldrni ptevor konventu. Tamtéz, s. 3-5.

135 Tamtéz, s, 95-96.

13¢ Tamtéz, s. 96.

137 K zékladnf historii konventu viz napt. Karel THIR, Zaniklé domy na misté a v okoli kldstera
Tdborského, Tébor s. d.; Karel THIR, Staré domy a rodiny tdborské, 1, Tabor 1920, s. 203-214;
K. POUSTKA, Kldster.
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finanéné podilel 30 zl. na vystaveni jedné klasterni cely.”® Posledni
zminka je zaznamendna k roku 1676, kdy bylo tdborskym augustinidnim
zaplaceno 10 zl. za pohieb Al’béty, dcery Hefmana Véclava Cernina.
K poslednimu odpocinku byla uloZena do krypty klasterniho kostela.™
V ptipadé prazského konventu jde napf. odarovani svatebniho Satu
Humprechta Jana a jeho manzelky na zhotoveni bohosluZebnych rouch.'*

Jako doklad osobniho kontaktu rodiny Zuzany Cerninové z Harasova
sbosymi augustiniany poslouzi korespondence s jejim synem,
Humprechtem Janem, ve které se dochovalo nékolik zminek o bosych
augustinidnech. Jde sice jen o kratké zpravy, které ale nejsou nepodstatné.
Dozviddme se z nich, Zze praZsky prevor, P. Simplicidn od Nanebevzeti
Panny Marie, napsal roku 1645 do Rima a doporudil svym spolubratfim
Humprechta Jana do ochrany béhem jeho fimského pobytu™ ¢&i
o odeslanych dopisech a penézich pres bosaky."* Mimo to korespondence
obsahuje jesté zpravu o smrti tdborského augustiniana P. Maxima od sv.
Jirfi v roce 1645.'*

Nasledné se s vazbou na augustinidny setkdme u Humprechta Jana pri
vybéru ktestntho patrona pro Tomase Zachea, kterym se stal sv. Tomas
z Villanovy, tedy augustinidn, svatoreleny v roce 1658. V pripadé
samotného Tomase Zachea je ndklonnost k bosdkiim zfejmd nejenom

u zaloZeni Inérského konventu, ale i po té pri vybéru mista posledniho

odpocinku svych predCasné zemrtelych déti, kterym se stal kostel

1% SOA Trebori, Bosi augustinidni (déle jen BA) Tabor, kniha 4, Historia Conventus Taboriensis
Ab A[nn]o 1640 usq[ue] Ad An[nJum 1762, s. 57, 62.

139 Tamtéz, s. 84; SOA Treboti, BA Téabor, kniha 7, Fratrum in hoc Taboriensi S. Mariae Nascensis
Conventu e vita excedentium et Secularium Personarum in Communi Crypta, ritu Christiano Sepulto-
rum Syllabus (pFivazek k Liber memoriae), s. 665.

140 ], VYSTRCIL, Syn, s. 182.

11 7den&k KALISTA (ed.), Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Humprechtem Janem Cerninem z Chudenic, Praha 1941, s. 93. O kontaktu Zuzany Cerninové
z Harasova s augustinidny viz té% J. VYSTRCIL, Syn, s. 182.

1427, KALISTA (ed.), Korespondence, s. 101, 243,

13 7, KALISTA (ed.), Korespondence, dopis ze dne 20. 1. 1645, s. 93. V poznamce k datovani do-
pisu je uvedeno (s. 245), Ye Zuzana Cerninova z Harasova napsala chybné datum - misto
20. 1. 1646 uvedla 20. 1. 1645. AvSak muZe-li ndm jako uptesnéni datace poslouZit dmrti
P. Maxima, napsala autorka listu rok spravny, protoZe zemtel 3. 1. 1645. K tmrt{ P. Maxima
viz SOA Trebon, BA Tébor, kniha 4, Historia, s. 51; TamtéZ, kniha 7, Fratrum (p¥ivazek k Liber
memoriae), s. 614.
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sv. Augustina ve Vidni, pattici od roku 1630 pod spravu pravé bosych

augustiniana.'

* Wien, Augustinerkloster, Protocolli Conventus Nostri Viennensis ab Anno 1697 ad Annum 1715
inclusive, Tomus IIL.
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VI. Konvent v letech 1684-1745

V Casovém obdobi 1684-1745 je Inarsky konvent bosych augustinidnti
spojen s Cerninskou a kiiniglovskou spravou zdejsiho panstvi, neboli
s TomaSem Zacheem hr. Cerninem z Chudenic a jeho dé&dici. V tuto dobu
se prihodilo nékolik podstatnych udélosti ovliviiujicich Zivot konventu
apravé tém bude podrobnéji vénovana pozornost, spole¢né se vztahy,
které panovaly mezi rodinou patrona a reholniky. AvSak po vétsinu doby
zivot konventu neruSené plynul v zab&hnutych porddcich. Cas délila
prace, modlitba ¢i touha zvelebit kostelni a klaSterni zatizeni.'*® S rokem
1745 pak nendvratné konéi spojitost s fundatorem a jeho rodinou, &imz se
postaveni konventu dostava do pozice vice ¢i méné trpéného bremena,

prechézejictho z majitele na majitele.

VI.1. Doba Tomase Zachea hr. Cernina z Chudenic

VI.1.1. P¥ichod bosych augustinidnt do Ln4a¥

Pokud budeme brat zakonceni povésti o vybéru fehole pro Inarsky
konvent jako pravdivé, je tedy prvnim archivné doloZenym datem k histo-
rii bosych augustinidant ve Lnarich 3. bfezen roku 1684. Tehdy byla doru-
Cena prazskému prevoru P. Vincenci od sv. Viléma zprava od Tomase
Zachea hr. Cernina, kterd jej informovala o imyslu povolat k Nejsvé&t&jsi

146 Kratce na to sdm P. Vincenc navstivil Lnare

Trojici bosé augustiniany.
v doprovodu podprevora P. Cypriana od sv. Terezie a Vaclava Braunera.
ProtoZe misto budouciho konventu shledal jako prihodné, ihned o vSem
zpravil videniského provincidlntho prevora, P. Alexia od sv. K¥iZe, ktery
odpovédél ze Styrského Hradce jiZ 18. biezna a dal tak P. Vincenci od

sv. Viléma plnou moc ohledné kroka k zaloZen{ nového konventu.'

%> Historie Inafského konventu se struénym popsanim témér vSech historickych udélostf,
slouZici jako zékladni orientalni publikace, vySla roku 1923 (A. MAJER, Déjiny.). Proto jsou
se snahou analyzovat jeho vztahy k rodiné fundatora, jak tomu dosud nebylo podrobnéji
ucinéno.

1 viz kapitola V.2.1. Povést o zaloZen{ Inarského konventu.

17 SOA Ttebot, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 29; origindl Tamtéz, kart. 8, sign. 11A3b, s. 2.
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Avsak pro neptitomnost prazského arcibiskupa Jana Bedficha z Vald-
Stejna v Praze nemohla byt ihned schvalena fundaéni listina. A protoze se
sam Tomda$ Zacheus chystal v brzké dobé odcestovat na delsi dobu do
Vidné, rozhodl se vyresit situaci alesponi provizorné. Vyzadal si tedy na
prazské konzistoti souhlas, aby mohli bosi augustinidni ve Lnérich slouzit
mSe svaté. Zadosti bylo vyhovéno 21. dubna 1684 s tim, Ye se do Lna¥
mohou prozatim odebrat tfi bosaci od sv. Vaclava na Zderaze a slouZit
mSe v kostele Nejsvétéjsi Trojice, tak jako i udélovat ostatni svatosti."®

Prvni tfi bosdky vyslal do Lndr ze svého konventu prazsky prevor
P. Vincenc od sv. Viléma 18. kvétna 1684. Byli jimi dosavadn{ prazsky pod-
prevor P. Cypridn od sv. Terezie (budouci vikaf nové residence),'* P. Jan
Zlatousty od sv. Emerenciany a fr. Prokop od sv. Vaclava'® v doprovodu
Jana Jitiho Lerneta, inspektora Indrského panstvi. Na misto dorazili o dva
dny pozdéji a jesté téhoZ dne jim byly odevzdany klice od kostela Nejsve -
t&j3{ Trojice v zastoupen{ hr. Cernina Jitfm Lernetem.' Dal§{ &ty¥i dny po-
byvali augustinidni primo na Inarském zamku, kde také ve vsedni dny
slouzily mSe v kapli sv. Josefa. Avsak svatecni dny, jako byly pravé probi-

hajici svatodusni svatky, pattily jiZ kostelu Nejsvétéjsi Trojice.'

VI.1.2. Prvni mésice pusobeni

Nasledujici obdobi se pro bosé augustiniany neslo v duchu provizorif
a s tim spojenych nesnazi. Nejdulezitéjsi osobou budouctho konventu, jak
pro chod spolelenstvi, tak ptri kontaktu s vnéj$im svétem, se stal P. Cypri-
an od sv. Terezie. Ackoli shleddval misto pro budouci konvent u kostela
Nejsvétéjsi Trojice jako naprosto vyhovujici pro dané spolecenstvi, zejmé-

1 153
’

na svoji odloucenosti a klidem, ktery se v okoli rozprostiral,” presto se

%8 A, MAJER, Déjiny, s. 43. Opis tohoto povoleni viz SOA Trebon, BA Lnéte, kniha 3, Annales,
s. 30; origindl TamtéZ, kart. 8, sign. I1A3b, s. 6.

' Civilnim jménem Jan Prochézka, narozen roku 1650 v Praze. Zemtel v tdborském konven-
tu 26. 2. 1712. Viz napt. SOA Ttebori, BA Tabor, kniha 4, Historia, s. 156.

150 Napt. J. P. HILLE, Velkostatek, f. 107r; A. MAJER, Déjiny, s. 45.

1*1 SOA Trebori, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 31. Zkracené viz také A. MAJER, Déjiny, s. 46.

> A. MAJER, Déjiny, s. 46; SOA Ttebori, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 32.

13 SOA Tteboni, Bosi augustinidni Lnare, kniha 3, Annales, s. 39.
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musel organizacné vyporadat s fadou nesndzi, mezi které napft. pattilo
provizorni bydlenti, nasledné pravni zastiténi nové rezidence ¢i nesrovna-

losti s okolnimi duchovnimi.

VI.1.2.1. Ubytovan{

Nejprve bylo tfeba sehnat ubytovani., To se augustinidniim naskytlo
v domku truhlare a kostelnika u Nejsvétéjsi Trojice Jana Kalisty, ktery si
pronajali za 50 zI. a pét korct pSenice.” Obydl{ vSak nemohli vyuzivat bez
patri¢nych Uprav. Bylo tfeba obnovit kuchyni, oddélit jidelnu i vystavét
sklep. Dale pak pottrebovali stoly, postele s povleCenim a Zidle. Samoztej-
mé s vybavenim nové residence pomohl i prazsky konvent, u kterého
mame doloZen cely soupis véci, které béhem prvnich let do Lnar poslal,™

stejné tak se mohli Inarsti feholnici spolehnout na zkusenosti Jana Kalisty

a jeho manzelky Magdaleny."*

VI.1.2.2. P¥evzet{ sprdvy nad kostelem Nejsvé&téj$i Trojice

Druhym tkolem bylo prevzit spravu nad kostelem Nejsvétéjsi Trojice.
Kli¢e augustiniani obdrZeli hned po svém ptichodu 20. kvétna 1684
anasledné predani vnitfntho zatrizeni ucinil zdej$i dosavadni duchovni
spravce a kasejovicky fara¥ Gottfried Kolumbdn podle natizeni hr. Cerni-
na. ProtoZe bylo zjisténo, Ze pro bézné bohosluzebné tcely nestadi staré
vybaveni{ kostela, daroval hrabé augustinidnim dal$i.”” Stejné tak byli
novému spoleCenstvi ndpomocni zderazsti augustiniani od sv. Vaclava'®

ajednotlivi darci.™

1% Napf. A. MAJER, Déjiny, s. 46; J. P. HILLE, Velkostatek, f. 106v (P. Hille zde omylem uvedl
misto pSenice Zito); SOA TFebon, BA Lnéfe, kniha 3, Annales, s. 40.

155 Rimskokatolickd farnost (d4le jen RF) Lnéate, Inventarium. Diverse Suppellectilis Praga ad
novam Coloniam Schliislburgensem advectae. Za upozornéni na nalez tohoto rukopisu dékuji
Mgr. Vladim{ru Cervenkovi.

Rada véci byla také do Lnét posldna z praZského konventu jesté pred prichodem augustini-
anl na Inarsky zdmek, jak doklada platba z ¢ervna 1685. Viz SOA Treboni, BA Lnéfe, kniha
61, inv. &. 74, Liber accepti et expensi ab A[nnJo MDCLXXXIV Die 20. Maii, nestr., idaje za Cerven
1684.

156 SOA Trebori, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 40.

7 Napr. A. MAJER, D¢jiny, s. 46.

158 SOA Trebotl, BA Lnate, kniha 3, Annales, s. 32-34; RF Lnate, Inventarium.
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Soupis veskerého vybaveni kostela, jak dosavadniho, tak poskytnutého
hr. Cernfnem a praZskymi augustiniany, je dochovén v opisu v kl&ternich
andlech.’ Pokud bylo opsdno pravdivé, tak se dozvime, Ze augustiniani
prevzali kostel Nejsvétéjsi Trojice s opravdu nedostacujicim vybavenim.
Napt. chybélo nejdilezitéjsi liturgické nddoby, jako je kalich s patenou.
Farar z Kasejovic si tedy musel vozit své vlastni, i kdyZ podle archivnich
prament zde kvili velké vzdélenosti od Kasejovic prili§ ¢asto neslouZil.**!
Stejné tak nemohla byt v chrdmu uchovavana Nejsvétéjsi svatost, protoZe
se zde nenachdazelo ciborium a ani monstrance na jeji prileZitostné vysta-
veni. V ponékud lepsim stavu byly bohosluzebné textilie, avsak roucha
v poCtu ¢tytf humerdlti, dvou cinguli, tFi alb a péti kasuli s manipulem
a Stélou stacit nemohla, obzvlasté kdyz kazda kasule a stéla byla urcité
vjiné liturgické barvé. Knihy se zde nachézely dvé, a to nezbytny misal
a sbirka kazani sepsanych v ¢estiné.'”

Kvtli tomuto nedostatku hr. Cernin daroval augustinidnim ze Iné¥ské
zdmecké kaple sv. Josefa kalich s patenou a stfibrné konvicky s tackem.
Z textilif pak tri kasule a jedno manipulum se $télou.'” Kromé toho pak
nechal poridit kalich se svym znakem, pozlacené ciborium, kadidelnici
s lod’kou arozlicné textilie (napt. Ctyfi kasule, dvé antependia, z ¢ehoZ
jedno bylo vyrobeno ze svatebnich $att jeho matky, ¢i ciboriové velum).'**

Prazsti bosi augustiniani do Lndtr poslali radu liturgického nadobi
a textilif, nap¥. zlaceny kalich s vyobrazenim sv. Véclava (ktery byl po
trech mésicich vracen do Prahy), Zeleznou formu na vyrobu hostif, néko-
lik alb, humerala a kasuli v riznych liturgickych barvach. Nezapomnéli

ani na misal &i knihu pohtebnich obradi.'®

1% SOA Trebon, BA Lndre, kniha 3, Annales, s. 38-39. K nékterym ddrcim téZ stru¢né J. P.
HILLE, Velkostatek, f. 110r.

10 SOA Trebon, BA Lndare, kniha 3, Annales, s. 32-38. S drobnymi odchylkami téZ NA, AZK,
kniha 13, s. 90-95.

181 SOA Treborl, BA Lnére, kniha 1, Liber, {. 3r.

1682 SOA Treboti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 36-37.

18 Tamtéz, s. 37.

1 Tamtéz, s. 38.

165 TamtéZ, s. 32-34.
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Z dalSich dércu, ktefi poskytli augustinianim v jejich prvnim roce
pusobeni do kostela Nejsvétéjsi Trojice jednotliviny, jsou v klasternich
andlech zminény tti osoby z riznych spolelenskych vrstev. Jako prvni je
zapsana tchyné Tomase Zachea s novou kadidelnici a lod’kou v cené 3 zl.,
kterou pak augustinidni za stejnou cenu prodali do kasejovického koste-
1a." Druhym z darct byl P. Jichym od Zasvéceni Panny Marie v Chrdmu,
ktery z videriského konventu bosych augustiniant zaslal do Lnar stii-
brnou monstranci a kalich s velem za odslouzeni 625 msi. Poslednim
dobrodincem se stal Indrsky ov¢ak (spiSe polni mistr) Matous Schleicher,
kdyz klasternimu kostelu daroval pozlaceny stfibrny kalich, zakoupeny

v Praze za 43 zI.*¥

VI.1.2.3. Duchovni €innost

Pres veskeré organizacni zaleZitosti museli augustiniani vykondvat své
duchovni povinnosti. Jiz vySe bylo popsdno, Ze ihned zapocali slouZit ve
Lnarich mse svaté, k cemuZ se pripojil i vysoky pocet lidi, ktefi k nim prisli
ke svatosti smifeni. ProtoZe dva augustinidnsti knézi nemohli vSe stih-
nout, dorazili 20. listopadu 1684 do Lnar jesté tri dalsi zjejich vlastnich
fad, P. Fabian od JeZiSe a Marie, P. Alois od sv. Gertrudy a P. Isidor od sv.
K¥ize.'®

Podle samotnych augustinidnt se méli bosdci stat mezi lidmi velmi
oblibeni, atak netrvalo dlouho a objevil se ze zdejSich obyvatel prvni
Zadatel o vstup do kldstera, FrantiSek Zacharia$ ze Lnar."® Dochovala se
nam jeho pisemnd Zadost z 25. Cervence 1684, adresovana P. Cypridnovi od
sv. Terezie, kterd byla podle nékterych vétnych obratl sepsana jisté
s pomoci augustiniant. V listé je velmi zajimavé popsano rozhodnuti, pro¢

tak Cinf: K tficdtému jiz létu véku mého pFichdzejic ne mdlo se lekdm, Ze takovy

16 TamtéZ, s. 38-39; TamtéZ, kniha 61, Liber accepti, idaje za Cervenec 1685 (P. Severin sice
udavé, Ze kadidelnici prodali za stejnou cenu - tedy za 3 zl., ale ptijem v knize uvadi vysi zis-
ku 3 zl. a 30. kr.).

187 TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 39.

1% TamtéZ, s. 32; Presny prichod a jména novych augustinidnskych knézi Ize zjistit naptiklad
z udaju v knize prijmu a vydajti, viz SOA Ttebori, BA Lnare, kniha 61, Liber accepti, nestr.

199 A, MAJER, D&jiny, s. 46-47.
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dil veliky Zivobyt{ mého na vinici Kristové neZ zaneprdzdnéni daremnym svéta
ajako v zahdlce duSe mé sem strdvil, z EehoZ aniZ ten penizek [?] jedinky Krdlov-
stvi BoZiho p¥i veleru Zivota myho ekati nemohu, merkoval sem to ¢.. [?], rozva-
Zujice, Ze tézké odpoviddni Bohu mé budoucné ndsledovati bude, a protoz
v truchlivosti duse mé jiz nékolik let trvajic mocnym vnuknutim Bozim, k tomu
pohejbdn se byl, abych ostatni dil Zivota mého zcela a zatiplna Bohu odevzdal.
Z ¢ehoZ i to consecvirovalo, Ze Zddného oblibeni v svété miti sem nemohl
a nemohu. Veden pak jsouce jisté opravdovym a silnym voldnim BoZim do jisté
Regule teholni vstoupiti Zddostiv ustavicné sem byl. Znajice pak to, Ze bez
milostivé vysoce urozené a vznesené dédicné vrchnosti viile to uciniti mé neslust,
k vast dustojné otcovské milosti se poniZené utikam, pokorné Zadajic, abych skrze
prostredkovdni takové, které V[asi]. M[ilosti]. dostatecné vidéti se bude, pfi jeho
Vysoce Urozené hrabéci Milosti jakozto vrchnosti mé milostivé, duse md Zddosti
své Ziznivé a horlivé jako jelen Ziznivy a unaveny Pramenem Zivym obCerstven
byvd, contentirovand byla, pficemz V[asi]. distojné milosti poniZené se otvirdm,
Ze prohlidnouc, andbrZ ijindy vpoboZnych fecich, zndmost majic jak velice
uZitecné Nejsvétejstho otce, ucitele cirkve a patriarchy Augustina regule
a obzvldstné jeho svaty rdd poustevnicky k spaseni vécnému a k vétsi slavé Bozi
uZitecny jest, celé srdce mé a celd duse md po ném dychti, abych v ném pred iitoky
téla, svéta a d'dbla se ukryl a jako pod stinem libeznym milosti BoZi a utéchy duse
mé vyhleddval.“"”°

Z dalsich prament se dozvidame, Ze P. Cyprian zacal zéleZitost s povo-
lenfim vstupu do tadu FrantiSka ZacharidSe u TomaSe Zachea vytizovat
témér ihned, protoze hrabé obdrzel Zaddost jiz 28. Cervence 1684. Sdm se
k zaleZitosti vyjadril z Bruselu 13. za¥{ téhoZ roku s tim, Ze vstup do Fadu
je Frantisku Zachariasi povolen jen pod podminkou, Ze pokud v budoucnu
z ¥adu vystoupi, stane se opét poddanym na Inarském panstvi.”’* Pak jiz
nic nebranilo tomu, aby se FrantiSek Zacharia$ mohl stit ¢lenem bosych

augustiniant. Dne 15.f{jna téhoZ roku mél v prazském konventu u sv.

7% SOA Trebori, Bos{ augustinidni Lnére, kart. 5, Zddost FrantiSka Zachariase o vstup do radu
ze dne 25. Cervence 1684, f. 1r.

I A. MAJER, Déjiny, s. 47. Opis hrabéciho dopisu viz SOA Ttebori, BA Lnéfe, kniha 3. Annales,
s. 41-42, origindl je uloZen ve SOA Trebon, BA Lndre, kart. 5, . 2r.
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Véclava oblacku, kdy spole¢né s feholnim odévem ptijal - z vdé¢nosti ke
své Cerninské vrchnosti - jméno Toma$ Zacheus od sv. Humberta.'”
Zemtel roku 1724 v taborském konventu bosych augustiniant, kde byl

pohtben do feholni krypty.'”

VI1.1.2.4. Vztahy s duchovnimi v okoli

V podstaté ihned po svém prichodu se dostali Inarsti reholnici do
kontaktu s okolnimi duchovnimi, at uZ $lo o dosavadniho duchovniho
spravce kostela Nejsvétéjsi Trojice a zaroven kasejovického farare
Gottfrieda Kolumbdna nebo o blatenského dékana Matéje Pechinia. Méli
byt od nich prijati rozpalité, témér jako narusitelé zabéhnutého
poradku.'”*

V dnesni dobé se az témér ismévna zda reakce blatenského dékana na
nové prichozi feholniky, kdyz zakazal svym oveckam navstévovat jejich
kostel.””” Augustinidni se o téhle zalezitosti dozvédéli jesté pred svatkem
Vsech svatych roku 1684 ptimo od blatenskych farnikd. Kdyz se pak
osvatku VSech svatych setkal P. Jan Zlatodsty od sv. Emerencidny
s P. Pechiniem, snaZzil se od néj ziskat odpovéd’ a vysvétleni. Avsak
blatensky dékan zadkaz poptel. KdyZ mu pak P. Jan Zlatousty vyjmenoval
ony doty¢né farniky, mél onémét a k zdleZitosti se jiz nevyjadfovat."
Tézko je dnes jiz prokazatelné, zda mél pravdu P. Pechinius a farnici jej
1Zivé obvinili ¢i vskutku zakdzal svym oveckdm navstévovat augustinidn-
sky kostel. Ale soudé podle toho, jak se vztahy béhem prvniho roku ptso-
beni bosakt ve Lnarich s mistnim duchovenstvem vyvijely, neni podobna
udalost nemozna.

Také vztah s kasejovickym fararem byl ze zaatku komplikovany a dle
slov kldsterniho analisty P. Severina od sv. Anny, s nardZzkou na samotné

ptijmeni P. Kolumbéna, o to vice, Ze pred feholniky nasazoval svoji

172 SOA Trebori, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 41; A. MAJER, Dégjiny, s. 47.

172 SOA Trebor, BA Lnafte, kart. 15, opisy z taborskych nekrologti porizené roku 1924.

7* A. Majer, Dé¢jiny, s. 47.

75 Tamtéz.

¢ SOA Trebori, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 60-61, opis listu P. Cypridna od sv. Terezie
prazskému prevoru z 1. 1. 1685.
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laskavou holubidi tvar, avsak za jejich zady je nestydaté pomlouval.’”

Z doby prvnich mésici se ndm dochovaly zminky o neptijemnostech,
které s P. Kolumbanem museli bosaci resit.

Napt. zajimavy incident se stal v souvislosti se zpovédnimi listky, které
nechtél od svych farnikd ptijimat, pokud svatost smifeni vykonali
ubosych augustinidn(.'”® Tentokrat se o natizeni kasejovického farare
dozvédél P. Cypridn od obroéniho pisafe na panstvi. Nastalou situaci byl
rozesmutnén a nevédeél si rady jak vytesit, aby se nastalé dohady s okolni-
mi fardti neopakovaly neustdle dokola.”” Za divod spori povaZoval
P. Cyprian zavist, protoZe augustiniani zacali byt u lid{ oblibeni, coz dle

néj i doklada, Ze od 31. kvétna do 31. prosince vyzpovidali 1684 osob.™

Z informaci, uvedenych v narativnich pramenech, které pochdzeji od
bosych augustinidnt, vyvstava dojem, Ze ve vztahu s okolnimi duchovni-
mi je béhem prvnich mésicti piisobeni ve Lnéatich provazely jen nesndze."
BohuZel klastern{ analista P. Severin od sv. Anny danou dobu zde nezazil,
musel tedy vychazet pouze z dochovaného pisemného materidlu a zprav
pamétnikl, coZ nam tyto uddlosti miZe ukdzat v nedplném svétle.
Pracoval tak s udaji, které byly jiZz dfive vyhodnoceny jako
hodné zachovéani a zéroveni lidskd pamét uchova spise ,;senzaci®, ktera
ostatni bézné vztahy naprosto zastini. Stejné tak bylo jisté pro P. Severina
dilezité nasledné podtrhnout pro dalsi ¢tendre z fad bosakd nesndze,
které je po prichodu do Lnaf provazely a zdiraznit tak jejich schopnosti
vyrovnat se s danou situaci a vytrvat.

Proto, aby byl obraz uplny, je zde zajimavé zminit, Ze se augustiniani

setkali i s drobnou pomocnou rukou ohledné financi od okolnich

77 TamtéZ, s. 52; NA, AZK, kniha 13, s. 96.

8 TamtéZ, s. 61; A. MAJER, Déjiny, s. 47.

179 SOA Treborti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 61.

% TamtéZ. s. 62, opis listu P. Cypridna od sv. Terezie prazskému prevoru z 1. 1. 1685;
A. MAJER, Déjiny, s. 47 (s drobnym preklepem u &isla vyzpovidanych na 1648). V kl4sternich
andlech se na jiném misté uvadi jesté jedno ¢islo poltu vyzpovidanych v tomto obdobi, a to
1374, Viz SOA Ttebon, BA Lnare, kniha 3, Anndles, s. 32. Stejné Cislo viz NA, AZK, kniha 13,
s. 90.

'8! Napft. v prazskych letopisech zminil P. Severin od sv. Anny také jen negativni zkuSenosti,
a to s P. Kolumbédnem. Viz NA, AZK, kniha 13. s. 96.
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duchovnich. Dokladem je kniha pt{jmt a vydajt, kterou zacal vést
P. Cyprian od sv. Terezie. Dozvime se tak, Ze jmenovité prispéli almuznou
augustiniantim bél¢icky farat Vaclav Stuchlik (30 kr.) a nepomucky dékan
Johann Sperat (3 z1.)."** Neslo sice o Zddné zdvratné ¢astky, ale presto i tak
dotvari obraz prvnich mésicti ptisobeni bosdkii ve Lnarich a jejich vztahy
s duchovnimi z okoli. V ptipadé bélcického farare se i v dalsich letech
setkdme s podporou konventu, k niZ pattilo napt. zafinancovan{ obrazu
,Jiddsiv polibek* z cyklu Utrpeni Pané v roce 1702'® i ustanoveni fundace
ve vySi 200 zl. ze dne 4. brezna 1694. Pro augustinidny z ni plynula
povinnost slouzit kazdy mésic dvé mse, z jejichz celkového ro¢niho poctu
20 pripadlo na spdsu fararovy duse a zbylé Ctyti na spésu jeho zemftelych
rodica.'™

Je nutné zde také zminit, Ze pavodni nesrovnalosti nemély dlouhého
trvani a v nasledujicich letech se jak P. Kolumban, tak P. Pechinius stali

5

oba priznivci klaStera.”® V pripadé blatenského dékana se dokonce

z pozdéjsich archivnich materialti dozvime, Ze 21. prosince 1695 ustanovil
pti Nejsvetéjsi Trojici fundaci ve vysi 500 zl., za cozZ si vyminil mési¢né
odslouzit dvé mse. Prvni, votivni k Nejsvetéjsi svatosti, kterd se méla
konat vzdy ve Ctvrtek a druhd, za spasu jeho duse, kdykoli v prabéhu

mésice.'®

VI.1.3. Vznik a obsah ¢erninské fundace
VI.1.3.1. Finanénf situace konventu pfed podpisem fundalni
listiny

Bosi augustiniani byli od prvntho mésice svého zdejsiho puisobeni

podporovéni ze Inafského panstvi finan¢ni ¢astkou na obzZivu, tedy jesté

182 SOA Ttebon, BA Lnére, kniha 61, Liber accepti, idaje za prosinec 1684 a leden 1685.

'8 Napf. A. MAJER, D¢jiny, s. 62.

184 SOA Ttebori, BA Lnére, kniha 34, inv. &. Fundationes Perpetuae Missarum, in Ecclesia nostra
Sanctissimae Trinitatis supra Schliislburg celebrandarum, Ordinis Eremitarum Discalceatorum Sancti
Augustini. Ab Anno primo Introductionis nostrae, videlicet MDCLXXXIV Die XX. Maii inclusive,
nestr.; SOA Trebon, BA Lnafe, kniha 35, inv. €. 35, Fundationsbuch, s. 258; Originl viz Tamtéz,
kart. 9, inv. ¢. 67, sign. I1 A 3b, f. 244r.

'® Napt'. A. MAJER, Déjiny, s. 47; SOA Trebori, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 62.

186 SOA Tteborl, BA Lnére, kniha 34, Fundationes; TamtéZ, kniha 35, Fundationsbuch, s. 261.
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pred podepsanim fundadni listiny v zari 1685."” V prabéhu prvniho roku
byla vyplacena vzdy 20. dne mésice,'®® a to ve vysi 12 zI a 30 kr. pro tfi
reholniky, tedy 4 zI. a 10 kr. na jednu osobu. S prichodem dalsich t¥{ bosa-
k' byla od listopadu 1684 suma zvySena na 25 zI."*° Od 1. ledna 1685 se
vyzivné vyplacené Inarskou vrchnosti opét zvysilo, protoZe do klastera
pribyl novy feholnik, avSak po smrti P. Vaclava od sv. Prokopa (1. srpna
1685)"" opétné spadlo na 25 zI. mési¢né, coz zlstalo beze zmén aZ do
podepsani fundace.”” K tomu také od 1. ledna 1685 pattila i tzv. taxa
victudlif, ktera dopltiovala v naturaliich finanén{ podporu pro klaster.'”

Prijmy od vrchnosti nebyly vSak jediné, které augustinidni na Zivot
komunity méli (kromé kvétna roku 1684). V dalsich mésicich se postupné
zaCaly objevovat dary od jmenovitych déarca ¢i anonymni almuZny na
odslouZzeni msi a vosk. Dalsim ziskem byla také kaZdoro¢né vyplacena
suma 3 zl. a 30 kr. na svicky ze staré Sternberské fundace k prileZitosti
svatku Nejsvétéjsi Trojice.” Postupem Casu se pridavaly i finance ziskané
z prodeje nejraznéjsich véci, jako byly napt. latky, svicky pro zdmeckou
kapli nebo ktze. Vyse vSech ptijml byla samozrejmé kazdy mésic jina,
prumérné se vSak do podpisu fundaéni listiny pohybovala v roce 1684
okolo 24 zl. a v nasledujicich mésicich kolem 44 z1."

Reholnici také velice dbali, aby veskeré jejich vydaje byly niz§ nez
prijmy. Proto na konci zar{ 1685 méli augustiniani k dobru 29 zI. 22 kr. Je
také mozné vysledovat, Ze veskeré jejich vydaje v tomto obdobi pokryvaly
prevazné stravu, prileZitostné vylohy pti onemocnéni nékterého

z feholnika, plat varhanika (30 kr. na mésic, od zar{ 1685 45 kr.) a feme-

'8 Napr. SOA Trebori, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 95.

18 0d roku 1685 se platba presunula na prvni den v mésici. Viz TamtéZ, kniha 61, Liber accepti.
18 viz kapitola VI1.2.3. Duchovni ¢innost.

1% Pouze k finanénim pr{jmim na obZivu od vrchnosti viz SOA Ttebor, BA Lnére, kniha 61,
inv. ¢. 74, Computus victualium, acceptorum ex Dominio Schliislburgensi, pro rata residentium Re-
ligiosorum, nestr.

! TamtéZ, kniha 30, Liber defunctorum, f. 882. Srov. A. MAJER, Déjiny, s. 48 (zde autor zaménil
datum pohtbu 2. 8. 1685 s datem amrti fr. Prokopa).

192 Tamtéz, kniha 61, Liber accepti, idaje za leden-zar{ 1685.

1% 0 taxe victualif a jeji podobé viz vice kapitola VI.1.3.2. Funda¢nf listina a oficidlni{ vznik
konventu.

¥t viz kapitola IV.1. Kaple Nejsvétéjsi Trojice.

1% SOA Tteboti, BA Lnére, kniha 61, Liber accepti, Gdaje za kvéten 1684 - z4F{ 1685.
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slnické prace (spojené zejména s tpravami provizorniho bydleni a kostela
Nejsvétéjsi Trojice) Ci v pFipadé pohtbu fr. Véiclava od sv. Prokopa zapla-

ceni 1 zI. muzikantim z Kasejovic, hrajicim na jeho pohrbu.'*

VI1.1.3.2. Fundaéni listina a oficidlni vznik konventu

Se sepsanim fundalni listiny bylo tfeba zajistit pravni oSetfeni vzniku
Inérského konventu. Z tohoto divodu napsal prazsky prevor P. Vincenc
od sv. Viléma ¥4dost do Rima nejvy3$$im predstavenym bosych augustini-
an s tim, ze prazsky arcibiskup, Jan Bedrich hr. z Valdstejna, je se zéleZi-
tost{ obezndmen aochoten dat svoleni. AvSak fimské vedeni bosdkii
odeslalo P. Vincentovi z Rima list, datovany 20. ledna 1685, ve kterém mu
sdélilo, aby prozatim v zdleZitosti lnarského konventu nic nepodnikal,
dokud nebude mit svoleni od Kongregace pro reholni spoleCenstva, tak jak
natizovala bula papeZe Innocence X. Instaurandae regularis disciplinae
z 15. ¥jna 1652,

V tuto chvili se bosi augustiniani dostali do situace, v niZ se museli
rozhodnout, zda nechat ztidit novy konvent podle predpisi uvedenych
v bule Innocence X. nebo jednat proti natizeni papeZe a vystavit se tim
cirkevnimu trestu, kdyZ bude schvalena fundacni listina jen se souhlasem
prazského arcibiskupa. P. Vincenc od sv. Viléma se nakonec rozhodl
hledat pomoc u generdlntho vikdre prazské arcidiecéze Vaclava Bilka
z Bilenberka, kterému sdélil nespokojenost a obavy svych fadovych pred-
stavenych, kterym se po poradé s cirkevnimi ucenci v Rimé nezd4lo povo-
leni prazského arcibiskupa dostatecné ke stabilizaci fundace hr. Cernina,
protoZe toto pravo bylo podle buly Innocence X. vyhrazeno jen Apos-
tolskému stolci.™®

Pro urychleni celé situace se nakonec prazsky arcibiskup rozhodl
podfidit bule Innocence X, o ¢emZ informoval své Ffimské nadrizené

P. Vincenc od sv. Viléma v dopise z 24. inora 1685. K tomu je vSak ujistil,

INM7

1% Tamtéz, tdaje za kvéten 1684-z4F{ 1685.
7 A. MAJER, Déjiny, s. 48. SOA Ttebori, BA Lndre, kniha 3, Annales, s. 63-66.
1% SOA Treborl, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 66-67.
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Ze pro stale pretrvavajici praxi v monarchii, kdy nejsou akceptoviny
vSechny papeZské buly, dokonce oficidlni prijeti natizeni Tridentského
koncilu se ¥adu let protahovalo,'” se nemus{ v Rimé& obévat cirkevniho
trestu plynouciho z neuposlechnuti buly Innocence X. S tim také souvisi
pretrvavajici praxe ztizovat klastery bez souhlasu papeze, coZ dolozil
prilozenym dobrozddnim od otcti kapucing, Ze jejich klastery v Rumburku
a v Zakupech byly zaloZeny jen s potvrzenim mistniho biskupa.”®

Nakonec se situace vyresila ke vSeobecné spokojenosti, protoze Papez-
sky stolec potvrdil prazskému arcibiskupovi privilegium, dle kterého

mohl ve své arcidiecézi potvrzovat nové vznikajici klastery.*"

Poté, co Toma§ Zacheus hr. Cernin z Chudenic ziskal od cisate i praz-
ského arcibiskupa predbézné svoleni k zaloZeni konventu, usilovali
augustinidni o sepsani kone¢né fundalni listiny, respektive o upraveni
provizorni, kterd nebyla v roce 1684 podepsdna.”” Pivodni text preposlal
videtisky provinciln{ pfevor do Rima generdlnimu viké¥i bosych augusti-
niand, ktery posléze mél nékolik pripominek k samotnému textu, jak je
uvedeno v opise jeho listu z 21. dubna 1685, mezi néz patftily napr. zavadé-
jici slovn{ obraty nebo nesrozumitelné popsani poctti msi za rodinu funda-
tora.*® Po vysvétleni nesrovnalost{,”* do$lo v Praze 18. zar{ k podepsani
kone¢ného znéni listiny. Svymi podpisy ji stvrdili Toma$ Zacheus hr.
Cernin z Chudenic, praZsky prevor P. Vincenc od sv. Viléma, praZsky
podprevor P.Cypridn od sv. Terezie, Petr Mikulds Straka z Nedabylic

a Zikmund Leopold Schmidel ze Schmiden.*

19V prazské arcidiecézi byla natizeni tridentského koncilu oficidlné prijatd az prazskou
synodou z roku 1605. BliZe viz FrantiSek VACEK, Diecésni synoda prazskd z . 1605. Zivot cirkevn{
v Cechdch s pocdtku sedmndctého stolett, in: Sbornik historického krouzku, 5, 1896, s. 25-45.

20 SOA Trebon, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 68-69, 71-72.

' Tamtéz, s. 78; A. MAJER, Déjiny, s. 49.

2% Napt'. A. MAJER, D¢jiny, s. 49.

203 SOA Treboti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 99-100.

2 Opisy vysvétleni k fundaci viz Tamtéz, s. 101-105.

2% Origindl listiny viz SOA Ttebon, BA Lnére, kart. 8, inv. €. 67, sign. Il A 3b; Opisy viz napt.:
Tamtéz, kniha 35, Fundationsbuch, s. 241-249; Tamtéz, kniha 3, Annales, s. 85-96.
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Obsah listiny

Fundacni listinou se hr. Cernin z Chudenic zavazal zaloZit ve Lnét¥ich
konvent bosych augustinianii pro 12 feholnik, z ¢ehoz 8 feholnika mélo
byt knézimi a zbyli 4 bud’ fratery konvrsi anebo kleriky, kterym mélo byt
ro¢né vyplaceno ze Inédrského panstvi 1200 zI. na obZivu, a to polovina
v penézich a polovina v naturdliich. K tomu hrabé Inarskym augustini-
anum prislibil vystavét na své vlastni ndklady, do 10 let od podepsani
smlouvy, budovu konventu.” V ptipadé jeho umrti ¢i prodeje panstvi tak
mél ulinit do daného terminu jeho ndstupce.”” Obdobné zavazal dalsi
majitele panstvi k povinnosti vystavét konvent znovu, pokud bez pric¢iné-
ni feholnikd vyhoti. A nez se tak stane, méli najit provizorn{ ubytovani na

28 Hrab& Cernin také stanovil platnost cel¢ fundace, ze

Inarském zdmku.
které vyplyvalo patronatni pravo ke klasteru. V ptipadé Zivota jeho poto-
mkd ve Lnarich bude spocivat povinnost vyZivovat z panstvi klaster na
nich. V okamziku, kdy bude velkostatek v jinych nez ¢erninskych rukou,
prejde vzdy automaticky jako bremeno na dalstho majitele. Pokud
v budoucnu pak nastane situace, ze novy majitel Lnat nebude chtit platit
stanovenou Castku na podporu konventu, majf se ji augustinidni snazit
ziskat pomoci pravnich prostredk.”*

Samozrejmé byla ze strany fundatora veskera uvedend podpora podmi-
néna plnénim rady zavazkl ze strany bosych augustinidnd, mezi které
predné pattilo trvalé slouZeni msi za Zivé ¢i mrtvé Cleny rodiny: denné
dvé mse v Cerné liturgické barvé (mimo dobu, kdy ji neni mozné pouzit)
za zemtelého otce funddtora, Humprechta Jana hr. Cernina z Chudenic,
déle pak dvé& za Tomdse Zachea hr. Cernina z Chudenic a jeho manZelku

Zuzanu Terezii Renatu hr. z Martinic, o suchych dnech odslouZit tri

zpivand rekviem za (béhem jednoho tydne ve stfedu, v patek a v sobotu)

2% Tyto informace byly jiz publikovany, napt.: A. MAJER, Déjiny, s. 49.
27 SOA Treborti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 90.

28 Tamtéz, s. 94.

29 TamtézZ, s. 91-93.
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za rodinu Cerninfi, a ve vyroéni dny Gmrti fundétora, jeho manZelky
a otce za kazdého dvé mse.”°

Dal$i povinnosti augustinianti bylo plnit peclivé své knézské poslani
vici véricim. Napf. kaZdou nedé€li méli odslouzit msi s doprovodem
varhan ke cti a chvéle Nejsvétéjsi Trojice. Jedinou podminkou bylo, aby se
tak nenarusil chod bohosluzeb ve farnim kostele. S timto pozadavkem
Uzce souviselo dal$i narizeni, obstarat do kldsterntho kostela varhanika
(bud’ z tad konventu nebo zvenci), ktery bude doprovazet mse hrou na
varhany, coZ posili Gcast lidi na bohosluzbach. A protoZe nejenom hudba
dokaze podnitit zboZnost, ale zejména Slovo BoZi se uklddd v srdcich,
nemélo byt otciim augustinidnim zatézko kdzat v Cestiné ¢i v némciné
kazdou nedéli a o svatcich, zejména o Nejsvétejsi Trojici, kdy do kostela
prichdzel velky pocet véricich a vybizet je k vétsi zboznosti. K tomu se
jesté pripojil poZadavek na slouzeni soukromych msi pro fundatora a jeho
nastupce v klasternim kostele ¢i ve Inarské zamecké kapli sv. Josefa nebo
na jiném misté, pokud to bude od nich vyZadovano.*"

Dals{ naroky pro radné plnéni fundace se na reholniky kladly v otazce
jejich vzdalovani se z konventu. Bylo jim doporuceno, aby se nevydavali
na delsi cesty po okoli, pokud k tomu nenastane velmi zdvazny divod
a pokud mozZno se drzeli v klastete. Zejména neméli cestovat po okoli za
ucelem vybirdni almuzny, pokud k tomu nebudou mit povoleni od praz-
ského arcibiskupa. Pokud by se jim vSak naskytla prilezitost ziskat
almuznu od néjakého dobrodince, ktery za augustinidny ptijde sim a bude
chtit podporit klaster &i stavbu a vyzdobeni kostela, méli ji prijmout
a pouzit na stanoveny ucel.*”

Hrabé Cernin neopomenul ani zaji$téni fundace pro doby nepiiznivé.
V ptipadé rozsahlého zniceni vynost panstvi valkou, silnym ohném ¢i

morem, méli se o zdejsi Feholniky postarat prazsky arcibiskup spole¢né

20 TamtéZ, s. 87-88; Tamtéz, kniha 35, Fundationsbuch, s. 242-243; TamtéZ, kniha 34, Fundatio-
nes.

2 TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 88-90.

12 TamtéZ, s. 89.
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s panovnikem. Béhem netrody, kterd by nebyla zapri¢inénd vyse
uvedenymi udalostmi, méla byt podpora klasteru vyplacena nadéle, ale ve

snizeném mnozstvi.”"?

Koneéna verze fundace byla zaslana prazskému arcibiskupovi ke schva-
lent, ktery v prospéch konventu rozhodl 4. prosince 1685.2 O dva mésice

I 215

pozdé€ji, 21. inora 1686, jej nasledoval panovnik Leopold 1.** Jako posledn{
schvélili fundaci v Rim& p¥i zaseddni generélniho definitoria 6. bfezna
1687."° Do desk zemskych byla vloZzena 11. bezna 1687.”” K tomu je zde
nutné zminit, Ze roku 1689 byl Indfsky klaster povySen na konvent a jeho
prvnim prevorem se stal P. Vincenc od sv. Viléma, drivéjsi prazsky

prevor.*®

»Taxa victualif*

K fundaci musela byt vytvorena i tzv. taxa victudlii, protoZe zdmérem hr.
Cernina bylo, aby polovina vyZivného pro Feholniky 3$la v penézich
adruhd v naturaliich. Dodnes jsou zndmy tti verze, z nichZ prvni byla
podepsdna fundatorem a P. Cypridnem od sv. Terezie 27. ledna 1685
v Bezdékové.”™ Uvadéla stav vyplaceni poZivatin od 1. ledna téhoz roku.?®
Pri dvandcti teholnicich méla na jeden mésic vypadat ndsledovné,

k cemuz bylo jesté priddna roni suma dreva v hodnoté 10 zl.:

sud piva za 6 zl. krita za 24 kr

centnyt kaprt za 5 zl. divoka kachna za 6 kr.

23 Tamtéz, s. 93.

4 A. MAJER, D¢jiny, s. 49. Opis schvaleni viz SOA T¥eboni, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 97-98;
origindl Tamtéz, kart. 8, inv. &. 67, sign. I1 A 3b, s. 25, posledn( strana origindlu fundace.

215 SOA Treborl, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 124-126.

216 Zapis ze zasedani viz Archivio di stato di Roma, Agostiniani scalzi in Gesu e Maria al Cor-
so, busta 140, fasc. 50, s. 53. Opis z jednani viz SOA Ttebori, BA Lnére, kniha 3, Annales,
S.143-145.

17 SOA Trebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 98; Tamtéz, kart. 8, inv. &. 67, sign. 11 A 3b, pFipis
na origindlu fundace, s. 18. A. MAJER, D¢jiny, s. 50.

18 A, MAJER, Déjiny, s. 50; SOA Ttebon, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 201-202.

2 7¥ejmé z divodu stéletrvajicich oprav Indfského zdmku (viz pozn. 304) a s tim souvisejici
jisté nemoznosti jeho pohodlného vyuZivani zimnim obdobf, byl hrabétem zvolen za misto
pobytu zdmecek v Bezdékové, ktery také pattil pod Indrské panstvi.

#20 SOA Trebori, BA Lnare, kart. 8, inv. €. 67, sign. II A 3b, némecky original provizornf{ , taxy
victualif* z 27. 1. 1685, s. 36.
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centnyt $tik za 8 zI.

centnyt candatt (?) za 4 zI.

centny¥ masla za 10 zI. 30 kr.

centnyft sadla za 12 zI.
becka soli za 4 zI. 15 kr.
teleiskazi za 1zl 12 kr.
skopec za 1 zI. 20 kr.
podsvince za 8 kr.
kachna za 5 kr.

husa za 12 kr.

kapoun za 12 kr.
slepice za 5 kr.
pSenice za 1 zI. 30 kr.
zito za 1 zI. 15kr.
jeCmen za 1 zl.
hrach za 1 zI. 30 kr.
beran za 20 kr.

stard bahnice za 1 zI.
kopa vajec za 15 kr.

oves za 30 kr.

krocan za 36 kr.

Ve

Druhd provizorn{ taxa se dochovala patrné jen v opise. Pti porovnani
s lednovou zde doslo k velmi vyraznym zméndm, zejména ve vyméné
mnozstvi ryb a tuku za ostatni maso a obili. Podepsana byla na Inarském
zamku a obsahovala nésledujici hodnoty, které mély byt ro¢né vyplaceny
ze Inarského panstvi na jednoho feholnika, v celkové hodnoté 50 zI. a 4 kr.

a k tomu jesté 100 sdha dfeva pro vSech 12 feholnik( na rok.*”!

4 mé¥ice ovsa za 2 zl.

3 telata za 3 zI. 36 kr.

3 kusy ov¢iho dobytka za 2 zI 40 kr.
10 hus za 2 zl.

12 kachen za 1 zI.

2 divoké kachny za 12 kr.

5 krit za 2 zl.

sud piva za 6 zI.

sud vina za 3 zI.

pul centnyfte $tik za 4 zI.

pul centnyte tuku za 6 zI.

pul centnyte kapri za 2 zI 30 kr.
¢tvrt becky soli za 1 zl.

4 méfice Zita za 5 zl.

2 mé¥ice pSenice za 3 zl. 3 kapouny za 36 kr.
4 métice jeCmene za 4 zl. 3 kopy vajec za 45 kr.

pul méfice hrachu za 45 kr.

Do konec¢né podoby byla taxa victualif upravena v roce 1686 a nasledné
podepsdna na Inarském zdmku 21. srpna 1686 Tomasem Zacheem hr.
Cerninem z Chudenic, P. Cypridnem od sv. Terezie. V jejim znén{ nedolo

k vyraznéjsim zméndm. Obsahové zistala stejnd, jen k ni byla pridana

21 TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 83-84.
2 A. MAJER, D¢jiny, s. 49.
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navic i stard Sternberskd fundace, nebo-li 3 zI. 30 kr. na svi¢ky u prilezi-
tosti svatku Nejsvétéjsi Trojice a také pribylo jesté 10 zl., které rocné
hrabé prislibil vyplatit z panské pokladny, jako pomoc augustinidnim pti
velkych navstévach, které kolem pouti v konventu méli.*” 16. Cervna 1687
pak byla ve Lndfich schvdlena a podepsdna provincidlnim prevorem

4 K taxe se ale vazala i podminka, Ze o ni mus{

P. ElidSem od sv. Januaria.

prevor klastera na pocatku roku vzdy pozadat. Jinak nebyla vyplacena.””
Dal$im tcelem taxy bylo mimo jiné i zajistit, tim, Ze bylo u jednotlivych

cen uvedeno i patfi¢né mnozZstvi, aby se vySe fundace mohla prirozené

prizpusobit inflaci a nezlistala zafixovdna ve stejné vysi po stalet.

VI1.1.4. Vztahy mezi kldSterem a funddtorem

Jaké vztahy panovaly mezi konventem a fundatorem, lze zjistit zejména
z klasternich letopist, pricem?z tak 1ze soucasné i popsat udalosti z pohle-
du konventu nejvyznamnéjsi. Pokud bychom predpokladali, Ze vztah ze
strany augustinidnt byl z vdécnosti pouze obdivny, velice bychom se
mylili. Podle mnohych prepsanych dopisti adresovanych hrabéti Cerni-
novi, je jasné, Ze mistni feholnici si byli védomi své ceny a mnohokrat se
snazili prosadit svou vlastni vili v zdleZitostech, které se podle nich nevy-
vijely v jejich prospéch a méli starosti, aby je hrabé neosidil. Pri takovych-
to prileZitostech se nebali vyslovit véci tak, jak se jim zddly a mnohokrat
styl sdélen{ hranicil s neomalenosti ¢i drzosti.

Nejvice korespondence, ktera doklada jejich oboustranny vztah s Inar-
skou vrchnosti se dochovalo v opisech v klasternich anéalech. K tomu je
zde také mozné uvést domnénku, Ze v pripadé spravného vyplacent finan-
cf a naturdlif zminénych ve fundaci, a také prikladného plnéni fundacnich

povinnosti augustinidny nebylo nutné poklidné vztahy zaznamendvat,

2 SOA Treboti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 129-131; némecky origindl viz Tamtéz, kart. 8,
inv. ¢. 67, sign. 11 A 3b, s. 39-40.

2 Tamtéz, kart. 8, inv. ¢. 67, sign. II A 3b, s. 40, origindl taxy. Na opise taxy v klasternich le-
topisech je netplny schvalovaci pfipis mylné prirazen k podpisu P. Cypridna od sv. Terezie,
coz bylo zpusobeno patrné tim, Ze rukopis je P. Cypridna a provincidlni prevor ptidal pouze
jen sviij podpis a pecet. Viz TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 131.

5 A. MAJER, D¢jiny, s. 49.
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pokud neslo o mimotadny projev ptizné, jako bylo tfeba zafinancovani
uméleckého dila. Opak nastal, kdyZ se situace zménila. V pripadé Inarské-
ho konventu se tak nejCastéji stavalo ohledné stavby a zafizovéni
konventn{ budovy ¢i pridéleni varky piva, kterd podle feholnikii byla

nedostatena.

Prvni velkou skupinu kontaktti mezi konventem a hrabétem tvori
korespondence ohledné vystavby a tprav konventu z let 1688 azZ 1690.”°
Patrné proto, Ze dle fundace se Toma$ Zacheus zavazal vystavét cely
konvent na své naklady, konzultovali s nim augustinidni i veskeré drobné
odchylky od ptivodniho planu, protoZe jinak by si je museli zaplatit sami
ze svych prosttedkd. Pokud je vSak hrabé schvalil a byl ochoten zrea-
lizovat, financoval je on. V opisech jsou dochoviny dvé rozsahlejsi
augustinidnské Zadosti s hrabéci odpovédi, na kterych lze priklad komu-
nikace mezi nimi ukazat.””

Augustiniani vZdy sepsali v Casto obsdhlych bodech dlouhy seznam
véci, ktery jim leZel na srdci, na néjz hrabé podle jednotlivych boda velmi
struné odpovédél. V mnoha pripadech $lo o naprosté drobnosti,
u kterych méli pocit, Ze by mély byt vyreSeny, jako napt. obstarani
kamenného lavaba nebo opravu zavirdni ski#in€ v sakristii. K nim se
pridruZily nésledné i praktické zalezitosti, jako bylo vybaveni cel
nabytkem, ¢i zavaznéjsi problém, napt. nutnost vyresit Spatnou dispozici
uvnitt budovy - sousedstvi pekdrny a umyvarny, z ¢ehoZ pramenily jen
plisné a hniloba, stejné jako nebezpeli poZaru. U takovychto Zadosti
dosahli Inarsti teholnici u hrabéte vyslySeni bez jakychkoli prataht.
Opakem byla snaha teholnik( o pohodlnéjsi Zivot uvnitt konventu, to pak
hrabé striktné zamital.”® K jedné z nejzavainéjsich roztrzek mezi
reholniky a funddtorem doslo nékolik mésicti po zacatku stavby, a to v

prosinci 1688. Tehdy sestavil P. Cypridn od sv. Terezie dopis pro Tomase

2% Ke stavbé konventu viz kapitola VIIL.1.1. Lnarsky konvent.

227 SOA Trebon, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 185-193, 216-213. Pro konkrétni zaleZitosti pak
viz kapitola VIL.1.1. Lnarsky konvent.

8 TamtéZ, s. 216 - 217, 222.
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Zachea, ve kterém jej informuje o pribéhu stavby, ale zdroveti obsahuje
i stiZznost a formulace, které jsou ponékud v rozporu s idedlem Zebravého
reformovaného teholnika, Zijictho z podpory fundatora, ktery mu na své
naklady vystavi konventni budovu. Problém nastal s nenaplanovanim
kleneb v prvnim patfe, o éemz nebyli augustinidni (dle pisatele) doptedu
informovani a naprosto s tim nesouhlasili. Jako argument pro jejich
zhotoveni uvadi praktické divody, jako je lepsi ochrana napt. pred
zniCenim pozarem, ale zaroven se odvazi i ke kritice fundatora, kdyz
vyslovi myslenku, Ze klenby nebudou vystavény z divodu snahy uSetrit
na jejich konventu co nejvice, a to bud’ ze strany architekta ¢i dokonce
samotnym hrabétem.”” V nasledujici ¢asti pak pro zmirnéni svého obviné-
ni uvadi jednak ony praktické dopady, ale zaroven i souciténi s rodinou
fundétora, kdy by pro ni poskozen{ konventu mélo neblahé finan¢ni dopa-
dy, a déle se snazi vysvétlit, Ze finan¢ni naklady nebudou o nic vétsi nez u
drevénych stropti, protoZe sam byl pritomen podobné akci pti vystavbé
prazského konventu u sv. Vaclava. Avsak nasledné pripojuje ke konci
idvakrat stejné prani, které bylo pro Inarské reholniky nejspiSe tim
hlavnim ddvodem k vystavéni kleneb, totiz aby ijejich konvent mél
stejnou podobu jako ostatni kvalitné vystavéné klastery jejich radu
v Cechéch, Rakousku, Styrsku, Kratisku i Bavorsku, ackoli byly vybudova-
ny jen z darti véricich a zboznych odkaz ¢lenti radu.”°

Hrabé Cernin se viak obmé&ké&it nenechal, co? ani pii stylu dopisu
P. Cypriana nebylo pfili§ mozné. Presto uved], Ze situaci znovu prokonzul-
toval s architektem, ale nenalezli Zadny dvod, pro¢ od zamysleného
planu ustoupit.””’ TéZko jiz dnes ¥ici, jakym zpisobem list P. Cypridna na
hrabéte zaptsobil. Patrné kazda strana se mohla citit dotéené. Fundator
z divodu, Ze celé spoleenstvi Zivi a ma tedy pravo o nékterych vécech
rozhodnout sdm, ackoli na druhou stranu v ném vidél prostredek, jak

snaze dosahnout spasy své duse. Augustiniani naopak vychdzeli ze svého

29 Tamtéz, s. 187.
20 Tamtéz, s. 188-192.
B TamtéZ, s. 193.
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presvédCent, ze pokud byli pozvéni na panstvi Tomasem Zacheem, kde
posili duchovni spravu a zaroveti budou slouZit mse za jeho rodinu, mél by
se postarat o to, aby jejich Zivotni podminky dosahovaly takové trovné
jako v mistech, kam prisli na vlastni Zddost a museli si prostredky ke stav-

bé konventu a ¢asto i kostela shromazdit sami.??

Druhym ukazatelem jejich vztahu je spor o privarek piva ze Inarského
pivovaru, ktery zacal jiz v listopadu roku 1686, kdy mimo jiné P. Severin
popisuje v letopisech situaci spoleCenstvi jako velice Spatnou s naprostym
nedostatkem potravin i financi,”® s ¢imzZz dplné nesouhlasi zdznamy
v prijmovém a vydajovém deniku pro tyto mésice,”* zvlasté pokud vezme-
me v Gvahu prvotni poslani tohoto reformovaného Zebravého radu.
A protoze se hrabé domnival, Ze augustiniani od néj dostavaji vse, co
pottebuji, zapocal mezi nimi vlekly spor.

Roku 1686 si ve svém listé augustinidni hr. Cerninovi stéZovali, Ze
uvedeny pocet sud piva ve fundaci jim na cely rok stadit nemizZe.
Divodem mél byt velky pocet navstévnika v konventu, mezi nimiz byli
i ciz{ Teholnici, kterym pivo davali k obclerstveni a stavalo se tak, Ze
béhem jednoho tydne spottebovali cely jeden sud (pfi poétu 12 Feholniki
$lo ve fundaci o ddvku na jeden mésic). Proto pri tehdejsich deviti feholni-
cich bylo, podle jejich propoltl, potreba jesté dalSich 43 sudi rocné
vcené 258 zl. Snazili se tedy hrabéte presvédcit, aby jim rocné pridal
30 sudu piva, za které by odslouZili nad ramec fundace jesté 60 msi.**

ProtoZe hrab& Cernin byl piesvéden, e augustinidni maji od n&j piva
dost, nechtél dalsi privarek pochopitelné povolit. A protoZe augustinidni

nehodlali dalsi pivo kupovat z vlastnich penéz, hledali jiny zptsob, jak

22 Jako protiklad k priibéhu Ind¥ské stavby konventu viz nap¥. Adéla SMILAUEROVA, Histo-
rie vystavby kldsterniho aredlu bosych augustinidnii v Tdbote, in: Vybér. Casopis pro historii
a vlastivédu jiznich Cech, XLVIII/1, 2011, s. 3-10.

3 Tamtéz, s. 136-137.

4 podle prijmového a vydajového deniku lze doloZit, Ze Zddny mésic se v tomto roce nedo-
stali augustinidni do minusu. Samozrejmé prebytek do dalstho mésice se pohyboval v roz-
mezi nékolika krejcarti az do vySe 71 zl. 22 kr., coZ byly v ptipadé zdejstho konventu témér
3/4 ro¢ni podpory ze strany fundatora pro jednoho feholnika. Viz SOA Tfebori, BA Lnére,
kniha 61, Liber accepti, nestr., idaje za rok 1686.

5 TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 137-140.
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ziskat co chtéji i bez pomoci fundatora. Podatilo se jim zajistit si nové
pridély od slechtict z okoli, na jejichZ panstvich zacali vypomahat se slou-
Zenim ms{ sv.”® Presto vSak méli pocit, Ze by jim sdm fundator mél davat
veétsi mnoZstvi tohoto napoje. Neustali tedy v naléhanf a jiz 1. f{jna 1687,
vznesli dal$i Zadost. Formulovali ji témér vycitavé, kdyZ dali Tomasi
Zacheovi za priklad mistni Slechtice, ktet{ platili za mSe pivem. PoZadova-
li, aby jim v ptipadé, Ze by Anna Juliana Bukovanska prodala statek v DoZi-
cich a oni tak prisli o ¢ast pridélu piva, pridal dvé méftice jecmene na
pifvarek. Zadost vSak i nadale ziistala nevysly$ena. Hrabé& jim pouze dovo-
lil uskladnit si od Cervna do srpna jejich pivo v hrabécich sklepich na
panstvi, protoZe pred vystavénim konventu neméli augustinidni jesté
dostate¢né vhodné skladovaci prostory.””

Z uvedenych priklada vyplyva, Ze si hrabé stél tvrdé na svém a nechtél
nikdy ustoupit. AvSak k jinym Zadostem reholniki nebyl vzdy uplné
hluchy. Napt. béhem roku 1690 prislibil vypomoc se dvéma sudy piva,
protoze kromé reholnikd bylo v té dobé v klastere pritomno jesté Sest

% Nakonec po mnoha letech dosahli Inarsti

délnika pri stavbé konventu.
augustiniani konecné svého a pridél piva ze Inarského panstvi jim byl

hrab&tem Cerninem zvy3en. Stalo se tak ve Vidni 8. kvétna roku 1696.%°

Posledn{ typ vztahi mezi konventem a fundatorem lze ukézat na
obcasné dalsi podpore ze strany hrabéte pro klaster. Nejenom Ze se staral
o hmotné zabezpeclenli, ale stejné jako mnozi dalsi fundatofti se podilel i na
jeho zvelebeni. V tomto pripadé slo o pomoc pfi vzniku rozsahlého cyklu
27 lunetovych obrazi, které si feholnici objednali roku 1699, spole¢né

sdalsimi Ctyfmi vyjevy (Kristus na pousti, Kdzani sv. Jana Kititele,

26 Takto slouzili m$e sv. napf. pro Annu Julidnu Bukovanskou v doZické kapli Archandéla
Michaela a v budislavickém kostele sv. Havla (SOA Trebori, BA Lnéfe, kniha 3, Annales,
s. 132-135, 138; origindly Tamtéz, kart. 3, inv. &. 62, sign. 11 A 2a, s. 2-7) ¢i o maridnskych
svétcich pro Leopolda hr. Valdstejna v drahenické zdmecké kapli (Tamtéz, kniha 3, Annales,
s. 148-149; origindly TamtéZ, kart. 3, inv. &. 62, sign. II A 2a, s. 8-22). AvSak bosakim mélo
pivo z riznych pivovara zplisobovat zazivaci potize, jak informovali hrabéte roku 1686. Viz
Tamtéz, kniha 3, Annales, s. 138.

7 Tamtéz, kniha 3, Annales, s. 163-164, 166-167.

28 Tamtéz, s. 218-223.

% A. MAJER, D¢jiny, s. 55.
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poustevnici sv. Pavel s Antoninem a sv. Jeronym), u plzetiského malite
Matéje Netla. Hrabé zde financoval obraz zndzornujici K¥est sv. Augustina.
U dal$ich obrazi pak nalezneme jména ostatnich ¢lent rodiny ¢i jinych

Slechticti, podporujicich Indrské reholniky.**

Pres veskeré nesrovnalosti, které mezi feholniky a funditorem nastaly,
setrval hrabé v kladném vztahu ke konventu, ktery vyjadril i pranim, aby
v klasternim kostele Nejsvetéjsi Trojice spocinulo po smrti jeho srdce,*!
jak se také pozdéji stalo. Dodnes spocivd ve zdi nad vchodem do nové
sakristie, kam bylo definitivné uloZeno 9. f{jna roku 1708.”* Dané misto
oznacuje epitaf [Obr. 8], objednany Zuzanou Terezii Renatou hr. z Marti-

nic.*®

P#{mé vztahy konventu a hrabéte Cernina skonéily 14. tinora roku 1700,
kdy hrabé zemrel. Presto vSak jakési pouto naddle pretrvalo az do
20. stoleti, a to v bohosluzbach, které byly kazdodenné slouzeny za spasu

jeho duse.

VI1.2. Doba Zuzany Terezie Renaty hr. z Martinic

Po smrti Tomase Zachea se porucnici nad nezletilymi détmi stala jeho
manzelka Zuzana Terezie Renata hr. z Martinic, ktera taktéz i nasledujici
roky spravovala Inarské panstvi, a to az do své smrti roku 1717. Avsak je
zde tfeba zminit, Ze po roce 1707 bdéla nad klasterem spole¢né s hr.
Martinicovou i jeji nejstarsi zijici dcera Marie Gabriela. Stalo se tak po
stiatku s Vaclavem hr. Lazanskym z Bukové. Od této doby fadu zéleZitosti
vytizovaly spole¢né ¢i dokonce Marie Gabriela sama. Roku 1712 se k nim

pridava i druha dcera, Marie Josefa, provdana za Leopolda hr. Kiinigla.***

20 TamtéZ, s. 56-58;

! Napt'. A. MAJER, D¢jiny, s. 59.

%2 SOA Treboni, BA Lnare, kniha3, Annales, s. 351; Tamtéz, kniha 1, Liber, f. 11v-12r; A. MAJER,
Déjiny, s. 59, 69.

23 Epitaf byl popsén a opatien komenta¥em v diplomové préci Vladimir CERVENKA, Latinské
epigrafické pamdtky z Blatenska, Nepomucka a HoraZd'ovicka. PFispévek k typologii stfedovékych
anovovékych latinskych ndpistt (nepubl. diplomova prace na Historickém ustavu Jihoceské
univerzity), Ceské Bud&jovice 2005, s. 58-63. P¥eklad ndpisového pole se naléz4 téZ na volné
vloZeném list& v praci J. P. HILLE, Velkostatek. Viz téZ A. SMILAUEROVA, Kostel, s. 15-16.

** Naprt'. A. MAJER, D¢jiny, s. 68-69.
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Na léta, kdy nad kldsterem bdéla Zena, dle augustinianti sice zbozn4, ale
velmi prisna,* zistala mezi feholniky ne prili§ mila vzpominka. Nasledné
se pak tato zkuSenost mohla promitnout i do tfeti verze povésti o vzniku
Indrského klastera, kde hr. Martinicovd dostala roli losovatelky
nespokojené s vysledkem.”*® Z augustinidanského pohledu ndm ji letopisy
P. Severina ukazuji jako osobu, ktera davala silné najevo, Ze patronkou
nad kldsterem je ona a pravé ji ndlezi rozhodnout, kterym Zadostem ze
strany feholniki vyhovi. Pritom vSak v zasadnich otdzkach vzdy vysla
konventu vstric, tfebaze tomu predchazela delsi jednani. Ale augustiniani
si nejspiSe predstavovali ponékud jiny ptistup, zejména, kdyZ prevladalo
védomi, Ze do Lnar byli povoldni na prani nékoho jiného nez své vlastni
a brali témér jako samoztejmost, Ze o materialni zazemf spoleCenstvi by se
méla postarat rodina fundatora.

Z doby, kdy spravovala Indrsky velkostatek hr. Martinicova, pochazeji
dvé vyznamné udalosti v Zivoté Inarského konventu, se kterymi je tésné
spjata - zvySeni fundace a zaloZeni noviciatu, ktery sem byl presunut
z tdborského konventu.”” Kromé téchto dvou zalezitosti se patronka
starala také o podporu pfti stavebnich Gpravach konventu i kostela Nejsve-
t&jsi Trojice. Podle augustinidni vSak nebyla natolik vstricnd, jak si pred-
stavovali. OvSem nesmime zapomenout na to, Ze pravé ona byla
objednavatelkou nejvyznamnéjsiho uméleckého dila, které se dodnes
v klasternim kostele nachdzi, obrazu Nejsvétéjsi Trojice od Petra Brand-
la.”®
Ackoli augustinidnské prameny zmitiuji hr. Martinicovou jako ¢lovéka,
ktery prili§ pro bosaky nehorlil, presto jeji ostatky po smrti spocinuly
v augustinidnskych kostelich, pri¢emz mohlo zde sehrat i svoji roli misto
uloZent ostatk jejtho prvnitho manZela. Télo nechala pohtbit v kostele sv.

Augustina ve Vidni (kde odpocivala i fada jejich predasné zemfelych

5 Napr. Tamtéz, s. 59, 69.

¢ viz kapitola V.2.1. Povést o zaloZen{ Inarského konventu.

%7 A. MAJER, D¢jiny, s. 67.

% Viz kapitoly VIL1.1. Lnaf'sky konvent, V1.1.2. Hlavni oltar zasvéceny Nejsvétéjsi Trojici,
VII.2.1. Pfestavba kostela Nejsvétéjsi Trojice.
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déti)* a srdce odkézala Indrskému kostelu Nejsvétéjsi Trojice, kde stéle
spociva ve zdi nad vchodem do nové sakristie, vedle srdce Tomase Zachea

hr. Cernina z Chudenic .2

VI1.2.1. Zména fundaénf listiny po roce 1700

Jednou z prvnich vyznamnych udalosti pro klaster, pti které se dostal
do blizstho kontaktu s vdovou po Tomasi Zacheovi, bylo provedeni zmén
ve fundalni listiné podle jeho posledni vile z 9. tinora 1700, z niZ se dva
body vztahovaly ke Inarskému klasteru. Prvni uvadél finan¢ni odkaz 6000
zl. na slouZeni msi za spasu jeho duse, z nichz 1000 zI. mélo byt pouZito na
slouzeni u privilegovanych oltar. Druhy bod se tykal rozsiteni poctu
reholnikt z dosavadnich 12ti na 14. Dva novi feholnici méli byt knézimi a
jejich poslanim bylo slouzit kazdy den dvé mse za zemrelého fundatora.”

Zvysen{ poctu feholnikt ve Inarském konventu se jala hr. Martinicova
uskutecnit kratce po smrti Tomase Zachea, ale narazila na odpor konven-
tu, kterému se nelibilo zachovéani fundace ve vysi 100 zl. na nové ptichozi-
ho ¢lena a chtéli ji zvysit. Tim zapocal nékolikamési¢ni spor, zakoneny
1. Cervence roku 1700 prosazenim augustinidnskych zajmu.*

Lnarsti feholnici o rozsiteni spoleCenstvi o dva dal$i knéze, ktefi méli
slouzit mSe za zemftelého funddtora, jednali na konventni kapitule
13. bfezna roku 1700. Za danych podminek (100 zI. na nové ptichoziho
Clena, tedy priblizné 16 kr. za jednu odslouzenou msi za zemtelého hr.
Cernina) v8ak nechté&li posledni vili Toma3e Zachea pfijmout. Souhlasili
by s ni pouze v ptipadé, pokud by byla roni podpora ze strany rodiny
funddtora zvySena. Podle feholniki by povinnosti prevySovaly prijem,
protoze by pfi uloZené povinnosti nestihli odslouzit i mse za zemftelé

Cleny konventu a museli by Zadat o vypomoc. O celé zéleZitosti se rozhodli

% Wien, Augustinerkloster, Protocolli, Tomus III.

20 A, MAJER, Déjiny, s. 69.

#1 TamtéZ, s. 59. Opis posledn{ viile viz napt. SOA Tteboti, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 273~
277.

»2 A. MAJER, D¢jiny, s. 60.
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informovat videriského provincidlniho prevora, aby se s jejich obavami
obrétil pfimo na hr. Martinicovou.*

Dal3{ jedndni s hrabénkou vedl P. Jan Zlatodsty od sv. Emerenciany,
ktery byl v kvétnu téhoZ roku zvolen na provincialni kapitule novym Inar-

% Nespokojenost ze strany teholniki trvala i poté, kdyz

skym prevorem.
se hrabénka rozhodla zvysit kazdému z obou novych knézi fundaci o 50
z1.** V daném pripadé musela byt hrabénka presvédéena, Ze pridala dosta-
teCnou Castku, nebot do smrti Tomdse Zachea se o vyrazném zvySeni
fundace nikdy nejednalo a mohla je tedy poZadovat za neopodstatnéné,
zejména pokud méli byt diky zavéti pripojeni novi dva Clenové a na
kazdého z nich ptipadala povinnost slouzit jednu novou msi. Tim ztstal
dosavadni pomér mezi poctem knéz{ a povinnostmi zachovan. Dosavadni-
mu spolecenstvi tim zadné dalsi povinnosti nepribyly.

Patrné proto, ze hr. Martinicova chtéla, aby byla posledni vtle jejiho
manZela splnéna a augustinidni zacali slouzit ony dals$i mse, zvysila jesté
v Cervnu roku 1700 nabidku, avSak neméla byt pro reholniky zadarmo.
O svém zaméru celé spolecenstvi informovala 18. ervna roku 1700 skrze
inspektora Indrského panstvi Samuela Albrechta. K plvodnimu prani
fundatora pripojila jesté dal$i povinnosti, mezi které pattrilo modlit se
Zalm 130 De Profundis pred a po kazdodenni msi svaté, o suchych dnech
hodinky (fratefi se méli pomodlit Zalm) za zemtelého Tomése Zachea a po
jeji smrti za oba dva a jejich potomky. Taxu za mSe odslouzené novymi
feholniky pak zvysila z dosavadnich 16 kr. na 30, ¢imz by na né pripadlo
dohromady 360 zl. ro¢né (neplatila za pét msi o Svatém tydnu, kdy méli
byt novi feholnici, kvili narocnosti svatenich obradd, zprosténi
povinnosti slouZit mse za Tomdase Zachea).”® Tento ndvrh byl vSak i nadale
pro bosdky neprijatelny, protoZe nové povinnosti, které z néj vyplyvaly,

stale neodpovidaly finanénimu ohodnocenti, jaké si predstavovali. Proto se

23 SOA Trebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 279; TamtéZ, kniha 9, Liber propositionum, f. 23v-
24v.,

»* Tamtéz, kniha 3, Annales, s. 279, TamtéZ, kniha 9, Liber propositionum, f. 26r.

25 TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 179-180.

6 TamtézZ, s. 280-281.
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pustili do dal$tho jednani, které nakonec dopadlo v jejich prospéch. Cela
zéleZitost skoncila 1. Cervence roku 1700, kdy byla mezi hr. Martinicovou,
provincidlnim ptrevorem P. Kalixtem od sv. Innocence a Inarskym prevo-
rem P. Janem Zlatoustym od sv. Emerencidny uzavtena ve Lnarich smlou-
va, kterd potvrzovala zvySeni poltu treholniki na 14, ale s navySenim
fundace na 200 zl roéné (polovina v penézich, druhd v potravinach) pro
oba nové prichozi knéze. Samozrejmé se také hrabénka nevzdala dalSich
povinnosti, které za to od feholnikd vyzadovala. V platnost tak vstoupily
pozadavky, které jiz nékolik tydni predtim prednesla prostfednictvim
Samuela Albrechta.”” Nésledné dosla smlouva cirkevniho i statntho

potvrzeni a byla vloZena do zemskych desek.**®

VI1.2.2. Novicidt ve Lnéfich

Druhou vyznamnou udélosti v déjindch Inarského konventu z doby hr.
Martinicové se stalo roku 1708 ztizen{ novicidtu, ktery sem byl presunut
z Tabora. Augustinidni uvadéli jako divod prihodnou odlehlost zdejstho
mista od okolntho svéta.”® S myslenkou situovat jej do Lnar ptisel prazsky
prevor P. Maxmilian Antonin od JezZiSe. Byla prednesena a schvalena
1. kvétna 1708 na zasedani provincidlniho definitoria ve Vidni, které pové-
filo P. Maxmilidna zatr{zenim celé zaleZitosti, coz zapocal vyrozuménim
hr. Martinicové.” Ta souhlasila, ale jen za urcitych podminek, které
stanovila spolené se svoji dcerou Marii Gabrielou (v tu dobu jiz
provdanou hr. Lazanskou z Bukové), 11. Fijna téhoZ roku ve Lnarich.

Jako prvni podminku si fundatorky kladly, Ze p¥i zfizeni noviciatu bude
ve Lnarich pasobit misto dosavadnich deseti knéZzi dvanact a zbyla Ctyri
mista pripadnou na bratry laiky nebo novice, tedy celkem 16 feholnika.
AvSak vyminily si, Ze do povinnosti vyzivovat ¢leny konventu rodinou

fundétora (i pozdéji jinym majitelem panstvi) nebudou spadat oni dva

»7 TamtéZ, s. 283 - 287, original TamtéZ, kart. 8, inv. &. 67, sign. IT A 3b, s. 50-54.

% A. MAJER, D¢jiny, s. 60.

29 Tamtéz, s. 67.

20 SOA Trebonl, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 352-353; TamtéZ, BA Tébor, kniha 4, Historia,
s. 154, Archiv Ndrodniho muzea (déle jen ANM), Sbirka rukopist, rkp. &. 1324, Paméti kldStera
bosych augustinidnii ve Lndfich, s. 43.
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Clenové navic. O ty se musel ¥ad bosych augustinidnd postarat sdm. Stejné
tak i budova noviciatu méla byt vystavena na naklady spoleéenstvi, avsak
za podminky, Ze tim neutrpi dosavadni Zivotni Groven konventu.”*' Za
dalsi si fundatorky pro sebe i ndsledné patronky kldstera vyminily, aby
mohly (samoztejmé bez dalsiho Zenského doprovodu zvenéi) vstupovat do
budovy novicidtu. Jako projev dobré viile od samotného radu, za to, Ze mu
fundétorky povolily presunout do Lnat noviciat, Zadaly na oplatku pone-
chéni fezbare fr. Marka od sv. Leona v konventu, aby pro né mohl nadale
pracovat. Souldsti je i ujisténi, Ze se postaraji o vydaje, které by sjeho
pobytem v konventu souvisely.*** VSechny podminky byly prijaty ve
Lnarich 3. listopadu 1708 P. Maxmilidnem Antoninem od JeZiSe, ktery byl

k tomu rddem povéren plnou moci.*®

A tak vznikl ve Lnérich noviciat,
ktery zde fungoval do roku 1718, kdy byl premistén opét do Tabora.
Diivodem bylo zejména nesplnéni podminky vystavét budovy noviciatu
samotnym radem.***

Za dobu deseti let existence Inarského novicidtu do néj vstoupilo 40
zadatelti o feholni Zivot, z nichZ 30 slozZilo posléze slavné sliby.”* Prvni
novici byli prijati v kostele Nejsvétéjsi Trojice jiz 27. listopadu 1708 za
pritomnosti vyznamnych hostd, mezi nimiz nechybély fundatorky (tedy
hr. Martinicovd a patrné vSechny tfi jeji Zijici dcery - Marie Gabriela,
Marie Josefa a Marie Aloisie), manZel Marie Gabriely Véaclav hr. LaZzansky
¢i hr. z Althanu.”® Za zminku také stoji uvést feholni jména, kterd novici
spolecné s odévem prijali, protoze vSechna vyjadtuji vdécnost ke zdejsi
vrchnosti. Do novicidtu tehdy vstoupili: fr. Zacheus od sv. Zuzany, fr.

Gabriel Maria od sv. Vaclava a fr. Posidius od sv. Josefa. Tim vSak vybér

261 SOA Trebori, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 354.

22 Tamtéz, s. 354 - 355; A. MAJER, Déjiny, s. 67.

263 SOA Trebon, BA Lndre, kniha 3, Annales, s. 355.

?* Napf. A. MAJER, Déjiny, s. 76. Archivni prameny k této zéleZitosti napt. SOA Trebon, BA
Lnére, kniha 3, Annales, s. 381-384, 389; ANM, Sbirka rukopist, rkp. & 1324, Paméti, f. 57r-
58v. Oproti tomu tdborské letopisy se o navrdceni noviciatu do jejich konventu nezmiriuji.
SOA Trebon, BA Tabor, kniha 4, Historia, s. 162.

25 SOA Treboni, BA Lnéafe, kniha 3, Annales, s. 356-358; A. MAJER, Déjiny, s. 76 (s mens{ tis-
kovou chybou, Ze noviciat opustilo 11 uchaze&u o feholni Zivot).

?¢ Patrné Slo o pribuzného Marie Bonaventury hr. z Althanu, manzelky Maxmiliana hr.
z Martinic, bratra Zuzany Terezie Renaty hr. z Martinic.
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jmen u novici se vztahem ke kfestnim patroniim vrchnosti nekondf,

protoZe 8. ledna 1709 oblékl feholni roucho fr. Gelasius od. sv. Aloisia.*”

VI.3. Doba Marie Josefy hr. Cerninové z Chudenic a Leopolda

hr. Kiinigla

Smrt{ Zuzany Terezie Renaty hr. z Martinic nastaly na Inarském panstvi
rozepre o dédictvi mezi jejimi pozistalymi dcerami, Marif Josefou a Marif
Gabrielou.”® Skondily az roku 1723 rozdélenim majetku, kdy Marie Josefa
zdédila Inarské panstvi a jejl sestra ziskala ¢astku 178 670 zl. 28 kr.” Po
rozdéleni majetku pak Marie Josefa vystupovala az do své smrti v roce
1726 jako pani na Lnarich a celé panstvi spravovala sama, ackoli by se dalo
predpokladat, Ze spravu dédictvi prevezme jeji manZel hr. Kiinigl.””° Stejné
tak i bos{ augustinidni povazovali za patronku pouze Marii Josefu a jejtho
manzela zminovali pouze okrajové. Ve vsech zalezitostech se obraceli
vyhradné na ni.””*

S Marif Josefou jako patronkou Inarského klastera neni sice spjato
mnoho vyznamnych meznikii pro béh Zivota konventu, presto a mozna
pravé proto na ni augustiniani ve svych pramenech pamatovali nejvice.
Byla to podle nich Zena velmi zboZnd, tGcastnici se dvakridt denné mse
svaté a zadroven nezapominajici na péci o oba Inarské kostely.””

Jako patronka Inadfského kldstera je spojena napt. se slavnosti posveé-
cenf kostela Nejsvétéjsi Trojice v roce 1723, kterd vSak nevysla pfimo z jeji
iniciativy, ale augustinidnské.”? DoloZen je také podil na vyzdobé kostela,
a to jak u hlavntho oltére, tak u oltafntho obrazu Panny Marie PotéSujici
s Cernym paskem [Obr. 9], ktery nechala Marie Josefa zhotovit pro byvaly

oltar sv. Tadedse roku 1724.”* Oproti tomu je naopak podivné, Ze se téhoz

27 SOA Trebon, BA Lndre, kniha 3, Annales, s. 356.

2% Marie Aloisie zemtela roku 1716. Viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 69.

9 TamtéZ, s. 69; SOA Trebon, Velkostatek Lnére, kart. 1, inv. €. 690, sign. I-8.

70 Blize viz napt. V. CERVENKA, Zdmek, s. 18.

! Napf. SOA Trebori, BA Lnéare, kniha 3, Annales, s. 385-413; A. MAJER, Déjiny, s. 68-69.

2 Napt'. A. MAJER, D¢jiny, s. 70.

3 Viz kapitola V1.3.2. Posvéceni Indfského kostela Nejsvétéjsi Trojice.

774 yiice viz A. SMILAUEROVA, Kostel, s. 11; SOA Tt¥eboni, BA Lnare, kniha 54, inv. & 54, In-
ventarium Sacrae Suppellectilis Rerum Ad Ecclesiam Sanctissimae Trinitatis, s. 303.
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roku jeji rodina nepodilela Zddnym finanénim ¢i materidlnim darem na
zhotoveni novych varhan do klasterniho kostela. S prispévkem 10 zl. je
uvedena pouze jeji sestra Marie Gabriela, coZ pti celkovém nakladu 900 zl.

> AvSak archivni prameny také

42 kr. byla témér zanedbatelna castka.
dokladaji konflikt, ke kterému doSlo mezi Marii Josefou a mistnimi
feholniky v roce 1716, na jehoz zdkladé byl o dva roky pozdéji zrusen ve
Lnarich noviciat a presunut zpét do Tabora.”*

Bohuzel doba spravovani Inafského panstvi i tamniho klastera nebyla
Marii Josefé doptana nadlouho. Zemtela ve véku 31 let v rannich hodinach
2. dubna 1726. Podle tehdejsich lékarskych zavéra ji ranila mrtvice, které
podlehla.””” Pfed tim, nez bylo jeji té€lo pohtbeno, vyjmul ji doktor Jindtich
Hellfer z téla srdce a nasledné i nedonoSené dité, které prevor P. Adaukt
Xaver od sv. Josefa pokrtil jménem Monika.””® Obé dodnes odpocivaji
v feholni krypté Inarského kostela Nejsvetéjsi Trojice. Srdce Marie Josefy
spociva ve zdi nad vchodem do staré sakristie, kam bylo posléze umisténo
a roku 1747 ozdobeno epitafem.”® Vzpominka na hrabénku pak pretrvava-
la ve dvou tydennich msich, které mély byt navzdy slouZeny za spasu jeji
duse.”

V teholni krypté nebyla pohtbena jenom Marie Josefa se svoji dcerou
Monikou, ale i fada dal$ich ¢lent rodiny. Kostel Nejsvétéjsi Trojice se
v jejich pripadé stal pohrfebnim mistem rodiny, tak jako jim byl v dobé
Tomése Zachea hr. Cernina ve vét§ing ptipadt bosacky kostel sv. Augusti-

na ve Vidni.”®

25 SOA Treboni, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 407.

?76 Napt'. A. MAJER, D¢jiny, s. 76.

77 SOA Trebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 412-413; A. MAJER, Déjiny, s. 70.

278 SOA Trebori, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 413.

% Tamtéz; A. MAJER, D&jiny, s. 70; A. SMILAUEROVA, Kostel, . 16.

% Fundace byla ve vysi 1000 zl. Viz nap¥. SOA Tt¥eboti, BA Lnére, kniha 35, Fundationsbuch,
s. 275.

1 Z rodiny Marie Josefy jsou v Nejsvétéjsi Trojici pohtbeni ddle tito ¢lenové: Anna Marie,
dcera Marie Josefy (f 1719), Leopold hr. Kiinigl, manZel Marie Josefy (f 17. 11. 1727) (Po smr-
ti se za spasu jeho duse slouZily ve Lnédfich tydné dvé mse. K tomu se vazala fundace ve vysi
1000 zI. Viz napt. SOA Tteboti, BA Lnére, kniha 30, Fundationsbuch, s. 275, TamtéZ, kniha 3,
Annales, s. 429.), Vaclav Ka$par hr. Kiinigl, syn Marie Josefy (t 1737), Sebestidn Josef hr. Kii-
nigl, syn Marie Josefy (1 1783), Marie Anna, dcera Sebestidna Josefa hr. Kiinigla (t 1749)
a benediktin P. Gabriel, pfibuzny Leopolda Kiinigla (t 3. 11. 1727). Nap¥. J. P. HILLE, Kldster,
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VI.3.1. Posvé&cen{ Ind¥ského kostela NejsvE&t&j${ Trojice

Mezi dulezité udalosti slavnostniho charakteru z doby Marie Josefy
patri neodmyslitelné posvéceni klasterniho kostela Nejsvétéjsi Trojice,*”
které se odehralo 13. prosince roku 1723.”® Zdalo by se ocCekavatelné, Ze
takovéto udélosti predchazely delsi pripravy a Ze od prvnich chvil byla do
celé zaleZitosti zainteresovédna i rodina Marie Josefy. AvSak bylo tomu
jinak. V listopadu roku 1723 ptijel do Prahy pribuzny Leopolda Josefa hr.
Kiinigla, brixensky biskup Ka3par Ignac hr. Kiinigl. U¢elem jeho cesty se
v neptiznivém ro¢nim obdobf stalo pldnované posvéceni Inarské zdmecké
kaple sv. Josefa,®* k emuz dostal 5. listopadu povoleni od prazského arci-

7 285

biskupstvi.?®* KdyZ se o chystané slavnosti dozvédéli Inarsti augustiniani,
rozhodl se tamnfi prevor P. Adaukt Xaver od sv. Josefa zaridit u prazského
arcibiskupstvi, aby se soucasné dostalo posvécent i jejich nové prestavéné-
mu kladsternimu kostelu. ProtoZze nikdo nemél zddné namitky, bylo 24.
listopadu téhoZ roku vystaveno brixenskému biskupovi povoleni, Ze smi
vysvétit i klasterni kostel.?

Samotnd slavnost se pak odehrala 13. prosince 1723 za pritomnosti
rodiny Marie Josefy hr. Cernfnové (nenf sice pi¥fmo zminéna v augustini-
anskych pramenech, ale nemohla chybét) a mistnich duchovnich., z nichz
se zGCastnil (kromé svétitele) prevor klastera P. Adaukt Xaver od sv. Jose-
fa, P. Jakub Scholar z Bél¢ic, pisecky deékan Véclav Bezdéka, kasejovicky
farar Gottfried Kolumban, zdbotsky faratr Zikmund Wemr a z rad augusti-
nidnt fr. Eustach od sv. Kajetdna, fr. Archangelus od sv. Daniela, fr. Franti-

Sek od Srdce JeziSova a fr. Cypridn od Narozeni Panny Marie. Spolecné

s kostelem bylo vysvéceno jesté pét oltarti a probéhlo i birmovani.?® Jako

s. 12; SOA Trebon, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 392, 417-419; TamtéZ, kniha 30, Liber; Tamtéz,
kniha 4, Series Annalium, s. 54; J. P. HILLE, Velkostatek, f. 122r.

22 K prestavbé kostela viz kapitola VII.2.1. Pfestavba kostela Nejsvétéjsi Trojice.

% Napt. A. MAJER, Déjiny, s. 77-78.

284 SOA Treboni, BA Lnére, kniha 3, Annales, s. 400-401.

% Tamtéz, kart. 8, inv. ¢. 67, sign. 11 A 3b, s. 76. Kaple sv. Josefa byla nédsledné vysvécena
9. prosince 1723. Pergamenovy origindl potvrzeni o vysvéceni viz Tamtéz, s. 78.

2% Tamtéz, kniha 3 Annales, s. 401; TamtéZ, kart. 8, inv. &. 67, sign. I A 3b, s. 75.

7 SOA Trebori, Bosi augustinidni Lnare, kniha 3, inv. €. 3, Annales, s. 402-403. Pergamenovy
origindl potvrzeni o vysvéceni viz TamtéZ, kart. 8., inv. ¢. 67, sign. I A 3b, f. 77r.

67



projev vdélnosti pak nechali Inadrsti augustinidni zhotovit podobiznu
svétitele, ktera se dodnes nachazi v sakristii kostela Nejsveétéjsi Trojice
[obr 10].7%

V souvislosti s danou udalosti se také dochoval mezi archivéliemi ze
Indrského klastera stru¢ny vypis z Pontificale Romanum. Jde o ru¢né
psany a posléze sesity vytah prislusné Casti liturgie k pribéhu svéceni
kostela, ktery musel zhotovit néktery z tamnich reholnikd. S velkou prav-
dépodobnosti poslouzil jako doprovodna ptirucka k pribéhu celé ceremo-

nie, aby jeho vlastnik ¢i osoby v jeho okoli byly v pribéhu obradu presné

informovani o posloupnosti jednotlivych dkont.*®

VI1.4. Doba Sebestidna Franti¥ka Josefa hr. Kiinigla

Doba, kdy vystupoval Sebestidn FrantiSek Josef hr. Kiinigl, syn Marie
Josefy hr. Cerninové a Leopolda hr. Kiinigla, jako pravoplatny majitel In4¥-
ského panstvi a zdroven patron augustinidnského kostela, netrvala
nikterak dlouho. Rokem 1727, kdy zemrel Leopolda hr. Kiinigl, nastala na
Indfském panstvi porucnickd sprdva za jeho nezletilé dédice, kterad
pretrvala az do roku 1739, s nékolika mésicni prestavkou v letech 1736-
1737.%° Poté, co panstvi prevzal Sebestidn Frantisek, bylo bohuZel zati¥ené
velkymi dluhy, které se vale¢nymi udalostmi pocatku 40. let 18. stoletf
jesté navysily. Tyto diivody nakonec majitele dovedly az k rozhodnuti vse
prodat. Stalo se tak v prosinci roku 1745, kdy panstvi koupil za 425 000 zI.
a 300 dukat kli¢ného Frantidek Karel Rudolf hr. Sweerts-Spork®* a propo-
jil tak svoji osobou dvé panstvi, na kterych se nachézely konventy bosych
augustiniant, prvni ve Lndrich a druhé v Lysé nad Labem. Predchozi maji-

tel se nasledné odstéhoval do Horazd ovic, kde si obstaral dva domy (jeden

% Naprt'. A. MAJER, D¢jiny, s. 78.

2 Studijni a védeckd knihovna Plzetiského kraje, sign. 21 A 97, Ceremonia observanda in Dedi-
catione Ecclesiae. Viz téZ Jaromir LINDA, Soupis rukopisti Studijni a védecké knihovny Plzeriského
kraje, Plzeri 2004. V tomto soupisu je v8ak rukopis 21 A 97 popsdn pouze jako pokyny k nej-
menované slavnosti z pfelomu 17. a 18. stoleti.

#V tuto dobu spravoval panstvi kratce plnolety syn Leopolda hr. Kiinigla, Vaclav Josef, kte-
ry vSak zemftel jiz 26. ledna 1737. Vice viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 72; J. P. HILLE, Velkosta-
tek, f. 23.

! A. MAJER, D¢jiny, s. 72.
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na bydleni, druhy jako kanceldf hejtmana prachetiského kraje) a posléze
zakoupil panstvi Bezdékov u Klatov.*”

K danym lettim, kdy Sebestidn FrantiSek vlastnil Lnare, nejsou, zejména
v klasternich letopisech, zminky o vyznamnéjSich udélostech, které by
vyrazné zasahly do Zivota zdej$tho konventu. Vnuk TomdaSe Zachea je
zndm predevsim jako dobrodinec zpustlého Inarského kostela sv. Mikula-
Se, ktery byl béhem roku 1735 zboren a na jeho misté postaven novy, tak
jak je znam dnes. PoZehnani se mu dostalo roku 1739, tedy v dobé, kdy se
Sebestidn Franti$ek ujal sprdvy panstvi. Ceremonii provedl kasejovicky
farat Adam Kohout. V nésledujicich letech pak byl doplnovdn mobilidr.*”
V roce 1745 se Sebestidn FrantiSek hr. Kiinigl, v té dobé prachetisky
hejtman, oZenil 23.ledna v Nepomuku s Marif Terezii hr. Cernfnovou
z Chudenic ajesté téhoZ roku nechal 20. listopadu pokftit syna Kaspara
v zdmecké kapli sv. Josefa.”* Timto kon¢i vycet hlavnich udélosti z doby
jeho spravy panstvi, které se alesponn okrajové dotykaly Inarského
konventu. Dalo by se tedy predpokladat, Ze prodejem jeho statkti utichnou
posléze i jeho kontakty se zdejsim klasterem, ale bylo tomu pravé naopak.
Pravé z let, kdy ji¥ Sebestidn Frantidek Lna¥e nevlastnil, je dochovano
nékolik zprav o jeho pretrvavajicim zdjmu o klaster. 1 po prodeji se totiz
neustdle citil jako patron kléstera, i kdyZ fundalni bfemeno preslo na
nového majitele.” Proto v tomto pripadé musime prekrocit casovou
hranici této prace, tedy rok 1745.

Do konce svého Zivota byl hrabé se Inarskymi augustiniany v kontaktu
av letech 1778-1780 si ptimo vyzadal v Bezdékové duchovni sluzbu od
P. AleSe od sv. Vaclava, ktery zde nakonec uzavtel i svij Zivot. O Ctyti roky

pozdé&ji zemftel i Sebestidn hr. Kiinigl. Byl pohtben do Inatské reholni

22 Nap¥. Tamtéz, s. 72-73; V. CERVENKA, Zdmek, s. 19.

3 Zvonice viak pochaz{ jiZ z roku 1724, kdy panstvi spravovala jeté Marie Josefa hr. Cerni-
nova z Chudenic. Vice viz A. MAJER, Déjiny, s. 73-76.

#* Dité pokttil kasejovicky farat Adam Kohout. Kmotrem se stal jiz zmifiovany svétitel
poval ho Jan hr. z Kolovrat, sv. pdn z Ujezda a na Beznici. SOA T¥eboti, BA Lnéfe, kniha 4,
Series Annalium, s. 35; J. P. HILLE, Velkostatek, f. 23r.

25V, CERVENKA, Zdmek, s. 19.
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krypty ke svym ptibuznym, ktet{ jej predesli na vénost.”® V klasternich
letopisech je predev§im zmitiovan jako donator nékterych uméleckych
dél, z nichz jej dodnes nejvice pripomina epitaf nad vchodem do staré
sakristie [obr. 11], ktery nechal zhotovit na pamdtku svych rodi¢u a tety

Marie Aloisie hr. Cerninové z Chudenic v roce 1747.%’

VI.5. Epilog

Rokem 1745 samoztejmé d€jiny konventu nekonci, jen byla nenavratné
pretrZena kontinuita majitelt panstvi, kteri byli pribuzni s funditorem
Inatského klastera, Tomasem Zacheem hr. Cerninem z Chudenic. Nésledu-
jic majitelé Ina¥skych statkd, jakymi byli napi. Sweerts-Sporkové, Linke-
rové, baroni z Lilgenau, Karel Bondy ¢i rodina Vanickova, ptijali na sebe
dal§i plnéni fundalnich povinnosti. Samoztfejmé kazdy podle svého,
z CehoZ plynuly zejména od 19. stoleti i nesrovnalosti mezi majiteli
panstvi a klasterem, koncici i soudni pti pro nevyplaceni fundace.”®

Nasledujici béh Zivota v konventu nenarusilo do poloviny 20. stolet{
mnoho udélosti. Pouze tento klaster bosych augustinidni preZzil v monar-
chii josefinské reformy®” a dokonce v priibéhu druhé poloviny 19. stoleti
se stal na Cas jednim z mdla oficidlné fungujicich konventt spoledenstvi

300

na sveté.” Jeho déjiny byly kruté preruseny az v dubnu 1950, kdy byli

Inarsti feholnici z klastera vyhndni a rozptyleni po republice.* Po roce

»¢ A. MAJER, D¢jiny, s. 72-73.

7 Viz napf. SOA Trebon, BA Lnéafe, kniha 4, Series Annalium, s. 48-49 (zde se také nachazi
prepis dnes jiZ netitelného textu, provedeného pivodné zlacenou kapitdlou). Popis epitafu
s komenta¥em a piekladem népisového pole se nachazi v diplomové praci V. CERVENKA,
Latinské epigrafické pamdtky, s. 63-67. Dals{ preklad lze nalézt na volné vloZeném listé v pra-
ciJ. P. HILLE, Velkostatek. Viz téz A. SMILAUEROVA, Kostel, s. 15-16.

#% K déjindm konventu za téchto majitelt viz vice napt. A. MAJER, Déjiny. Pro podrobnéjsi
zpracovani{ d&jin konventu na prelomu 19. a 20. stolet{ viz Stanislava BREJCHOVA, Konvent
bosych augustinidnii ve LndFich ve druhé poloviné devatendctého a na poédtku dvacdtého stoleti (ne-
publ. dipl. prace na Historickém tstavu JU v Ceskych Budé&jovicich), 2003.

% 7dej$i klaster byl ponechédn z davodu zdejsi ¥idké farni sprdvy. Proto také byla do jeho
povinnosti zallenéna 13. 9. 1786 povinnost zFidit v jeho zdech farni urad pro 5 vesnic - Lné-
fe, Tchotovice, Kocelovice, Ri§té a Zahor&ice. Takté? byl stitem omezen pocet Feholnika,
ktet{ smi v konventu ptrebyvat, na 14. Vice napt. A. MAJER, Déjiny, s. 112.

% Viz kapitola I11.2.3. Osudové rany.

3% SOKA Strakonice, Archiv obce Lnére, kniha 1, Pamétni kniha, s. 209; Pro bliz$i poznani
dalsich osudt ¢lent konventu po roce 1950 viz Pavla Riskd, Déjiny kldstera bosych augustini-
dnt a farnosti Lndre (nepubl. dipl. prace na Teologické fakulté JU v Ceskych Bud&jovicich),
2006.
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302 gv§ak duchovni

1989 byl sice konvent navricen pravoplatnému majiteli,
zivot se do zdi klastera nevratil kvili nedostatku prislusnikd radu, ktefi by

mohli na zdejsi tradici navazat.

%2 K navraceni objektu fadu bosych augustinidnt doslo roku 1996. Prozatim byla budova
konventu ponechéna v ndjmu strakonické psychiatrické 1é¢ebné. Viz F. SKRIVANEK, Kldster,
s. 8.
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VII. Pamitky na lna¥ské augustinidny z doby baroka

V soucasnosti tvor{ pojitko mezi lidmi a Inarskym konventem bosych
augustinidnd pouze pamatky, a to jak hmotné, tak i pisemné. Bohuzel byla
innost zdejstho spoleCenstvi nésilné prerusena jiz pred vice neZ Sedesati
lety a prozatim neni v blizké dobé nadéje jeho piisobeni obnovit. Proto se
i nadale musime spokojit pouze s pamatkami, které Zivot kdysi vyznam-
ného duchovniho i kulturniho centra pripominaji a nedovoluji, aby upadlo
do uplného zapomnéni. V této kapitole budou pripomenuty nejdualezitéjsi
z nich, se kterymi se setkdva nejcastéji jak zajemce o historii konventu tak
i ndhodny kolemjdouci ¢i zboznd duse hledajici klid v tichosti klaSterntho

kostela Nejsvétéjsi Trojice.

VII.1. Vznik iniciovany rodinou fundétora

Ve Inatrském klasternim areédlu [Obr. 12] nalezneme nékolik pamatek,

% Nenf jich co do

které vznikly na zdkladé iniciativy rodiny fundatora.
poctu mnoho, avsak finanéné patti mezi ty ndkladnéjsi, zejména v pripadé
budovy konventu. Na tomto misté budou zminény dvé nejvyznamnéjsi,

které ndm dodnes rodinu fundatora ptripominaji.

VIIL.1.1. Lnafsky konvent

Pocatky stavby Inarského konventu se poji s rokem 1688. Tehdy vytvo-
fil architekt Giovanni Battista Maderna®* plany, podle kterych posléze
stavél polir Giovanni Pietro Spinetti, se kterym v témZe roce uzavrel

Toméa$ Zacheus hr. Cernin z Chudenic 24. brezna smlouvu.*® Do dnednich

3% Detailngji k tomuto tématu nap¥. A. MAJER, Dé&jiny; J. P. HILLE, Kldster; A. SMILAUEROVA,
Kostel.

%4 Architekt Giovanni Battista Maderna se podilel v 70. a 80. letech 17. stoleti také na
opravach zdmku ve Lné¥ich. Viz napt. SOA Tiebot, pracovi§té Jind¥ichiiv Hradec, CUS, fasc.
625, korespondence hejtmana panstvi Greyndra z Veveti odesland Cernintim. O jeho piiso-
benf na Ina¥ském zdmku viz téZ D. LIBAL - M. VILIMKOVA, Zdmek, f. 4r-5r, 8r. Pro Cerniny
postavil také piaristicky klster na jejich panstvi v Kosmonosich (viz napt. Frantisek BARES,
Soupis pamdtek historickych a uméleckych v Krdlovstvi ¢eském, XXI. Politicky okres mladobo-
leslavsky, Praha 1905, s. 107-115; Augustin Alois NEUMANN, Piaristé a cesky barok, Olomouc
1933, s. 109-112; Milan BUBEN, Encyklopedie ¥ddti, kongregact a feholnich spolecnosti katolické
cirkve v ceskych zemich, 111/11, Praha 2008, s. 102-105).

*® A. MAJER, D¢jiny, s. 50. SOA Trebori, Bosi augustinidni Lnare, kniha 3, Annales, s. 175.
Samotnou ptritomnost Spinettiho i jeho manzelky ve Lnatich Ize sledovat také z prijmového
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dnti se dochovala patrné jen v opise. Dokladd, Ze se stavba ridila predcho-
zim ndvrhem, zhotovenym architektem Madernou. Konvent mél byt
postaven na tradi¢nim ¢tverhranném ptdorysu s rajskym dvorem upro-
stted a Casti své zdpadni zdi priléhat ke kostelu Nejsvétéjsi Trojice. Ve
smlouvé jsou uvedeny $itky jednotlivych zdi. Zadkladové zdivo mélo byt
siroké dva a pul lokte. V nadzemnich ¢astech objektu se nalézaly dva typy
zdi. Prvni byl ,,murus intermedius* Siroky v celém objektu jeden a tfi Ctvrté
lokte a druhy ,,murus principalis* v ptizemi o $itce jeden a tti Ctvrté lokte,
v prvnim patfe jeden loket a devét palct. Kamenické dily oken i dveri
mély byt zhotoveny z podlouhlych desek. Na praci obdrZel Spinetti presné
tolik poddanych nadenikd, kolik zaméstnal zednikd. Pokud nastala situa-
ce, Zze nadenikt potreboval vice, musel je zaplatit sdm. Stejné tak mél
zednikiim i nddenikiim obstarat potfebné naradi. Honorare byly smluveny
nasledovné. Za kazdy vystavény sah zdi se vyplatilo 1 zI. 15 kr., za sdh
klenby v prizemi 45 kr. a za klenby v podzemnich castech 39 kr. Za
poloZeni jednoho sédhu cihlové podlahy se platilo 9 kr. Sdm polir Spinetti
mél po dobu dohliZen{ na kopani zakladti obdrZet tydné 4 zl. a pokud bude
cela stavba radné dokoncena, dostane jesté 50 tol.**

Soucasti uvedeného opisu smlouvy je také prekresleny ptdorys
pldnované novostavby klastera a jeji napojeni kjiz stavajicimu kostelu
Nejsvétéjsi Trojice [Obr. 6].°” Origindl se vSak nyni nachdzi nezndmo
kde.*®

Diky klasternimu analistovi se dochoval také popis nejstarsitho rozvr-

Zeni jednotlivych mistnosti, jejichZ ucel se pozdéji pti riznych tpravach

deniku klastera. Od unora do kvétna 1689 platil Spinetti klaSteru mési¢né stravné 10 zl.
(kromé dnora, kdy zaplatil 9 z1.) za sebe i manzelku. Viz SOA T¥ebot, Bos{ augustinidni Ln4-
fe, kniha 81, inv. & 94, Diarium introitus et exitus. BliZe k tomuto staviteli viz nap¥. P. VLCEK
(ed.), Encyklopedie, s. 616-618.

3% SOA Treboti, Bosi augustinidni Lnate, kniha 3, inv. & 3, Annales, s. 175-179 (pro &4st
uvedenych platt viz téZ A. MAJER, Déjiny, s. 50).

7 SOA Trebon, Bos{ augustinidni Lndare, kniha 3, inv. ¢. 3, Annales, s. 179.

*® Original smlouvy i plany ke stavbé konventu vlastnil podle dochovaného inventare ar-
chivu z roku 1773 sdm konvent, ackoli investorem byl hr. Cernin. Viz SOA T¥ebori, BA Lnéfe,
kart. 3, sign. IT A 2a. V inventafi fondu BA Lnére je sice uvedeno, Ze v kart. 15, sign. IV A 1 se
naléza plan konventni{ budovy z roku 1688, jde v§ak o plan k Upravé provizorn{ rezidence
z roku 1685, jak uvadi datace.
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lehce pozménil.*”

Konvent se rozprostiral na padorysu obdélniku. Délka
zépadniho a vychodniho kridla byla 74 prazskych loktd, severniho a jizni-
ho 63 prazskych lokti. Ve vychodnim ktidle se v ptizemi nachézelo
schodisté do sklepa a prvniho patra k dormitari, jedna ,,pékna svétnice®,
refektdr se tfemi okny, prostorna kuchyné a témér v jihovychodnim rohu
vchod do klasterni zahrady, kam se sestupovalo po schodech.* Pod timto
kridlem byla také konirna. Do jizniho kiidla byla umisténa pekarna se
dvéma pecemi, krejéovska dilna, jedna velkd mistnost, schodisté vedouct

' a vjihozdpadnim rohu vrétnice. V zdpadnim

do sklepa i k dormitari**
kridle, které sousedi s kostelem Nejsvétéjsi Trojice, byl pouze ambit
a v blizkosti vratnice hlavni vchod do kldstera.’” Na severni strané se
nachdzely dvé cely a také sakristie ptiléhajici ke kostelu. V prvnim patte
vznikla knihovna, 16 cel, ve vychodnim ktidle schodisté na pidu
avjiznim socidlni zatizeni. Oproti ptizemi nebylo toto patro klenuté.
Zahrada se rozkladdala na vychod od konventu na plose 75x75 sdhti.’"

Poté, co byly uzavieny patfiéné smlouvy a hr. Cernin uréil prostor
k vybudovani konventu, zacala 29. brezna 1688 stavba kopanim zakladt.
Na tuto praci bylo najato 42 nadenikd. O necely mésic pozdéji oznacil
21. dubna P. Cypridn od sv. Terezie prozatimni zdkladni kamen v seve-
rovychodnim rohu nové vznikajictho konventu. Potom vyprosil vSem
délnikim BoZ{ ochranu.’

PrestoZe stavba zddrné pokracovala, neprobéhla jesté oficidlni slavnost
poloZeni zdkladntho kamene. Proto 27. srpna roku 1688 pozadali bosi
augustinidni (s pffmluvou svého patrona ToméSe Zachea hr. Cernina

z Chudenic) prazské arcibiskupstvi, aby tuto slavnost mohl provést

% K popsani se uchylil z divodu zaznamenat vyjimeénou prakti¢nost Inarského konventu.
Viz SOA Tteboti, Bosi augustinidni Lnare, kniha 3, inv. ¢. 3, Annales, s. 180. Stru¢né je také
tento popis zminén v J. P. HILLE, Velkostatek, f. 109r.

10V soucasné dobé je tento vchod vyuZivan jako hlavni.

* Po roce 1950 bylo béhem vnittnich tprav budovy toto schodisté zruseno.

*2 Roku 1701 byl zazdén a presunut do véZe sousedici z konventem na severnf strané. Blize
viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 22, 69.

*SOA Trebon, Bos{ augustinidni Lnare, kniha 3, Annales, s. 180-181.

" A. MAJER, D¢jiny, s. 50; SOA Trebon, Bosi augustinidni Lnére, kniha 3, Annales, s. 180.
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> Prazské arcibiskupstvi Zadosti

blatensky dékan Matéj Pechinius.”
vyhovélo o den pozdéji a povéfilo blatenského dékana vykonanim
slavnosti,** kterd byla nakonec naplanovédna na jaro nasledujictho roku.*”

Z konce roku 1688 se dochoval opis listu ze 17. prosince, ktery poslal
P. Cyprian od sv. Terezie hrabéti Tomasi Zacheovi Cerninovi z Chudenic.
Pisemnost je cennym pramenem nejen pro dokumentaci prabéhu
stavebnich praci, ale i pro predstavu o tom, jak probihala komunikace
mezi Inafskymi augustinidny a hrabtem Cernfnem v otdzce vystavby
nového konventu. Stejné tak lze iposoudit, nakolik byli augustinidni
dopredu informovani o podobé vznikajictho konventu.

P. Cypridn od sv. Terezie tehdy poZ4dal hr. Cernina z Chudenic, aby
hejtmanovi Inafského panstvi naridil pripravit stavebni dfevo. ProtoZe
vystavba obvodového zdiva konventu, kterd probihala od 21. dubna do 27.
Fijna, doséhla témé¥ pozadované vysky (zbyvalo jiz jen t¥i a ptl prazského
lokte), bylo nutné pomyslet na zastfeSeni a nenechdvat zdivo dlouho
vystavené neblahému ptisobeni povétrnostnich podminek. Druhym a veli-
ce zavaznym problémem pro P. Cypridna bylo vystavéni kleneb v prvnim
patre. Zjistil, po prohlédnuti Madernovych plant, Ze zde neni patrné poci-
tano s klenbami, protoZe je v planech zakreslené nevidél. Sdm mél pro
tuto skutecnost dvoji vysvétleni. Bud’ klenby nebyly nikdy planované
nebo nebudou vystaveény z divodu, Ze se architekt ¢i stavebnik snaz{ uset-
Fit co nejvice penéz. Budové tak hrozi mnohem vétsi nebezpeli poskozeni
pti ndhodném poZiru Ci prirozenym tlenim krovu, coz by mohlo do
budoucna rodiné fundatora zplsobit velké finan¢ni ndklady na opravy.
Presto vSak P. Cypridn samoztejmé nechal kone¢né rozhodnuti na funda-
torovi.’*®

P. Cypridn v ot4zce kleneb samoziejmé ni¢eho nedosahl. Hrab& Cernin

odpovédél z Vidné 26. prosince 1688. V otdzce zaklenuti prvniho patra

’1> SOA Trebon, Bosi augustinidni Lnére, kniha 3, Annales, s. 181-183.

*16 TamtéZ, s. 183-184. Original pisemnosti viz SOA Ttebon, Bos{ augustinidni Lnare, kart. 3.
7 SOA Trebon, Bosi augustinidni Lnéare, kniha 3, Annales, s. 186.

18 Tamtéz, s. 185-192. Blizs{ popis zdleZitosti s klenbami viz kapitola VI.1.4. Vztahy mezi
klasterem a fundatorem.
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rozhodl (po konzultaci s architektem Madernou), Ze se na stdvajicim
planu bez kleneb nebude jiz nic ménit.**

Nasledujictho roku uzaviel Tom4s Zacheus hr. Cernin 27. ledna smlou-
vu stesarskym mistrem Starého mésta prazského, Melchiorem
Hohenadlem, ktery tidil veSkeré prace se drevem pfi stavbé nového
konventu. Dle smlouvy mél mistr tesat vSechno drevo pro konstrukci
krovu ziskat ve zdej$im lese v presném mnozstvi a délce, jak bylo uvedeno
v planu. Schody v konventu mély byt zhotoveny z dubového dreva, stejné
jako vereje u dveti do cel v prvnim patfte. Jejich rozméry byly pozadovany
nasledujict: $itka jeden a ptl lokte, vyska tri a ctvrt lokte. K nim prindleze-
jici dvere mély byt ze stejného druhu dieva a mit shodné rozméry.
Obdobny poZadavek platil i pro dvete ve sklepé. Z dubového dreva bylo
pldnovano vytvotit i 15 oken ve stfeSe. V hornim ambitu mély byt tramy
pripraveny tak, aby na né mohl byt umistén vykladany strop. Avsak jestli-
Ze by se hr. Cernin rozhodl jinak, bude Hohenadl povinen trdmy i prkna
jen nacisto otesat. V tomto pripadé bude z celkového platu Hohenadlovi
odecteno 60 zl. TaktéZ mél obstarat veskeré naclini, které budou potre-
bovat délnici i jeho tovarysi. JestliZze prace probéhne bezchybné a dle
natizen{ hrabéte, obdrzi ze Inarské zdmecké kancelare sumu 1050 zI. ryn.
a Ctyti védra piva k tomu.**

Béhem tohoto roku (26. éervence 1689) probéhla také slavnost poloZeni
zékladniho kamene, konana ve vestibulu konventu. Pfitomna byla nejen
rodina fundétora a ¢lenové konventu, ale i duchovenstvo a urozen{ hosté,
predevsim z okoli.*”* Ze Slechticu se ji zulastnil fundator klastera Tomas
Zacheus hr. Cernin z Chudenic s manZelkou Zuzanou Terezii Renatou hr.
Martinic. Déle zde byli Marie Bonaventura hr. z Althanu (manZelka
Maxmiliana hr. z Martinic, bratra Zuzany Terezie Renaty), Antonin Hono-
rius sv. pan z Peschovic a rytit Viclav Kunas z Machovic. Z fad mistnich

duchovnich zde byli: blatensky dékan Pechinius, kasejovicky farar Gottf-

319 Tamtéz, s. 192-193.
3% TamtéZ, s. 199-201. Uvedena cena byla publikovéna v knize A. MAJER, Déjiny, s. 50.
2! A. MAJER, D¢jiny, s. 53.
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ried Kolumbdn, Véclav Stuchlik z BélCic aJakub Paulinus ze Zabori.
Z bosych augustinidnt se slavnosti zucastnili prevor Indrského klastera
P. Vincenc od sv. Viléma, P. Vit od sv. Vaclava, P. Samuel od sv. Alexia,
P.Isidor od sv. KfiZe, P.Severin od. sv. Martina, fr. FrantiSek od sv.
Mikulase, fr. Tomas Zacheus od sv. Humberta. Chybéli jen podprevor
P. Apolinat od Utrpeni Pané, ktery byl v tu dobu v Blatné a P. Remigius od
sv. LukéSe, nachézejici se ve Skvoreticich. Pater prevor, spolecné s hrabé-
cimi manZeli a blatenskym dékanem upevnili zdkladni kimen. V ném byla
dutina s ostatky svatych, prekrytd cinovou deskou. Po ukonceni slavnosti
se vSichni odebrali k hostiné.*” Pamatkou na slavnost zlstal vyryty napis
na zakladnim kameni, ktery P. Severin od sv. Anny zaznamenal v klas-

ternich anélech:**

Aeternet hoc marmor / Vivam in Sum(m)um Deum fidem / Pietatem in
Caelites / In vicinos populos Charitatem / Illustrissimorum Conjugum / et
Fundatorum / Domini Domini Thomae Zachaei / S(acri) R(omani)
I(imperii) Comitis Czcerninii de Chudenicz / Et Dominae Dominae
Susannae Comitissae / de Martinicz / Qui ad adsitam Sanctissimae Triados
aedem / De tantae Majestatis cultu, et famulitio / Solliciti / Asceterium
extruentes / Illud Augustiniange Discal(ceatae) familiae / Incolendum,
possidendumq(ue) / decernunt / lacto fundamentali lapide / Die 26

Mensis Julii / Anno Salutis 1689.

Nésledujici rok (1690), kdy jesté nebyla stavba zcela hotovd, se ést
augustinidnd prestéhovala do rozestavéné budovy, protoze prozatimni
domov u truhlare Jana Kalisty byl feholnikim jiz velmi tésny.** V této
dobé vznesli augustiniani také nékolik novych pozadavki ohledné nového
konventu. Ve, co méli na srdci, sepsal tehdejsi prevor P. Vincencius od sv.

Viléma v dopise adresovaném hr. Cerninovi z Chudenic.

322 SOA Trebon, Bosi augustinidni Lnére, kniha 3, Annales, s. 202-205.

% Tamtéz, s. 204. V soulasnosti se nepodarilo zjistit, zda se kdmen nachaz{ stdle na svém
misté. Objekt je vyuZivdn psychiatrickou lécebnou a z pochopitelnych diivodi nebyla
povolena prohlidka celé budovy.

2% A. MAJER, D¢jiny, s. 53; SOA Trebon, Bosi augustinidni Lnére, kniha 3, Annales, s. 211.
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Pater prevor napt. pozadal fundatora, zda by mohlo byt z prvniho patra
konventu zhotoveno do malé sakristie tocité schodisté, které by usnadnilo
knézim pristup do kostela. K malé sakristii se vztahovala jesté jedna pros-
ba. Zde se ve sktini, kterou nebylo mozné bezpecné uzavrit, uchovavala
paramenta, monstrance a kalichy. Proto bylo pozadano, aby se tato nepri-
jemnost vytesila a kostelni poklad byl ochranén. Dalsi potizi bylo soused-
stvi pekdrny a pradelny, které od sebe oddélovala jen drevénd sténa.
NejenZe zde vyvstaly problémy s hnilobou, ale hrozilo zde i nebezpedi
pozaru. Kromé téchto zdleZitosti se objevily i nedostatky ve vnitfnim
vybaveni konventu. Do cel bylo tfeba obstarat lehéatka, stoly a Zidle (na
viné za toto opomenuti byla dle augustinidnt patrné nedbalost truhlére).
Zéaroven si augustiniani prali poridit bud’ do sakristie anebo do refektare
malé kamenné lavabo.’”

Na tento dopis odpovédél fundator 28. srpna 1690. Ve vétsiné boda
augustinidntim vyhovél. Zdost o lep${ zabezpeleni sk¥fn& v malé sakristii
byla samozifejmé schvalena, naproti tomu bylo zakdzano zhotovit nové
tocité schodisté mezi prvnim patrem konventu a malou sakristii. Zaroven
nemél Cernin nic proti premisténi pradelny a pekérny. Nové mély byt
presunuty do domu, zhotoveného z materialu prvotniho augustinidnské-
ho obydli ve Lnéfich (které se zbofilo o rok pozdéji). Vybaveni jednot-
livych cel nabytkem mél zajistit hejtman panstvi a stejné tak bylo prisli-
beno potizeni nového lavaba bud’ do sakristie ¢i do refektare.

Roku 1693 byla stavba nového konventu dokoncena a augustiniani jej
mohli plné vyuzivat (pavodni obydl{ bylo zbourano 9. a 10. ervence roku
1691).*” Zustavalo sice jesté nékolik nedodélkd, ty vSak feholnici nepova-
Zovali za prili§ podstatné. Napt. v refektari chybéla podlaha a vchod do
nékterych cel byl volné ptistupny. Také bylo potfeba zhotovit kamenné

schody ve véZi a do zahrady.*”®

3% SOA Trebon, Bos{ augustinidni Lnéare, kniha 3, Annales, s. 216-217.
3% Tamtéz, s. 222.

%7 Tamtéz, s. 224; A. MAJER, Déjiny, s. 54.

328 SOA Trebon, Bos{ augustinidni Lnéare, kniha 3, Annales, s. 239.
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Klasterni analista zaznamenal finan¢ni ndklady na stavbu podle jednot-
livych smluv (bez materidlu). Architekt obdrzel 3244 zl. 6 kr., kamenik 475
zl. a 15 kr., truhldr 104 zl. 6 kr. a tesatsky mistr (kromé jiz zmiriovaného
piva) 1050 zI.**

Kratce po dostavbé konventu se uskutelnily jesté dvé duleZité prestav-
by, kterych se v8ak Toma§ Zacheus hr. Cernin z Chudenic nedo%il.**® Roku
1701 byl zruSen hlavni vchod do konventu ze zdpadni strany [Obr. 13],
protoze zde byl Spatné pristupny. Nové byl umistén do véZe, kterd se
nachdzi u severovychodniho rohu kostela [Obr. 4]. Pfes ni se pak nadale
vchazelo dovnitt konventu.*® Kromé toho nechali augustinidni (za pFispé-

Y VeV

ni hr, Martinicové) ubourat ¢ast knéZisté, protoze po pristavéni konventu

neprijemné zasahovalo az do poloviny $itky zapadntho ambitu.**

VII.1.2. Hlavn{ olt4¥ zasvéceny NejsvE&t&j$i Trojici

Hlavni olta¥ [obr. 14], se svym obrazem znazortiujicim Nejsvétéjsi Troji-
ci, patti mezi nejvyznamnéjsi dila doby baroknd, kterd 1ze ve Lnarich spat-
Fit. Jeho historie je nejvice spojena se Zuzanou Terezii Renatou hr. Marti-
nicovou.’”

Roku 1707 se hrabénka Martinicovd, podruhé provdana jako Auersper-
gova, rozhodla nechat zhotovit u Petra Brandla obraz Nejsvétéjsi Trojice
aposléze jej umistit v nové prestavéném augustinidnském kostele.
Celkova suma za dilo se vySplhala na 500 zl., které zaplatila hrabénka
spole¢né se svymi tfemi dcerami (Marii Gabrielou, Marii Josefou, Marif

Aloisii) a Vaclavem hr. LaZanskym z Bukové, manZzelem Marie Gabriely.*

% Tamtéz, s. 240; A. MAJER, Déjiny, s. 54.

330 7emrel 14. tinora roku 1700.

! A. MAJER, Déjiny, s. 61; SOA Ttebon, Bosi augustiniani Lnare, kniha 3, Annales, s. 305.

32 SOA Trebon, Bos{ augustinidni Lnéare, kniha 3, Annales, s. 305-306; J. P. HILLE, Kldster, s. 9.
% K tomuto tématu viz napt.: Jan Pavel HILLE, Mali¥ Brandl kmotrem ve LndFich, in: Otavan III,
1918, s. 4; Jind¥ich SAMAL, Brandlitv oltdini obraz v kldsternim kostele ve Lnd¥ich, in: Casopis ka-
tolického duchovenstva LXXII, 1931, s. 182-184; Antonin MATEJCEK, Petr Brandl jako mali¥
hrabat Cerninti, in: Uméni XI, 1938, s.3-6; Jaromir NEUMANN, Mali¥ svétla. K ikonografii
Brandlovych oltdfnich obrazii, in: Uméni XXXII/3, 1984, 219-220; Ji¥i SEKERA, Brandliiv obraz.

3 Sama hrabénka dala 100 zl., dcera Marie Gabriela se svym manZelem 200 zl., Marie Josefa
a Marie Aloisie kazda po 100 zI. Viz SOA Ttebon, Bosi augustinidni Lnare, kniha 3, Annales,
S. 347.
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Ktomu si hr. Martinicovd vyminila, Ze novy obraz zdstane naddle
vlastnictvim jeji rodiny a kdykoli jej mohou vzit z kostela pry¢.*®

Brandliiv obraz zachycuje nadpfirozenou scénu, kdy Panna Maria jako
primluvkyné doporucuje Inédfsky klaster (zachyceny vlevé Casti platna
prihledem mezi oblaky) Nejsvétéjsi Trojici do ochrany. Spoleéné s Pannou
Marif se za klaster primlouva zakladatel ¥adu sv. Augustin a oba patroni
hrabécich manZelti - sv. Tomas z Villanovy asv.Zuzana. Celou scénu
ozatuje sakralni svétlo, vychazejici z Ducha svatého. Jak uvadi klasterni
letopisy, byly zde na ptéan{ hr. Martinicové zachyceny ve tvarich svétca
kryptoportréty, ackoli tato praxe byla jiz vice jak 100 let katolickou cirkvi
zakdzdna.” Sv. Tomas z Villanovy a sv. Zuzana, jako kfestni patroni
fundatort klastera, méli zachycovat jejich podobizny a ve tvari
sv. Augustina byla zobrazena podoba mistniho Zebraka.”’

Aby mohl byt obraz po prestavbé kostela trvalou soucésti hlavniho
oltare, nechali k nému augustiniani po r. 1710 zhotovit dfevény zlaceny
akantovy rdm, neseny andély.””® Jeho autorem se stal ¢len Inarského
konventu fr. Filip od sv. Hermana s né€kolika pomocniky.* JiZ pri letmém
pohledu je ztejmé, Ze celkova jeho vyzdoba odkazuje na rodinu fundétora.
Ve vrcholu ramu byl umistén cerninsko-martinicky erb, neseny dvéma
andilky, ktery upomind na Zuzanu Terezii Renatu hr. z Martinic.*** Na

boc¢nich strandch ramu se nalézaji dalsi dva erby - na levé strané Cernin-

sko-la¥ansky, odkazujici na Marii Gabrielu hr. Cerninovou z Chudenic

3% Napt. A. MAJER, Déjiny, s. 66-67; J. SAMAL, Brandlitv obraz, s. 182 - 184 (jde o doslovny pre-
pis zépisu z klaSternich anélt); SOA Tfeboni, BA Lnéfe, kniha 3, Annales, s. 344-347.

3% Napft. Jan ROYT, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoletf, Praha 1999, s. 18.

37Viz SOA Treboti, Bosi augustinidni Lnate, kniha 3, Annales, s. 347.

3% Zdejs$i pouziti rdmového typu oltare jako hlavniho je kolem roku 1710 silnym prikladem
vlivu prazského centra, ktery zde mohli zprostfedkovat sami augustinidni ¢i rodina funda-
tora. Ve vétsiné pripadech totiZz rdmovy typ zdomécnél ve venkovskych oblastech pro
hlavni oltare aZ ve 40. letech 18. stoleti. K této problematice viz Mojmir HORYNA, PraZskd
retdblovd tvorba mezi léty 1680-1730 (nepublikovand disertacni prace na FF UK v Praze), 1977,
s.352.

* A. MAJER, Déjiny, s. 68; SOA Ttebon, Bosi augustiniani Lnare, kniha 3, Annales, s. 366-367.
0V tomto pripadé by mohl pripominat i oba hrabéci manzele, jakoZto dfivéjsi fundatory
klastera. Tinktury a figury byly nespravné upraveny pti opravé oltare pocatkem 20. stoleti.
Drivéjsi spravné vyobrazent je doloZeno na fotografiich P. Jana Pavla Hilleho. Viz Méstské
muzeum Blatn4, fotoarchiv.
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(provdanou LaZanskou z Bukové) a na pravé cerninsko-kiiniglovsky,
pfipominajici Marii Josefu hr. Cernfnovou z Chudenic (provdanou
Kiiniglovou). Pod Cerninsko-martinickym znakem se vznasi andél drzici
napisovou paskou s textem: DOMINVS DEVS SABAOTH.**! Druhé dvé napi-
sové desky s textem: PLENA / EST OMNIS / TERRA // GLORIA / EIVS. /
ISATIAE C(APITULUM). VI V(ERSUS) III*** byly umistény v dolnich rozich

ramu. Pod nimi stoji na levé stran€ sv. Petr a na pravé sv. Pavel.

VIIL.2. Vznik iniciovany bosymi augustinidny

V letech 1684-1745 byl bosymi augustinidny v kostele Nejsvetéjsi Troji-
ce i v budové konventu iniciovin vznik mnoha pamadtek, at uz jde
oumélecka dila nebo konventni knihovnu, ktera byla fazena k tém
vyznamnéj$Sim na naSem uzemi.** BohuZel zde neni mozné detailnéji
popsat veskerd dila, kterd augustiniani iniciovali ¢i pfimo sami realizovali,
proto byly vybrany pouze takové pamatky, které dodnes vytvari nejsi-

Inéjsi pouto s byvalym konventem.***

VII.2.1. Pfestavba kostela Nejsvétéj$i Trojice

O zvelebeni kostela Nejsvétéjsi Trojice augustinidni uvazovali po svém
prichodu do Lndr jisté jiz del$i dobu. NeZ se vSak k jakymkoli dpravim
dospélo, zemrel ve Vidni 14. inora roku 1700 fundéator klastera, Tomas
Zacheus hr. Cernin z Chudenic,**

Prvni dvé vyraznéj$i dpravy probéhly roku 1701. Tehdy nechali
augustinidni vystavét feholni chér nad tzv. novou sakristii,**® kterd byla
pri této prilezitosti rovnéZ upravena. Stavbu podpotila hrabénka Zuzana

Terezie Renata z Martinic a novy mobilidt do feholntho chéru i do sakris-

1 Text je zapsan kapitdlou. Litera A mé stfedni bfevno prolomeno dold. Viz 1z 6, 3.

2 Text je napsan kapitdlou. Litera A ma stfedn{ bfevno prolomeno dold. Viz 1z 6, 3.

3 Invent4r knihovny viz RF Lnéate, Inventarium Librorum Conventus Sanctissimae Trinitatis;
Studijni a védecka knihovna Plzeniského kraje, sign. 21 A 45, Catalogus Bibliothecae Conventus
Sanctissimae Trinitatis Ordinis Fratrum Eremitarum Discalceatorum Sancti Patris Augustini Supra
Schlusselburg; Tamtéz, sign. 21 A 106, dopis ze dne 16. 11. 1939.

34 Vice k této problematice napt. A. MAJER, Déjiny, J. P. HILLE, Kldster; A. SMILAUEROVA,
Kostel.

5 Napf. A. MAJER, Déjiny, s. 59.
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tie zhotovil Indfsky bosy augustinidn fr. Marek od sv. Leona se svym
pomocnikem Vaclavem NetuSilem.*”” Dne 28. srpna roku 1701 se Inarsti
augustiniani v feholnim chéru poprvé modlili ranni chvaly.**® Druhou
upravou bylo jiz zmitiované ubourdni ¢asti presbytare, ktery zasahoval po
pristavéni konventu do poloviny $itky ambitu.*

Ke konelné prestavbé doslo az za prioratu P. Vaclava od sv. Vita, ktery
vénoval kostelu Nejsvétéjsi Trojice velkou pééi.** Dne 10. Fjna roku 1705

»1 Zaroven byla hrabénka

rekonstrukci schvalila konventni kapitula.
Martinicova klasterem poZaddna o podporu, kterou prislibila dopisem
23. tijna 1705. Konkrétné se vyslovila, Ze poskytne 10 tisic cihel, jednu
vapennou pec, a denné Sest délnikd, kterym musi Indfsky konvent
poskytnout stravu. Avsak klaster si mtze hledat i jiné dobrodince, ktet{ se
budou na prestavbé podilet.**

Kromé rekonstrukce byla naplanovana i vyraznéjsi prestavba, kterd
spocivala ve zvySeni klenby hlavni lodi a nad knézistém na 20,5 lokte.
Souclasné byly zhotoveny nové klenby ve vedlejsich lodich (p¥i zachovani
stejné vysky) a nad nimi vystavény empory.® Hlavni lod" zaklenuli
plackou, avsak pro klenebni pole nad knézistém a kirem byla zvolena
klenba ktizova. Tri klenebni pole v postrannich lodich byla rovnéz
zaklenuta plackou. Patrné pavodni k¥iZzova klenba z 60. let 17. stoleti se
dochovala ve staré sakristii.”® S povahou stavebnich uprav souvisela
i potfeba vystavét novy krov se stfechou. Kdo byl architektem prestavby
kostela, neni vpramenech dolozeno. Je vSak mozné, Ze augustiniani
pouzili jiz nékolik let staré navrhy. Ktomu navadi patrné nejstarsi

dochované vyobrazeni kostela Nejsvétéjsi Trojice z roku 1698 [obr. 15].

7 A. MAJER, D¢jiny, s. 61.

** SOA Trebon, Bosi augustiniani Lnare, Annales, s. 304.

3 TamtéZ, s. 305-306.

%% A. MAJER, D¢jiny, s. 66; SOA Trebon, Bos{ augustinidni Lnéare, Annales, s. 332.

1 SOA Ttebon, Bosf augustinidni Lnéare, kniha 9, inv. &. 9, Liber propositionum, f. 36r-36v.

%2 SOA Trebon, Bosf augustinidni Lnare, kniha 3, inv. &. 3, Annales, s. 332-334.

% TamtéZ, s. 338. Ve stars{ literatufe bylo uvddéno, Ze béhem této opravy pristavili ke
kostelu vedlejsi lodé. Viz napt. A. MAJER, Déjiny, s. 66; J. P. HILLE, Kldster, s. 8. Pfesto vSak
byla jiz koncem 19. stoleti prestavba kostela popsdna spravné. Viz Alois MAJER, Pamdtka,
s.7,33.

% Tato sakristie se nachdzi na jih od knézisté.
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Tehdy vznikla mapa Indfského panstvi, ktera je nyni dostupnd pouze na
fotografiich P. Jana Pavla Hilleho®® a po origindlu se stdle patra. Zde byl
kostel Nejsvétéjsi Trojice zachycen tak, jako by prestavba jiz probéhla.
Bohuzel neptili§ dobrd kvalita fotografii nedovoluje porovnat veskeré
odchylky od soucasného stavu. Presto je zde patrny bo¢ni vchod u seve-
rovychodniho rohu kostela. Neni zatim zndmo, kdy pozdéji byl zazdén.
Dodnes je ve fasddé zfetelny jeho otisk [Obr. 16].

V roce 1706, kdy lidé ve Lnarich mohli pozorovat Gplné zatméni Slun-
ce,”® byl poloZen zdkladni kdmen k renovaci kostela Nejsvétéjsi Trojice
za pritomnosti hr. z Martinic, jejich t¥{ dcer (Marie Gabriely, Marie Josefy
aMarie Aloisie) ibudouctho manZela Marie Gabriely, Véclava

hr. LaZzanského z Bukové.*’

Klasterni analista sice nezaznamenal
podrobny priibéh stavebnich praci, ke kterym nemusel mit jiz potfebné
informace, ale i tak lze z jeho prace vycist, jak mohla stavba po celé ctyti
roky postupovat. K prvnimu roku se dochovala ve vyctu vydanych penéz
informace, Ze byly zaplaceny 4 zl. a 4 kr. za slaméné dosky, kterymi oblo-
Zili rozestavéné zdivo.”® V nasledujicim roce probihala prace na klenbach
(nenfi konkrétné uvedeno, o které $lo), na coz upozortiuje zprava o jedné
nestastné udalosti. Tehdy spadl s trdm@ (pfi pFipravé stavby klenby) na
podlahu kostela Jiti Krucher. Nehodu vSak prezil a uzdravil se.*®* Roku
1708 byly zhotoveny kamenné stupné k hlavnimu oltari i sochy pro price-
If kostela. Slo o jednotlivé osoby Nejsvét&jsi Trojice, za které bylo zapla-
ceno 31 zl. 48 kr.”* Posledn{ zajimavou informaci uvedl klastern{ analista

uroku 1709, kde podaval zpravu o otvoru ve vrcholu klenby nad

knézistém a kirem. Tento ozdobny architektonicky prvek musel byt

*** Fotografie vznikly kol. roku 1900. UloZené jsou ve fotoarchivu Méstského muzea v Blatné.
¢ SOA Trebon, Bos{ augustinidni Lnéare, kniha 3, inv. ¢. 3, Annales, s. 337.

7 Tamtéz, s. 338.

38 TamtéZ, s. 339.

%9 TamtézZ, s. 344.

*° TamtéZ, s. 352. Dnes se na vrcholu Stitu kostela nachdzi pouze Buh Otec. Bith Syn i Duch
svaty nebyli na svém misté jiz kolem roku 1900, jak dokladajf fotografie zhotovené P. Janem
Pavlem Hillem, uloZené ve fotoarchivu Méstského muzea v Blatné. Jak byla Nejsvétéjsi
Trojice na fasddé kostela umisténa, doklddd vyobrazeni v kldternich anélech (viz SOA
Treboni, Bos{ augustinidni Lnafe, kniha 3, inv. ¢&. 3, Annales).
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svrchu zakryt. Jednak proto, aby klenby nebyly poskozeny moZnou
neprizni povétrnostnich podminek,*' ale zejména v pripadé klenby nad
knézistém jisté také z protipoZarnich davodu, aby tak byl co nejlépe
ochranén prostor uchovavajici Nejsvétéjsi svatost. V témze roce byla
prestavba kostela dokoncena. V klasternich andlech jsou zapsany finan¢ni
vydaje, které byly kazdy rok na stavbu vynaloZeny. V nékterych pripa-
dech se uvadi, Ze patfi¢nd suma je bez poskytnutého materidlu. Celkem
slo o ¢astku 1408 zI. a 17 kr.*** Na vysvécen{ stavby se pak ¢ekalo do roku
1723.°%

V nové prestaveném kostele [Obr. 17] byl zachovén stdvajici mobilia¥
(jak z doby hr. Lazanské z Bukové, tak od augustinidnd, ktery nechali
zhotovit jesté pred stavebnimi dpravami). Samoziejmé se vybavent interi-
éru kostela iv dalsich letech déle rozsifovalo ¢i obnovovalo dle potteb

a dobového vkusu.***

VII.2.2. Milostny obraz Panny Marie Lné4fské

PrestoZe se v pripadé obrazu Panny Marie Lnarské nejedna o pamatku
z doby barokni, nenf mozné ji opomenout, protoZe na radu desetilet{ silné
ovlivnila vztah okolnich véficich ke Inarskému klasteru, ato zejména
v dobé barokni.

Deskovy obraz Madony [obr. 18] ziskali prazsti bosi augustinidni od
P. Vavtince od sv. Romana, generdlniho vizitatora bosych augustinidndg,
s informact, Ze ackoli je malovan na drevé, zazratné prezil pozar v jakémsi
kostele jen s nepatrnym ohotenim desky na zadni strané, i kdyZ celd stav-
ba lehla popelem. V Praze v§ak dlouho neziistal. Jeho novym domovem se
stal kostel Nejsvétéjsi Trojice ve Lndrich, kam jej prinesli prvni augustini-
ani roku 1684.>* Zde pak ztstal po celou dobu existence konventu a byl

ctén nejenom z naboZenského hlediska, ale také jako vyznamna historicka

*! SOA Trebon, Bosi augustiniani Lnare, kniha 3, inv. ¢. 3, Annales, s. 359-360.

%2 Tamtéz, s. 338-339, 344, 352, 359.

* BliZe viz kapitola VI.3.1. Posvéceni Inarského kostela Nejsvétéjsi Trojice.

3% Viz napt. A. MAJER, D&jiny; A. SMILAUEROVA, Kostel.

3% Napr. SOA Trebon, BA Lnéfe, kniha 3, Annales, s. 34; A. MAJER, Déjiny, s. 46, 86.
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pamatka, jak doklddaji slova P. Majera: ,,0braz Panny Marie Lndf'ské jest zajis-
té nejdrahocennéjst poklad kostela Nejsv. Trojice a celé osady a nejznamenitéjsi
pamdtka celého Sirého okoli.***

O pavodu tohoto deskového obrazu se vedla fada sportii. Nejprve se
soudilo, Ze pochdzi z italského prostredi, avSak posléze, diky ikono-
grafickému rozboru, se objevila mySlenka, Ze jde (pro jeho podobnost
stfadou Ceskych stfedovékych Madon) o Cesky stredovéky deskovy
obraz.* V soulasnosti je zastavan ndzor, Ze Panna Maria Lnarska, pattici
do tzv. svatovitského typu Madon, je kopii Ceského stredovékého
deskového obrazu, importovaného na italsky ostrov Tremiti, odkud se pak
dostala az k Ceskym bosym augustiniantim.*®

V nadpisu je uvedeno, Ze Madona Lnarska je obrazem milostnym, tedy
takovym, skrze ktery Blh projevuje, na zdkladé predchozi modlitby
k vyobrazenému svétci Ci svétici, zdzraky, za jaké bylo povazovano napt.
uzdraven{ nevylécitelné nemocného.*” V tomto pripadé byla jako doklad
jeho milostného charakteru uvddéna tri podivuhodnd uzdraveni téZce
nemocnych osob, coz se stalo na zdkladé predchozich modliteb k Panné
Marii Lnarské. Prvni ptipad se vztahuje k uzdraveni dcery Frantisky Inar-
ského tesafe Pavla Ri¥ského, kterd ndsledkem nemoci malem oslepla.
Druhy a treti priklad popisuje vyléceni Inarského pekatre Josefa Benese
z dlouhotrvajici bolesti zubt a jeho malého syna z vaZzné nemoci.””

Duchovni vyznam Madony Lnarské dokladaji nejen informace podané
bosymi augustinidny v letopisech klastera, ale také dochovand devolni

371

grafika,” [obr. 19] zhotovend podle kresby Johanna Hoffmanna (1700-

1747)** z let 1738-1747. Zobrazuje ve spodni Césti Indrsky klaster a nad

%% A. Majer, Déjiny, s 88.

%7 A, MAJER, D&jiny, s. 86-87.

3% ], ROYT, Obraz, s. 258.

39 Tamtéz, s. 9-27.

%Vice viz A. MAJER, Déjiny, s. 88-89; SOA Ttebon, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 455-457.

7 Za upozornéni na jeji existenci dékuji panu Vaclavu VI¢kovi. V soucasnosti byla téZ
otiténa v publikaci Jan ROYT, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoletf, Praha 2011, s. 293.

2 Vice k tomuto umélci: A. SMILAUEROVA, Johann Hoffmann; A. SMILAUEROVA, Johann Hoff-
mann a jeho piisobeni v Bfeznici, in Podbrdsko XV1, 2009, s. 102-117.

*7 Datace kresby J. Hoffmanna vychaz{ z porovnani grafiky a oltare Panny Marie Lnarské
zroku 1738. J. Hoffmann v tomto pripadé zakomponoval obraz Panny Marie Lnarské do
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nim Madonu Lnafrskou, coZ v tomto poddni{ vyjadfuje i ochranny
aptimluvny charakter nad samotnym konventem. Obé Casti od sebe
oddéluje ndpisova paska s textem: Vera Effigies B(eatae). V(irginis). Mari-
ae / In oede S. S. S(anctissimae). Trinitatis Supra Schliislburg
R.R(everendorum). P. / P(atrum). Augustinianoru(m) Discal(ceatorum).
Gratiis clarae. Pravé slova vera effigies, nebo-li pravé vyobrazent, dokladaji
devoéni charakter. Casto byly takto oznacené grafiky jesté akcentované
tzv. dotykanim s originalem, tedy tradici, prochézejici déjinami od rané
cirkve. V daném pripadé se pak vérilo, Ze se na kopii preneslo i sacrum
originalu.””*
Oltaf Panny Marie Lnafské

Oltar zasvéceny Panné Marii Lnarské se nachazi v kostele Nejsveétéjsi
Trojice u pilife naproti kazatelné [obr. 20], jehoZ souldsti je samozfejmé

i obraz Madony Lnarské.*”

Jeho pocatky vsak sahaji jiz do roku 1737, kdy
o jeho vzniku bylo rozhodnuto. Za prioratu P. Viktorina od sv. Jana Krtite-
le zasedla 26.ledna konventni kapitula, kterd projedndvala mimo jiné
i otazku zfizeni oltare pro milostny obraz Panny Marie. ProtoZe shromaz-
dén{ feholnikii rozhodlo, Ze oltar bude pro tadu lidi prospésny, nebrénilo
jiZ nic tomu, aby se zacalo s pripravami.’”

Klasterni andly ndm pak k néasledujicimu roku 1738 dokladaji
podrobnéjsi informace o vzniku oltare. Zde je zajimavé pripomenout, Ze
Slo o uddlost, které byl analista P. Severin od sv. Anny osobné pritomen
a popisoval ji jen s kratkodobym odstupem. Dle archivnich prament, byl
prvni dil letopist dokonéen téhoZ roku.”” Z jeho popisu lze tak vypozo-
rovat, co tehdy povaZzoval nejen sdm pisatel, ale i cely konvent za dalezité

k zaznamendnd. Detailné jsou samoztejmeé popsany finanéni zalezitosti, jak

Casti oltafniho retdblu, tak jak je tomu ve skuteCnosti. Proto tedy predloha musela
vzniknout nejdfive souasné s oltatem, tedy roku 1738 a nejpozdéji v prvni poloviné roku
1747, kdy 18. 5. 1747 Johann Hoffmann umird v Blatné.

3 Vice viz J. ROYT, Obraz, s. 10.

375V soucasnosti se zde nachdzi pouze fotograficka reprodukce, origindl je uloZen na biskup-
stvi v Ceskych Bud&jovicich.

%7 SOA Ttebon, BA Lnéfe, kniha 10, inv. &, 10., Liber propositionum (V1. 1721 - 111. 1751) s. 181.
377 SOA Trebon, BA Lndre, kniha 3, Annales, s. 1.
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naklady na zhotoveni oltare, tak vyjmenovani jednotlivych dondtora.
Oproti tomu informace o konkrétnich jménech umélct zcela chybi, jen v
ptipadé premonstratek z Chotésova, které zhotovily umély vénec k oltéri,
je uvedeno alespoti jejich spoledenstvi. Jiz jen pri zbéZném zhlédnuti
hotového oltére je jasné, Ze zde neslo o Zddna vyznamna jména a celkova
prace se tadi k priméru doby. Augustinidni tedy nevidéli davod, pro¢ by
méli tuto femeslnickou praci dale pribliZit a zachovat ji tak v paméti.*”®

Celkové ndklady na zhotoveni oltare v tomto pripadé Cinily 202 zl.

a 18 kr., z ¢ehoZ sochar i truhlar dostali stejné po 40 zI., dva maliti za pozla
covalské prace 113 zl a sestry premonstratky z ChotéSova 9 zl. a 18 kr.
(spole¢né s odslouzenim 12 msi) za zhotoveni vénce kolem obrazu.’”
ProtoZe se augustiniani snazili zhotovit oltdt bez citelnéjsich
finan¢nich zasahti do svého rozpoctu, uskute¢nili na néj sbirku, ze které
se nam dochovala jména nékolika darcd. Nejvétsi sumou prispéli sami
reholnici, tedy 130 zI1.°*° vV dal$im pripadé $lo o tyto jménem uvedené
dobrodince: hejtman Indrského panstvi Matéj Forstmajer®® (20 zl. 45 kr.),
uroz. pani Katefina Oudrckd z Oudrle (11 zl.), Inafsky dichodni pisaf
Antonin Pichl*® (4 zI. 12 kr.), uroz. pan Leopold Popovsky ze Scharffenba-
chu (4 zI. 9 kr.), klasterni zdsobovatel Mikuld$ Pobuda (4 zIL.), blatensky
obro¢ni pisaf Matéj Forstmajer®™ (3 z1.), klaterni kuchar Vit vacl (2 zl.),
kasejovicky starosta Véclav Rybicka (1 zl.), kasejovicky méstan Matéj

Vavtik (1 zl.), tchotovicky Senkyt Vaclav Schvuger (1 z1.), Indfsky zdmecky

78 Stejné tak nelze zjistit jména z klasterntho dentku vydajt. K nékladim za oltar jsou zde
uvedeny jen dva zdznamy, prvni z kvétna 1738, kdy je zapsano, Ze bylo dano 5 zI. 40 kr. za-
mednikovi za ,,cratibus novis in fenestris, pro feramentis ad Altare B. M. V., druhy z prosince
téhoz roku ,,Pro Altari B. V. Mariae noviter erecto exprensi sunt 201 zl. 41. kr.* Viz Tamtéz, kniha
86, inv. &. 99, Diarium exitus a 1. Julii A[nno] 1735. Sub Prioratu Reverendi Patris Emerici a S[ancto].
Casimiro, nestr.

7 TamtéZ, kniha 3, Annales, s. 457. Neuplné téZ A. MAJER, Déjiny, s. 89.

%8 SOA Trebon, BA Lnéfe, kniha 3, Annales, s. 458; A. MAJER, Déjiny, s. 89.

%! Jako hejtman panstvi plsobil ve Lndfich v letech 1721-1724 a 1729-1740. Umira 19. 6.
1740. Z jeho syni se ti stali ¢leny ¥adu bosych augustinidnii. Viz A. Majer, Déjiny, s. 89-90.
J. P. HILLE, Velkostatek, f. 33r.

%2 Jako diichodni pisaf pusobil na Inarském panstvi v letech 1729-1738, kdy umira. J. P.
HILLE, Velkostatek, f. 35r.

* Syn Indrského hejtmana Matéje Forstmajera. Viz A. MAJER, Déjiny, s. 90. Autor zde vSak
uvadi, Ze M. Forstmajer pusobil v Blatné jako svétsky duchovni.
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zahradnik Ondfej Rybicka (30 kr.) a nejmenovany kuchat z Dozic (17 kr.).
Kromé nich prispély jesté tfi osoby anonymné celkem 13 zl. a 14 kr.
av kostelni kasi¢ce bylo nalezeno od mnohych maridnskych ctitelt
dalsich 6 z1.**

Uvedeny seznam jmen doklada, Ze se alespori u vyssich financ¢nich
prispévki jednalo o sbirku, ktera oslovila ve vét$iné ptipadl jen obyvatele
ze Lnar a okoli. V tomto ptipadé vsak asi nebyla $iteji zamyslena ani
samotnymi augustiniany. BohuZel je nepravdépodobné, Ze by mezi darci
byla i Inarska vrchnost. Pokud by prispéla, augustiniani by ji neopomnéli
jako patrona klastera ve svych analech zminit a zaroven je nepravdé-
podobné, Ze by chtéla figurovat mezi anonymnimi darci. Za druhé v tuto
dobu stéle trvala poruc¢nickd sprava panstvi za nezletilé déti Leopolda hr.
Kiinigla a Marie Josefy hr. Cerninové z Chudenic a finan&nf situace panstvi

byla ve velmi $patném stavu.’®

VII.2.3. Letopisy Ind¥ského konventu

Autorem Indfskych letopist, které se vztahuji k letim 1684-1745, je
bosy augustinidn P. Severin od sv. Anny, jehoZ vlastni jméno pred vstu-
pem do konventu znélo Augustin Valansky. Pochdzel z Platian, kde se
narodil 24. fijna 1684, tedy par mésict po prichodu prvnich augustiniant
do Lnar a své feholn{ sliby skladal ¢tyri dny po svych 23. narozeninach
(28. #ijna 1707). Zivotni pout dokondil v Praze 14. Cervence roku 1752.%¢

Za dobu svého Zivota v fadu prokazal bosdkiim nejednu vyznamnou
sluZbu. Po dvakrate jej miiZeme najit na vyssich funkcich, jako bylo napft.
v roce 1727 zvoleni taborskym ptrevorem a o tfi roky pozdéji havli¢kob-
rodskym.*®” OvSem jeho nejvétsi vyznam, ktery pretrvava dodnes, byl
v oblasti zachovani historie spoleCenstvi pro pozdéjsi generace. Mezi

nejdileZitéjsi prace patfi zejména letopisy havlickobrodského konventu,

3% SOA Trebon, BA Lnare, kniha 3, Annales, s. 458.
% Napft. A. MAJER, D¢jiny, s. 72.

3% A. MAJER, D¢jiny, s. 97.

7 TamtéZ.
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zachycujici roky 1673-1733,*® Inarské analy z let 1684-1738 s ¢asti druhé-
ho dilu do roku 1748 a v neposledni fadé rozsdhlé Sestidilné prazské
letopisy, zachycujici roky 1623-1752.** Jeho autorstvi se predpokladalo
i u tdborskych letopisi.*® Avsak podle jejich porovnani se zbylymi andly
nevypadd tato domnénka redlné. Relativné stru¢nd historie taborského
konventu neodpovida skladbé Severinovych vét a ani obsahem se mu
nepribliZuji. K tomu je tfeba také zminit, Ze jen jejich prvni dil je doveden
az k roku 1762, tedy do doby deseti let po smrti P. Severina. Pokud by se
tedy mél néjakym zptisobem na jejich vzniku podilet, prichdzely by
v tvahu jen podklady, které pak do konecné podoby prevedl prozatim
neznamy bosy augustinian.

Vsechna dila P. Severina od sv. Anny maji velky vyznam zejména z toho
divodu, Ze pti jejich psani nevyuZival pouze archiv prislusného konventu,
ale pracoval is materidly z okoli. Prepisoval také mnohé dilezité doku-
menty (bud’ vjazyce origindlu ¢i preklddal do latiny), a tak se Casto
dochovaly dnes jiz zniené origindly, coZ je velmi cenné zejména v ptipa-
dé bosackych konventd ruSenych aomezovanych v prijimani novych
Clent od doby Josefa I1., jejichZ archivy nejsou celistvé zachovany. Stejné
tak se mohl pripadny Ctendr letopistt dozvédét i o nejdilezitéjsSim déni
v ostatnich klaSterech radu, protoZe je neopominal zminit.**

Andly Inérského klastera od P. Severina, sepsané do konecné podoby
roku 1738, jsou v soulasnosti uloZené ve SOA v Treboni (fond Bosi
augustiniani Lnére, inv. ¢. 3). Jde o svdzany rukopis v celokoZené svétlé

vazbé zdobené slepotiskem azavirdnim s poSkozenymi hranovymi

% Origindl uloZen ve SOkA Havli¢kav Brod, Sbirka rukopisti, kniha 1, Annales Nostri Discalcea-
to-Augustiniani Asceterii Sub Patrocinio Sanctissimae Creatae Triadis lesu Mariae Joseph in Regia
Urbe Teuto-Brodensi ab Anno partae Salutis 1673 ad praesens usq[ue] tempus.

% Origindly uloZeny v NA, AZK, knihy 10-15.

% SOA Trebon, BA Tébor, kniha 4, Historia. K autorstvi P. Severina viz napt. A. MAJER, Déjiny,
s. 97; K. POUSTKA, Kldster, s. 12.

! Jednd se predevsim o zdleZitosti tykajici se konventu, ke kterym psal letopisy. Uréité po-
znamky si musel prevazet s sebou podle mista plisobeni, protoze Casto se doslovné shoduje
dopliikovy text o Lnarich napft. v prazskych letopisech s napsanou &asti v jiz hotovych Inar-
skych anélech. Viz nap¥. NA, AZK, kniha 13, s. 71-96 (&ast vénujici se ptichodu augustinidnii
do Lnér).

2 SOA Trebon, BA Lndre, kniha 3, Annales, titulni strana.
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dirkovymi sponami. Pfed Casem se mu dostalo také restaurovéni, pri
kterém se doplnily a zesilily nékteré listy japonskym papirem. Hrbet
knihy byl nové potazen kizi.** Cely rukopis obsahuje 467 stran se dvéma
barevnymi ilustracemi - Inafského klasterniho komplexu [Obr. 21] a obra-
zu Nejsvétéjsi Trojice [Obr. 22] podle origindlu Petra Brandla.

Latinsky text letopist je, jak jiZ napovida i ndzev, fazen chronologicky
podle jednotlivych let od roku 1684. Zapisy ke kazdému roku zaéinaji na
samostatné strance a jsou uvedeny majuskulnim kapitdlnim cervenym
napisem ANNO DOMINI s ptisluSnym letopoctem, psanym rimskymi ¢isli-
cemi. Rukopis autora je velmi dobfe Citelny a prehledny.

Po obsahové strance jde o nejdilezitéjsi pramen k déjindm Inarského
konventu, obsahujici fadu prepsanych dokumenta,** které se v pozdéjsich
letech poztracely, pokud ovsem nebyly zlikvidovany kratce po dokonéeni
analt jako nepotfebné samotnymi Inarskymi augustiniany. Po prostu-
dovani textu je zrejmé, Ze autora nezajimala jen historie konventu ve
smyslu Zivota spoleCenstvi, ale zaobiral se také stru¢né déjinami Inarské-
ho panstvi, histori{ zdejsiho zdmku a tvrze,*” ptirodnimi katastrofami ¢i
ukazy, jakym bylo napt. roku 1706 pozorovatelné uplné zatmeéni Slunce ve
Lnarich.””® AvSak jedny z nejcennéjsich informaci, které v préci P. Severina
nalezneme, jsou zapisy ke vzniku jednotlivych uméleckych dél, a to jak
pro konvent, tak pro kostely Nejsvétéjsi Trojice a sv. Mikulase ve Lnarich.
Ve vSech pripadech jsou uvedeny financni zaleZitosti, asto podrobnéji
vypsané, nez je tomu v klasternich Gctech. Zaroven P. Severin nezapo-
mnél uvést, na ¢ ndklady dilo vzniklo, zda konventu nebo donétort zven-

&, Vdruhém ptipadé pak nechybi podrobny popis jednotlivych osob

** Podrobné informace viz Tamtéz.

¥V pripadé Indrskych letopisti nebyly dokumenty prepisovany v origindlnim znéni, ale
vzdy preloZeny do latiny. Jako priklad lze v tomto ptipadé uvést napt. preklad taxy victualif
z némciny do latiny i rozsiteni fundace z roku 1700 (TamtéZ, s. 130-131, 283-287; originaly:
Tamtéz, kart. 8, inv. ¢. 67, sign. II A 3b). Zda tak bylo ¢inéno vZdy neni mozné zjistit, protoze
fada originalt se do dnesnich dnti nezachovala.

** BohuZel v tomto pripadé nejsou zdpisy P. Severina vZdy pravdivé ptipojeny k jednotlivym
letdim, jak lze porovnat s jinymi archivnimi prameny. Viz nap¥. A. SMILAUEROVA, Johann
Hoffmann, s. 80-81.

3% SOA Trebon, BA Lndre, kniha 3, Annales, s. 337.
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s patfi¢énym finan¢nim obnosem, ktery na umélecké dilo vénovali. Stejné
tak vétsinou uvedl jména umélct, i kdyz Casto $lo o dnes jiz témér nezna-
mé malite i Yezbare. Dalo by se Fici, Ze tento pramen se tak stdva
zékladnim vychodiskem pro poznani barokni umélecké tvorby zdejsiho

kraje.

Podle informact, které jsou uvedeny na titulnim listé druhého dilu klas-
ternich letopis®1,*” jejichZ autorem byl P. Josef od sv. Vita,*® se dozvime,
Ze P. Severin byl také autorem podkladi k prvnim osmi letim, tedy do
roku 1748.*”° ProtoZe skladba latinskych vét a jejich obsah pripominaji
spiSe styl psani P. Josefa, Ize tedy predpoklddat, Ze text do kone¢né podo-
by upravil také on. Jde spiSe o stru¢né zapisy bez vétnych vsuvek, nejraz-
néjsich asociaci ¢i teologickych podtextu, které jsou opravdu bliZs{ P. Jose-

fovi nez jeho predchidci.

7 TamtéZ, kniha 4, Series Annalium Nostri Discalceato-Augustiniani Asceterii Sub patrocinio
Sanctissimae, ac Individuae Trinitatis supra Schliisselburg; téZ A. MAJER, Déjiny, s. 97.

% Druhy dil byl P. Josefem od sv. Vita (1723-1789) doveden do roku 1772. Poté nasledujf z4-
pisy od riznych ¢lentt konventu. Autor druhého dilu patti spoleéné s P. Severinem do
okruhu vyznamnych augustinidnskych fadovych historikl. Kromé Inarskych anala sepsal
i letopisy pro nejmladsi bosacky konvent v Cechach v Lysé nad Labem, které obsahuji zapisy
z let 1713-1787. Viz SOkA Nymburk se sidlem v Lysé nad Labem, Bos{ augustiniani Lysa nad
Labem, kniha1, Annales Conventus Neo-Lissensis S. Joannis Nepomuceni.

¥V tomto roce konéi ve Lnatich pisobeni P. Severina od sv. Anny. Jeho patrné posledni
pritomnost v konventu je zachycena podpisem pod zdvéry konventni kapituly z 1. 4. 1748.
Viz SOA Tteboni, BA Lnéfe, kniha 10, Liber, s. 240.
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VIII. Zavér

vvvvv

bosych augustinidant doslo k doplnéni jiz zndmych a publikovanych
stru¢néjsich déjin tohoto spoledenstvi. Byl tak modelové ukazdn vznik
Slechtické klasterni fundace s jejim pozdéjsim vyvojem, prvotni ekono-
mické i spoleCenské zdzem{ nové prichozich reholnik(, komunikace mezi
¢innost v oblasti umeéni s naslednou realizaci, at uZ z popudu patrona ¢i
samotnych bosakd. S tim vSak ruku v ruce ptisly mnohé dalsi otazky, na
které prozatim nebylo odpovézeno. Do budoucna mezi né pat¥i napt.
vyznam konventu pro mistni obyvatelstvo v duchovni oblasti, ¢i jeho
komplexni zhodnocent jako zadavatele uméleckych dél v ptipadé dnes jiz
témér zapomenutych umélci nebo ptimo samotnych bosych augustini-

ant, kter{ byli v mnoha pripadech umélecky Cinni.
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