
Andrew Kozlik: Coding and e�etivity of LDPC odesPosudek vedouího diplomové práeJde o velmi p¥knou prái, která vhodným zp·sobem kombinuje rigorózn¥ mate-matiký p°ístup s prvky heuristiky tak, jak se v oblasti samoopravnýh kód· hojn¥d¥je. Práe je p°ehledná, s velmi málo p°eklepy, jasn¥ strukturovaná, dopln¥ná ne-triviální výpo£etní £ástí a s drobnými p·vodnimi výsledky, které mají haraktervylep²ení ur£itýh odhad·. V návrhu známky vyházím z toho, ºe i kdyº vlastnívýsledky nejsou nijak výrazné, v ostatníh parametreh práe výrazn¥ p°evy²ujepr·m¥rnou úrove¬ kvalitníh diplomovýh praí.Jádrem prvé poloviny práe je sou£tov¥-sou£inový algoritmus pouºívaný pro MLdekódování pomoí Tannerova grafu. Základní stromová metoda je podána ve v²írigoróznosti, druhá metoda, která je pouºitelná i pro nestromové grafy, je rigorózn¥popsána, ale bez d·kazu konvergene. Autor uvádí, ºe pro stromy tato metodakonverguje ke stejnému výsledku jako v metod¥ prvé, ale d·kaz nepodává. Zde bybylo dobré vyloºit p°i obhajob¥, jak je p°íslu²ný d·kaz obtíºný. Pro neykliké grafyje pouºití druhé metody heuristikého harakteru. Ukazuje se, ºe dobré výsledkypodává v p°ípad¥ neexistene krátkýh ykl· v grafu.V druhé polovin¥ práe jsou konstruovány LDPC kódy bez krátkýh ykl·. Me-toda ML dekódování v p°ípad¥ regulárníh LDPC kód· vede na jistou teorii, kteránazna£uje, p°i jakýh parametreh se hování kód· bliºí optimu danému Shanno-novými v¥tami. Výsledky této teorie jsou podep°eny experimentáln¥.LDPC kódy jsou v porovnání s klasikými kódy dosti dlouhé � to je jedna zjejih výhod. Proto hraje roli i efektivita jejih kódování. Tomu je v¥nována posledníkapitola.Práe vhodn¥ vybírá pouºité zdroje a m·ºe být v budounu s výhodou vyuºitap°i výue.Z hlediska porozum¥ní jsem m¥l ur£ité problémy v £ásti 2.3. V de�nii 2.5 byhuvítal, aby hodnoty f leºely v komutativním okruhu � to £tená°i matenatikovi na-zna£í lépe, jaký typ úvah se dá dále o£ekávat. P°íklady m¥ly pak nazna£it, ºe mámeo do £in¥ní s funkí f(xI) = Πjfj(xIj ), kde Ij ⊆ I jsou kone£né mnoºiny p°iroze-nýh £ísel, p°i£emº pro takovou mnoºinu S = {i1, . . . , ik} je g(xS) = g(xi1 , . . . , xik).Dosti dlouho mi trvalo, neº jsem pohopil, ºe práv¥ toto autor míní, kdyº mluví ofaktorizai funke f .Zdá se mi, ºe p°i p°ehodu k pom¥r·m µ(0)/µ(1) by nenulovost jmenovatele(strana 17) zaslouºila ur£itý komentá°. Nep°ijde mi to zela samoz°ejmé a zdá semi, ºe je s tím spjata i ur£itá podmínka na volbu prov¥rkové matie. To by bylovhodné objasnit p°i obhajob¥.Navrhuji prái uznat jako prái diplomovou a hodnotit stupn¥m ...... .Ale² Drápal
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