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Klasifikace:

1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace
problému a cile prace. /17234

Vybér tématu povazuji za velmi aktudlni, diplomova prace je vhodné ¢lenéna,

formulace cili odpovida tématu prace.

2. Uroven teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému,
kvalita prace s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych
informacnich zdrojt apod.). /17234

Teoreticka Cast prace je zpracovana velmi peclivé a vytvari dobré vychodisko

pro realizaci vyzkumu. Autorka vhodné cituje z informacnich zdroja, jejichz

pocet je dostateCny.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Formulace hypotéz vychazi z cilli diplomové prace. U nékterych hypotéz HS a

H6 by bylo moZzno lépe specifikovat Cetnost informaci. 1/2/3 4

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

/1234

Zvolené vyzkumné metody 1 rozsah vyzkumného vzorku povazuji za ptimétené.

Podobné pozitivné hodnotim 1 postup prace.

5. Uroveii analyzy a interpretace vysledki (statistické zpracovani,
piehlednost vysledka, grafli, tabulek aj.), zaméreni a iroven diskuse.

/1/23 4

Zpisob interpretace vysledkli vyzkumu plné odpovida potfebdm diplomové

prace. Graficke i tabulkové vyjadieni vysledkli vyzkumu je velmi kvalitni.

6. Formulace zavéri (pfiméienost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost,
vazba na problém, cil a hypotézy), prinos a vyuziti vysledki.

1/2/3 4

Zavery jsou logicky formulované a vécné. Pro jejich ptehlednost by bylo vhodné

je strukturovat.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylistickd uroven, Uprava. ptehlednost
textu, dodrZeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

1/2/3 4

Formalni stranka diplomové prace je na velmi dobré urovni. Autorka vhodné

vyuziva citaci z odborné literatury. Jazykova uroven prace je taktéz velmi dobra.

Ptipominku mam pouze k Cislovani stran a k faktu, ze ivod prace by m¢l byt az



za obsahem. V anglické anotaci jsou chyby technického rdzu. Prace je doplnéna
vhodnymi ptilohami.
8. Celkové hodnoceni prace (piehled, pfistup a samostatnost autora
pfi zpracovani, jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).
/1234
Celkové povazuji diplomovou praci za velmi zdatilou, autorka prokdzala
orientaci v problematice tématu prace.

Praci k obhajobé doporucuji.
Navrh klasifikace:

OtazKy k obhajobé: 1)V &em spatiujete hlavni pFi¢inu nezajmu MS o
cyklostezky?

2)Pro¢ podle vas déti preferuji hrani na zahradé MS
pred pobytem v lese? Jsou tim hlavnim diivodem skute¢né hracky, které
maji na zahradé k dispozici?
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