Posudek na diplomovou praci

Katefina Krejcova: Atmosférické vlastnosti bilych trpasliki

V praci jsou analyzovana druZicova ultrafialova spektra (rozsah 905 az 1187 A) souboru
¢tyriceti horkych bilych trpaslikii. Hlavnim krokem v analyze je fitovani spekter pomoci
modeli atmosfér, jimZ jsou urceny teploty a gravitacni zrychleni. Ze ziskanych hodnot jsou
pak vypocteny dalsi parametry.

Poznamky ke spektrim:

Na str. 29 se piSe o vypoctu radialni rychlosti. Z popsaného postupu se zd4, Ze kalibrace
vinovych délek nebyla u originalnich spekter dostate¢né spolehliva, a bylo tieba vinové délky
vazat na interstelarni ¢ary. Cilem prace ovSem ziejmé nebylo urcit radialni rychlosti a vazba
na interstelarni ¢ary tak byla vyuZita jen pro secteni spekter u jednotlivych hvézd. Ziskané
rychlosti by ale pfesto mohly byt zajimavé a mohly byt uvedeny (jde vesmés o blizké objekty a
rychlosti interstelarnich ¢ar jsou moZna znamy, nebo jsou malé vzhledem k rychlostem bilych
trpasliki).

Spektra jsou normalizovana; jde o spektra v absolutnich jednotkach toku, v téch jsou
pocitana i synteticka spektra. MoZna by mél byt popis spekter aplnéjsi: ,,spektra jsme
binovali na 0.4 A%, str. 33; to ale plati zfejmé jen pro potiebu fitovani T, log g a zobrazeni v
priloze A. Pro méreni ekvivalentnich Sifek asi bylo plné€ vyuzito originalni rozliSeni spekter
(jaké ?), viz téz obr. 3.4.

Mezihvézdné z€ervenani je nepochybné zanedbano — i kdyZ vzhledem ke vzdalenostem
dosahujicim aZ 200 pc by v niZSich galaktickych SiFkach uZ mohlo mit vliv (nékolik takovych
objektu v praci je, napr. J0151+676 ve vzdalenosti 101 pc ma b=+5 deg). Vliv na fitovani by
mozna byl minimélni, ale uréeni vzdalenosti by uz byt ovlivnéno mohlo, nebot’ extinkce v
~1100 A je cca 4x vétSi nez ve V.

Snad mohla byt v praci tabulka zmérenych ekvivalentnich Sifek; dovolila by posoudit, jaky je
rozptyl jejich hodnot a tedy i jaka je spolehlivost urcéeni abundanci.

V nékterych spektrech jsou v ¢arach L ostré centralni absorpce (str. 52), v jinych ostré emise.
Je pro tento jev néjaké vysvétleni ?

K dvojhvézdé LM Com:

V praci je uréena perioda 0.25896 d s pomérné zna¢nou chybou (0.0011 d). Pravdépodobné by
se dala spojit data Orosz et al. (1999) s novou epochou a periodu zpresnit. Z prace ale neni
jasné, zda uvadéné To plati pro spodni nebo horni konjunkci WD, nebot’ faze v obr. 5.2 a 5.3
se liSi 0 0.5. Vztahu 5.1 odpovida obr. 5.2, pak k rozdilu epoch KK-Orosz=2422.757 d je tieba
pridat 0.5 P, atd. (zpFesnéna perioda se témér neliSi od periody Orosz et al.). Neni jasny ptvod
periody uvedené v obr. 5.2 a 5.3. U dvojhvézdy se zna¢né lisi systemické rychlosti obou sloZek.
Je rozdil zpiisoben rudym posuvem spektra WD ? Nebo lze uvaZovat i jiny diived ?



PiedloZena diplomova prace prokazuje, Ze diplomantka zvladla Fadu postupii: zpracovani

spekter, vypocet syntetickych spekter, urceni ekvivalentnich §ifek (velké mnoZzstvi hodnot), i
teoretickou interpretaci ziskanych dat.

Jak je z vySe napsaného zi'ejmé, v praci nejsou prakticky Zadné nedostatky. Navrhuji proto
znamku vyborné.
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