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Abstrakt

V politice Komunistické strany Ceskoslovenska hrala narodni legitimita dileZitou ulohu.
Adresaty komunistické politiky byli v prvé tade ,,prisluSnici naroda“. Tématem mého
vyzkumu byla tedy ndrodni identita a jeji role v komunistické politice v prvnim
povalecném roce, a to zejména v kulturni politice. Ve svém vyzkumu reprezentaci
narodni identity v kulturni politice Komunistické strany Ceskoslovenska jsem se
inspirovala diskurzivné analytickymi pfistupy, které mi pomohly odpovédét na otazky

po roli ¢eské narodni identity v propagand¢ strany.

Abstract

National legitimacy played in the politics of post-war Communist Party of
Czechoslovakia an important role. The addressees of communist policy should primarily
be "members of the nation." The subject of my research work in this way was the
formulation of national identity and its role in the Communist politics in the first postwar
year, especially the cultural field. For the conceptualization of the concept of propaganda
in the Communist Party, | was inspired discourse analytical approaches that have helped
me in exploring answers to the question of the role of Czech national identity in the
propaganda of the Communist Party of Czechoslovakia.
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Uvod

Obdobi po druhé svétové viélce, prevazné oznacované jako tzv. tieti
republika, patii mezi kliCova obdobi ¢eskoslovenskych déjin. Dosavadni vyzkum
se soustiedil zejména na analyzu politického systému a politickych stran,
dekretalniho zakonodarstvi, retribuci a ,,revolu¢ni spravedlnosti v souvislosti
s vysidlenim a odsunem narodnostnich a etnickych mensin. Zkoumal také tlohu
bezpecnostnich slozek a armady, udalosti v mezinarodnim kontextu, a to nejen na
fungovani politického rezimu tzv. tfeti republiky, ale také ve spojitosti s udalostmi
vedoucimi k jejimu konci. Toto relativné kratké a ptechodové obdobi pfitahuje
pozornost badateld pravé rozsahem institucionalnich zmén. Jejich popis vSak
muze jen velmi obtizné zachytit, jaky dopad mély na spolecnost, jaké byly reakce
lidi, nebo napi. zda dobové zmény odpovidaly mentalit¢ a potfebam spolecnosti
po druh¢é svétové vialce. Neredukujeme jejich vyklad na ptedstavu, kterd by se

N 19

zjednodusen¢ mohla ptirovnat k ,,Sachové hie* politickych stran o moc?

Zménami v povalecnych letech prosel nejen politicky systém, ale
zejména spoleCnost. A pravé té se v této praci veénuji predev§im. Promény
mentalit a hodnotovych orientaci vzdy pfitahuji svou mnohovyznamovosti, resp.
pluralitou interpretaci pfi¢in a nasledkt urcitych jevi. Ackoliv pracuji
s argumentadnimi strategiemi propagandy Komunistické strany Ceskoslovenska
V prvnim povale¢ném roce, jde mi zejména o adresaty této propagandy, ktefi jsou
Casto v pozadi jako pifijemci politickych hesel a novinovych ¢lankl. Nedivéra
V tento ,,mocensky pohled shora® m¢ vSak vedla ke zméné vyzkumné perspektivy.

Diiraz na institucionalni vyvoj a fungovani politického systému vede v
dosavadnim vyzkumu politiky tzv. tfeti republiky zhusta k pravidelné se
opakujicim vykladovym rdmciim, v nichZ dominuji dva pohledy. Dané obdobi je
bud’ nahlizeno optikou druhé svétové vélky a traumatickych udalosti, jez vedly k
predchazejicimu valeénému stietu, nebo prizmatem Unora 1948 a nastoleni
nového rezimu. V této praci vyklad politickych udalosti v ¢asové posloupnosti

ponechdvam pouze na pozadi. Zaméfuji se na zpiisob, jak se tyto udélosti



odrazely v dobové konstrukci smyslu naroda. Zmény povalecného rezimu
vytvareji jedinecné historické centrum, které se neustale aktualizuje, a napojuji se
na n¢j vykladova schémata soucasnosti. V této praci se pokousim rekonstruovat,
jak probihaly podobné diskurzivni tvorby smyslu v komunistickém propagacnim
aparatu.

Domnivam se, ze artikulace ndrodni identity piedstavuje pro zkoumani
povalecné spolecnosti ptimo kli¢ovy bod. Pfi studiu prameni, literatury, Cetbé
soudob¢ho tisku z vybraného obdobi vynikne néarod jako tustiedni kategorie
legitimity. Jeho jednotici a zaroven vymezujici schopnost tvorby kolektivity tvoii

uzlovy bod této prace.
Struktura prace

V prvni ¢asti vénuji pozornost teoretickému ukotveni pojmoslovi.
Zabyvam se v podstaté jasné vymezenou pragmatikou pojmu ,,narod“ a jeho
identity” propaga¢nim aparatem KSC. Z tohoto dfivodu vyuzivam diskurzivng
analyticky pfistup k problematice. Diskurzivni analyza politiky je stile se
rozvijejici smér védeckého badani a jako takova piinasi inovativni perspektivy.
Nicméné¢ i mnoha uskali. Nelze kni pfistupovat jako k zaru¢enému navodu
k pouziti, nabizi spiSe pfilezitost vyrovnat se s poststrukturalistickymi, piipadné
filozofickymi a historiografickymi vyzvami védeckého vyzkumu. A sama je spise
badatelskou vyzvou, kterd si zaslouzi detailnéj$i predstaveni. Klady a zapory
piistupu zminuji také v této kapitole. V té€ rovnéz vysvétluji, v jakém smyslu
pracuji s propagandou.

V dalsi kapitole popisuji mechanismus fungovani propagacniho aparatu
KSC v daném obdobi, zamé&fuji se na priib&h jeho obnoveni a jednotlivé agendy
odd¢leni. Analyzuji nejen aktivity vnitrostranického charakteru, ale i okresniho,
krajského a celostatniho formatu. Prostfednictvim detailnimu rozboru slozitého
mechanismu stranickych aktivit zachycuji rizné diskurzivni roviny umoziujici a
ovliviiujici charakter promluv, jejichz ustfedim tématem je ,,narod“. V logice

vyzkumu pak nasleduje oddil rozebirajici argumentaci jednotlivych



aktérii — a to jak na wvnitrostranické a polovefejné Urovni aktivii kulturnich
pracovnikil a stranickych Skoleni, tak na vefejné urovni, kterou reprezentuji
¢lanky tydeniku pro kulturu a politiku Tvorba. Rozborem projevi dokladam vyvoj
a samotny vznik riznych narativnich konfiguraci narodniho diskurzu. Ukazuji na
pestrost a bohatost historickych a také symbolickych aktualizaci vyuzivanych pro

ospravedInéni soucasnych a budoucich politickych aktivit.
Kontextualni uvod

Od konce 20. let 20. stoleti byly vlivem Velké hospodaiské krize ve spolecenské
realit¢ zapadni a stfedni Evropy patrné hlubsi socidlni rozpory. Odmitnuti
konfliktt vedla v povale¢né spolecnosti k uplatiovani alternativnich modelt
spolecenského usporadani. Zatimco v hospodaiské a politické roviné tato reflexe
vedla Kk pfijeti riznych modelt socialniho statu a socialistického hospodarstvi,
v rovin¢ ideologické K razantnimu odmitnuti korporativistickych, xenofobnich a
rasistickych ideologii faSismu a nacismu.

Obnovena Ceskoslovenska republika nebyla v tomto ,,budovatelském*
usili sama. Touha po vytvofeni silné jednotici narodni linie, rétorika obrany
naroda a jeho statu po vitézném boji se ,,smrtelnou hrozbou fasismu naptiklad
nacionalismus jako hrozbu dalSich vale¢nych konfliktd neodstranila.
V Ceskoslovensku tak doslo spiSe k piijeti nacionalni rétoriky (byt’ programové
s kladnymi znaménky moralné ospravedlnéného boje za mir a budovani statu) a k
vyuziti jejiho mobiliza¢niho potencialu. A to ve vSech sférach zivota spolecnosti.
Vénuji tedy pozornost prave projeviim tohoto nacionalismu, jenZ s sebou piinésel
moralni ospravedlnéni politického reZzimu tzv. tieti republiky. Hodnoty pluralitni
demokracie byly politickym programem prvni povale¢né vlady odmitnuty, doslo
naopak K radikalizaci ¢eského nacionalismu vyostienim rozdili mezi koncepci
ceského a slovenského ndroda a nahrazenim ideje cechoslovakismu myslenkou
bratrského poméru Cechti a Slovaki v tzv. tieti republice. Tento kurz byl do velké

miry ovlivnén mezinarodnépolitickou situaci, v rétorice KSC nastolen



politikou Kominterny.! Zam&fuji se zejména na konkrétni projevy této strategie a
na zménu soubord argumentanich narativi v rétorice komunistickych
predstavitelti vzhledem k Ceskoslovenskému statu a narodu, jejich charakteru a
ideam.

Povalecna reflexe demokratického deficitu predvalecnych demokracii (v
ekonomické, kulturni a politické rovin€) nabizela moznost vyuzit obnovu
samostatného Ceskoslovenska pro revizi jejiho politického, hospodaiského a
socidlniho zfizeni. Vhodné formulovana identita naroda pak mohla pomoci k
mobilizaci obCani k wvnitfnimu 1 vnéjSimu pfijeti socidlnich a hospodaiskych
zmén. Pfesuny obyvatel rtiznych narodnosti byly vyznamnou udalosti, provazenou
soucasn¢ neproblematizovanym védomim nutnosti nacionalné argumentovaného
ospravedInéni téchto zmén. Konkrétné v Ceskoslovensku se k této snaze piipojila
taktéz vule politickych $pi¢ek vymezit se vzhledem k valecnym udalostem vuci
rezimiim tzv. prvni i druhé republiky (Protektorat Cechy a Morava nevyjimaje) a
vytvofit pro obnovujici se republiku novy rezim, ktery by mél nahradit
nespravedlnosti a chyby pfedchozich. Koncepce spravedlnosti patii do zakladni
vybavy ndrodni identity, a proto se ji budu vénovat i v této praci.

Nedilnou soucasti studia narodni identity je analyza statotvorné rétoriky,
jelikoz nova definice statu s sebou pfindSela i novou definici naroda. Proména
postoje  Komunistické strany Ceskoslovenska k &eskoslovenskému statu
piedstavovala velkou zménu v dosavadnim politickém systému Ceskoslovenska.?

Neni bez zajimavosti, Ze v mnohych ptipadech pojem néaroda zcela zastupoval

! A&koliv byla komunisticka Internacionala rozpusténa v roce 1943, J. V. Stalin a G. Dimitrov
koordinovali ¢innost komunistickych stran z Moskvy pies jejich §picky v moskevském exilu za
druhé svétové valky. V piipadé KSC §lo o tzkou skupinu profesionalnich revolucionafi
z nejblizsiho okoli Klementa Gottwalda, kteti vytvofili politbyro v exilu. Byli jimi Jan Sverma,
Vaclav Kopecky, Rudolf Slansky, Viliam Siroky, Josef Krosnaf, Rudolf Appelt a pozdéji Bruno
Kohler. VSichni v Moskvé vykonavali rizné funkce v exekutivé Kominterny. GEBHART, Jan —
KUKLIK, Jan: Pomnichovska politika KSC a jeji reflexe v Kominterng. In.: KARNIK, Zdendk —
KOPECEK, Michal: Bol$evismus, komunismus a radikélni socialismus v Ceskoslovensku. USD,
Praha 2005., s. 60.

2 Pokud mluvime o vyvoji vztahu KSC k Ceskoslovenskému statu, jedné se o sloZity a rozmanity.
V zakladatelském obdobi 20. let pod Smeralovym vedenim pfedstavovalo CSR pfirozenou
zékladnu zapasu o jeji socialisticky charakter. Zejména po VI. sjezdu KSC doslo k vyraznému
odklonu od CSR jako imperialistického statu. Jisty pfiklon k demokratickym a ndrodn& obrannym
hodnotdim mulzeme v mezinarodnim komunistickém hnuti zaznamenat jiz v obdobi tzv.
antifasistické fronty od pol. 30. let 20. stoleti. Po VII. kongresu Kominterny a VII. sjezdu KSC
nastal novy obrat k obrané statu proti fasistickému nebezpeci. Po Mnichovu, béhem tzv. druhé
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pojem statu a napliioval ho vyznamem, ktery byl na rozdil od politického rezimu
statu variabilnéjsi a sndze formovatelny. ,,Narodni“ vSak ovliviiovalo i1 dalsi
roviny identit — kolektivnich i individualnich. Jednalo se zejména o oblasti, v
nichz oznaceni ,,ndrodni* pfipoutavalo k celku naroda (posouvalo pojmy a vztahy
zroviny individualni do kolektivni). Komunistickd propaganda pracovala
S pojmem naroda tak, jako by oznacéeni ,,ndrodni ptisobilo jako moraln¢ hodnotici
prvek (napf. z roviny soukromé, ve které plati mravy a zvyky, mohlo posouvat
vztazenim k pojmu ,,narod* dany jev do roviny kolektivné vyzadovaného pravidla
nebo zdkona). Zdliraziiovani opravnénosti narodni legitimity prostupovat vetrejné 1
soukromé sféry mélo zasahovat do celého zivota ndrodniho kolektivu. Budu se
tedy zabyvat i obrazem nového ¢eského ¢lovéka a jeho ,,idedlnim* chovanim. Za
ucelem takovéto analyzy se také pokousim vymezit pojem ndroda v povalecném
kontextu, tedy nacrtnout jak jeho hranice, tak jeho napli. Budu se zabyvat roli
narodni identity V politické a kulturni oblasti i jeji spolecenskou a hodnotovou
rovinou.

Charakter zmén v obsahu pojmu nérod je samoziejmé tfeba vnimat v
celém povale¢ném kontextu. V této praci se vSak zaméfim na specificky slovnik a
rétoriku Komunistické strany Ceskoslovenska a jejich sympatizanttl. To znamena
strany, jejiz teoreticky zaklad vychazejici z filozofie marxismu se k ,,narodu*
vyjadioval negativné a byl svou podstatou internacionalni. OvSem také strany,
jejiz momentalni ideologicky zaklad marxismu-leninismu-stalinismu nacionalni
rétoriku v politickém boji vyuZival. Pokusim se reprodukovat specifickou a
Casov€ omezenou proménu komunistické rétoriky k vyrazné naciondlnim
argumentacim v kontextu povéle¢ného vyvoje Ceskoslovenska do parlamentnich

voleb v kvétnu 1946. Jelikoz pujde zejména o zachyceni

republiky a za druhé svétové valky byl vztah KSC k mezinarodni i vnitropolitické situaci stale
ur¢ovan momentalnimi potfebami sovétské politiky. K tomuto tématu blize napt. studie Vaclava
Kurala Uvahy a pozndmky o problémech politiky KSC v letech 1938-1945 ve sborniku
Bolsevismus, komunismus a radikdalni socialismus v Ceskoslovensku IV. Tématem této prace je
vSak komunisticky budovatelsky nacionalismus po druhé svétové valce.
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promén narodni identity komunistickou propagandou, obsahem této studie bude
interpretace dé&jin Ceského naroda podle marxistickych (marxisticko-leninsko-
stalinskych) métitek. V praci jde tedy o zachyceni ndrodotvorného mytu
vyzdvihujiciho v ¢eskych dé&jinach prvky podporujici ,,narodni revolucni a
demokratickou tradici. Myslenky slovanstvi, husitstvi a narodniho obrozeni
dostavaly v komunistické interpretaci aktualni politickou hodnotu. Jako pfevazné
vagné definované pojmy dopliované riznymi hodnotovymi kritérii byly nachylné
k reinterpretacim a aktualizaénim politizacim. Mohly integrovat napfi¢ politickym
spektrem, coz dokazoval naptiklad KoSicky vladni program, zvlasté ve spojeni
slovanstvi a pratelstvi k SSSR.

Vazby narodni identity a odliSnosti vytvari zakladni referencni ramec,
vici kterému se jeho pfisluSnici (a na druhé strané ti, ktefi do této komunity
nepatii) vymezuji. Soucasti komunistické rétoriky se tedy stala i jista kontinualni
predstava o ¢eském narodu, jeho politické, spoleCenské i kulturni identité¢ a
ceskoslovenskych déjinach. Tato predstava se promitla do stranickych prohlaseni,
Skoleni, propagandy a ptedvolebniho boje strany. Dokumentim zachycujicim
vznik téchto aktivit, ¢lankiim v tisku a projevim komunistickych ptedstavitelti
budu v této praci vénovat pozornost piredev§im. V této praci se vSak zaméfim
pouze na ¢eskou narodni identitu a narodni identitu ,,bratrského naroda Slovakua“
ponecham stranou, 1 kdyZ se vyklad konstrukce narodni identity po roce 1945 bez
vysvétleni zminéného bratrstvi neobejde.

Jako pti¢iny vedouci k nutnosti revidovat komunisticky postoj k narodu,
ale zejména definovat ndrod samotny, byly nejCastéji zminovany reflexe
mnichovskych uddlosti. Komplex mnichovskych udalosti a ponejvice jejich

diisledkt ukazoval samotné meze existence CSR. Pti vytvafeni nadrodniho
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prostoru usazoval Ceskoslovensko v povale¢né mapé Evropy. Mnichovské
analogie byly uzivany také pro zdliraznéni neschopnosti tzv. prvni republiky celit
hospodéiskym a socidlnim krizim. Ziskdvaly také dalSi rozmér, nebot’
umoziovaly KSC zvysit miru jejiho vlivu na sméfovani nového politického fadu.
Také této roviné argumentace (a jejim dusledkiim) se budu v praci vénovat. Ve
spojeni s nadéjemi v nové usporadani republiky, které mélo byt spravedlivejsi
vici socialné znevyhodnénym, zaméstnancim, dé€lnikiim, rolnikim a drobnym
zivnostnikiim, pfedstavovala komunisticka vize naopak pfitazlivou alternativu
k prvorepublikovému rezimu. Konstrukce narodni identity, specifickych vlastnosti
naroda, historickych souvislosti jeho zrodu a vyvoje, jeho mySlenkové a nazorové
zaméteni, to vSe se vrukou komunistické propagandy stadvalo nastrojem
politického boje.?

Do poloviny roku 1946 se pak na mezinarodnépolitické sféfe vytvaiela
realnd moznost spoluprace vitéznych mocnosti, jez Cerpaly potencial z jejich
valecné spoluprace. Zkoumané obdobi tedy nabizi jedineény obraz tvorby
komunistické taktiky v ovzdusi relativn¢ Sirokého konsenzu na poli
mezinarodnim. Jde téz o specifickou dobu souhlasu povoleného politického
spektra s rozsahlymi zménami - jak v oblasti zmén politickych, tak hospodatskych
a spolecenskych. Tyto divody tedy omezuji rozsah prace na pomérné tizké casové
obdobi t¢émé&f jednoho roku po konci druhé svétové valky.

Komunistickd strana Ceskoslovenska vynalozila velké Tsili, aby
spolecnost a jeji chapani sebe sama ptetvotila podle své piredstavy. Propojeni
nacionalni a komunistické rétoriky se v dobovém kontextu mohlo vyrazné projevit
na vlivu strany ve spolecnosti. Mym cilem je osvétlit povahu a prib¢h samotného

procesu vytvateni toho, co bychom mohli pojmenovat ndrodni identitou.

%V této praci se nebudu vénovat pouze myslenkam Zdefika Nejedlého, argumentace kulturnich a
propagac¢nim pracovnikli byla daleko pestfej§i a na jeji formulaci se podilelo vice aktérii na
ruznych rovinach stranického aparatu.
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Literatura

Vytvareni narodni identity komunistickou propagandou po druhé svétové valce
neni dosud zpracované v takové mife, jak by si dle mého nazoru diilezitost tématu
pro povalecné dé&jiny zasluhovala. Toto téma je nejednou zminovano jen jako
doklad pfi rozboru komunistické snahy pfevzit moc, a to zejména v souvislosti
s ministerstvem informaci. Politicky rezim tieti republiky, jeho tvorba, fungovani
a promény z hlediska studia politickych déjin jsou naproti tomu zpracované
podrobnéji. At jiz v piehledovych kompendiich nebo samostatnych monografiich.
Lze napf. uvést dila Karla Kaplana,® Jitiho Koci4na,” Milana Drapaly.’
K problematice tieti republiky také vySel sbornik z konference k 60. vyro¢i konce
druhé svétové valky — Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody.”
Priznacné vsak je, ze se v prispevcich problematice kulturni politiky a historie
mentalit vénuje jen velmi omezeny prostor. Kdyz uz jsou zminovany, pak
prevazné v souvislosti s ideovym zakotvenim nového rezimu. Jifi Pernes se zde
napi. ve svém ptispevku vénuje politickému a spolecenskému systému tzv. treti
republiky z hlediska kontinuity jeho vyvoje oproti diivéj$im zfizenim. Pfimo o
politickém systému tieti republiky a jeho specifické ideové zakladné pojednava ve
sborniku Milan Znoj, Stanislav Balik, Jan HlouSek, Miroslav Novék a Petr Fiala

S Maxmilianem Strmiskou.

* KAPLAN, Karel: Ceskoslovensko v letech 1945-1948. 1. &ast. Praha 1993; KAPLAN, Karel: P&t
kapitol o Unoru., KAPLAN, Karel: Nekrvavé revoluce. Praha 1993; KAPLAN, Karel: O cenzuie v
Ceskoslovensku v letech 1945-1956. Sesity ustavu pro soudobé d&jiny AVCR, Praha 1992. Dalsi
Viz seznam pouzité a prostudované literatury.

® KoclAN, Jiii: Ceskoslovenska strana narodné socialistické v letech 1945-1948. Brno 2002.

® DRAPALA, Milan: Na ztracené varté Zapadu. Antologie Geské nesocialistické publicistiky 1945—
1948. Praha 2000. Zejména tivod monografie poskytuje rozbor ideového zaméteni tieti republiky,
vénuje tedy pozornost i symbolickému prekodovani vetejného prostoru.

" KOKOSKOVA, Zdeiika — KOCIAN, Jifi — Kokoska, Stanislav (edd.): Ceskoslovensko na rozhrani
dvou epoch nesvobody. Narodni archiv a Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, Praha 2005. Pro téely
této prace je tieba zminit hlavné ptispévky Michala Pehra, Jifiho Pernese, Milana Znoje, Jana
Kiena, Jitiho Kabeleho a Marty Ptackové.
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Z tohoto hlediska pfinesla vyznamny piispévek k problematice politického
diskurzu tzv. tieti republiky Christiane Brenner ve své publikované dizertacni
praci Zwischen Ost und West. Tschechische politische Diskurse 1945 — 1946.°
Kniha je unikatni hned v nékolika ohledech — piedev§im pak hlediska metody.
Zamgétuje se totiz na politicky diskurz v obdobi tzv. treti republiky a za pouziti
metody tzv. historické diskurzivni analyzy vénuje pozornost nékolika
diskurzivnim polim, jako je vlast a jeji hranice, vyvoj a reflexe postaveni
republiky mezi Vychodem a Zapadem v politickém diskurzu, dale myty a tradice,
jimiz se politicky diskurz obsluhoval nebo krize lidové demokracie a projektu
Ceskoslovenského socialismu. Autor€in piistup je sice z pohledu problematizace
diskurzivni roviny vytvafeni politiky prikopnicky a inspirativni, vénuje se vSak
pouze tzv. vefejnému diskurzu, neboli tisku, vefejnym prohlasenim politickych
Cinitell a vyznamnym osobnostem vefejného Zivota. V tomto sméru nedochézi
autorka kblizsi specifikaci objektu diskurzivni analyzy (tedy pro¢ jsou
reprezentovany praveé tyto diskurzivni sité) a zaroven omezuje analytické pole
pouze na vetejny politicky diskurz, pticemz ,,politické* je definovano subtilnéji a
konzervativnéji, nez jak s nim pracuji v této praci. Vyznamny piinos ke zkoumané
problematice spatfuji v samotném zpusobu tdzani se autorky, tedy ,,co a jak se
fika™ ve vefejném diskurzu, v otdzce po samotné ,,moznosti promluv‘ a v riiznych
strategiich chovani a jednani, které zrcadli klicovy problém i této prace, a to je
tazani po tom, ,.kdo mohl mluvit a jak*.

Na pozadi detailniho popisu vzniku a fungovani retribucni spravedinosti
v povale¢ném Ceskoslovensku se Benjamin Frommer v knize Ndrodni ocista
dotykd 1 role ,ndroda“ jako ustfedni kategorie pro ziskavani legitimity
povalecnych spolecenskych zmén.® Jeho analyza doklad4 instrumentalizaci

narodni kolektivity na jednotlivych soudnich pfipadech v kazdodenni praxi.

8 BRENNER, Christiane: Zwischen Ost und West. Tschechische politische Diskurse 1945-1948. R.
Oldenbourg Verlag, Miinchen 2009.
° FROMMER, Benjamin: Narodni oéista. Retribuce v povale¢ném Ceskoslovensku. Praha 2010.
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V neposledni fadé ve vyctu literatury zminuji produkci institutu Collegium
Carolinum v Mnichové, jehoz badatelé se intenzivné zabyvaji i povaleCnymi
ceskoslovenskymi dé&jinami a k problematice tzv. tfeti republiky tam vySla i
zminéna dizertace Christiane Brenner,’® nebo napt. sbornik s komparativni
perspektivou Sozialgeschichtliche Kommunismusforschung Tschechoslowakei,
Polen, Ungarn und DDR 1945-1968,"" ktery editovali Petr Heumos a Christiane
Brenner. V ramci habilita¢niho fizeni Michaela Marka tam také vysla kniha Kunst
und Identitdtspolitik. Architektur und Bildkiinste im Prozess der tschechischen
tematicky se vénuje vyzkumu formovani identity naroda.

Kulturni politika KSC v tieti republice a jeji vyznam zistava viak dle
mého soudu vyzkumem prozatim podhodnocena. Vedle Christiane Brenner, ktera
se pii vyzkumu politické Zurnalistiky vénuje i KSC, Ize uvést jesté autory Alexeje
Kuséka'? a Jitiho Knapika,'® ktefi se ve svych pracich soustavnd zaobirali kulturni
politikou KSC. Pii studiu narodni identity vak ptedstavuje kulturni politika KSC
vyznamnou c¢ast, rozhodné nikoli vy€erpavajici pole, ve kterém se nova narodni
identita tvofila. Nicméné jejich vyzkum se vénuje rétorice a symbolickym
reprezentacim, o které se opira i tato prace.

Vramei vyzkumnych grantt Ustavu pro soudobé d&jiny je mozno
zaznamenat n¢kolik badatelskych zamérG na studium ceské spolecnosti a
politického systému po roce 1945. V ramci téchto projekt vychazely na pocatku

90. let prace Karla Kaplana. Z novéjsSich vyzkum Ize zminit naptiklad projekt

0 Vychazi vramci badatelského vyzkumného programu ,.Der Weg in den Stalinismus:
Diskursanalyse der tschechischen Publizistik 1945-1948.

' Heumos, Peter — BRENNER, Christiane: Sozialgeschichtliche Kommunismusforschung
Tschechoslowakei, Polen, Ungarn und DDR 1945-1968. R.Oldenbourg Verlag, Miinchen 2005.

12 KUSAK, Alexej: Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945-1956. Praha 1998.

1 KNAPIK, Jifi: Unor a kultura. Sovétizace Seské kultury 1948-1950. Libri, Praha 2004.; Knapik,
Jiti: Kdo spoutal na$i kulturu. Portrét stalinisty Gustava BareSe. Pierov 2000; KNAPIK, Jifi:
V zajeti moci — kulturni politika, jeji systém a aktéfi 1948-1956. Libri, Praha 2006. V uvedenych
titulech vsak zaujima problematika tfeti republiky pouze okrajové misto. Pro tuto praci je vSak
nosna studie KNAPIK, Jifi: Oni a Masaryk (Téma T. G. Masaryka v interpretacnich proménach
KSC 1945-1955). In: Acta historica et museologica Universitatis Silesianae Opaviensis 6, Opava
2003, s. 363-385.
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Dejiny ceské spolecnosti 1945-1989," Geneze, vwvoj a realizace ideje narodni
fronty (Promény spolecnosti v Ceskoslovensku v obdobi let 1938-1953" nebo
pravé zapotaty vyzkumny projekt Komunistickd strana v Ceskoslovensku a
bolsevismus.*® K problematice vysidleni Némct a proménam c¢eského pohranici
po druhé svétové valce v souCasné dobé vychazi pielomova Sestidilna edice
dokumenti o osmi svazcich, jejimiz hlavnimi editory jsou Tomas Stan¢k a Adrian

" Uvodni dil ma charakter obecného tuvodu k problematice i

von Arburg.
edicnimu rozvrzeni publikacni fady. Dvé historické staté vénuji pozornost nejen
demografickym a uzemné sprdvnim zménam, ale 1 SirSim souvislostem
spoleenského vyvoje od poloviny 19. stoleti. Uvod k edici také piedklada
detailni seznam literatury k dané problematice, navic shrnuje dosavadni stav
badatelského vyzkumu povaleénych d&jin na celostatni i regionalni Grovni. Paty a
Sesty dil edice by se mél vénovat také kulturn€ spoleCenskym pomérim
V pohranici a soudobému tisku z let 1945-1951.

Pti vycétu literatury k danému tématu nelze opominout sbornik
BolSevismus, komunismus a radikdlni socialismus v Ceskoslovensku. Tato studijni
edice vychazela vramci vyzkumného projektu GA CR KSC a radikalni
socialismus v Ceskoslovensku 1918-1989. P¥imo kulturni politice a propagandé
komunisti od konce valky do voleb 1946 se vSak zadny z ptispévatell nevénuje.

Za pozornost stoji studie Véclava Kurala®® mapujici komunistickou
politiku v prabéhu let 1938-1945 ve vztahu Kk ¢eskoslovenské statnosti. Taktice

komunistické politiky béhem druhé republiky se v tomtéz sborniku zabyva studie

Y vyystupem tohoto projektu byly naptiklad tituly: KALINOVA, Lenka: Spoletenské promény
v Case socialistického experimentu. K socialnim dé&jinam v letech 1945-1969. Academia, Praha
2007; a jeji obdoba Taz: Vychodiska, o¢ekavani a realita povaletné doby. K dé&jinam ceské
spole¢nosti v letech 1945-1969. USD, Praha 2004.

> Tento projekt se zabyva hlavné politickym systémem tieti republiky a jejich fesitelem byl
prevazné Jifi Kocian.

18 Vyzkumny projekt bude ukonéen v roce 2014.

" STANEK, Tomés - ARBURG, Adrian von (edd.): Vysidleni Némci a promény Seského pohrani&i
1945 — 1951. Dokumenty z ¢eskych archivii. 1., Cedi a Némci do roku 1945- Uvod k edici.
Stiedoluky 2010.

8 KURAL, Viaclav: Uvahy a poznamky o problémech politiky KSC v letech 1938-1945. In.:
KOPECEK, Michal- KARNIK, Zden&k (ed.): BolSevismus, komunismus a radikalni socialismus v
Ceskoslovensku. Sv. IV., Praha 2005, s. 72 — 87.
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Jana Kuklika a Jana Gebharta." Ptispévky Jiftho Mandka o problematice
délnického charakteru KSC po roce 1945% nebo studie Jitiho Kiest'ana dotykajici
se problematiky pfitazlivosti komunismu pro intelektualy®® pfinaseji nahledy do
socialni sité komunistického hnuti v Ceskoslovensku. Michal Pehr® se pak
v piispévku o piipravé a vztahu KSC k volbam v roce 1946 taktéz ¢asteéné dotyka
komunistické narodnostni strategie pfi ziskavani clenstva a sympatizantd.

Dalsi dilezitym zdrojem informaci je ctvrtletnik Soudobé dé&jiny, ve
kterém ke zmifiované problematice kulturni politiky KSC vynikaji zejména
prispevky Jitiho Kiestana.? Piispévky o kulturni politice KSC se v$ak opétné
zabyvaji spiSe pounorovymi udalostmi. Vytvafeni nové identity severoceského
pohrani¢i v letech 1945-1989 se zabyvéa prispévek Eagle Glassheima® (1945
1989) a velmi akcentovanym tématem vyzkumu prezentovanym ve studiich
Casopisu  Soudobé d&jiny je historie legitimizace politickych rezimi,
Historiografie v pribéhu minulého rezimu se danému tématu vénovala jen
okrajové, mnapt. v 60. letech v souvislosti se studiemi o ceskoslovenské
spoleénosti.25 Tyto prace jsou cenné jako dobovy pramen ke zkoumani ndhledu
reformni historiografie 60. let 20. stoleti na komunistickou politiku a kulturni

taktiku za tfeti republiky.

19 GEBHART, Jan — KUKLIK, Jan: Pomnichovska politika KSC a jeji reflexe v Kominterng. In.:
KARNIK, Zdenék — KOPECEK, Michal: BolSevismus, komunismus a radikalni socialismus
v Ceskoslovensku. Sv. V. Praha 2005., s. 55-71.

% MANAK, Jifi: Proména d&lnické strany v organizaci moci. Problematika d&lnického charakteru
KSC v letech 1945-1953 ve svétle stranické statistiky. KOPECEK, Michal — KARNIK, Zdené&k (ed.):
Bolsevismus, komunismus a radikélni socialismus v Ceskoslovensku. Sv. I. Dokot4n, Praha 2003.,
s. 157-199.

2l KRESTAN, Jifi: Intelektudlové bez rozumu? Udenec Zdenék Nejedly a fascinujici pivab
komunismu. KOPECEK, Michal- KARNIK, Zdengk (ed.): BolSevismus, komunismus a radikalni
socialismus v Ceskoslovensku. Sv. V. s. 15-42.

22 PEHR, Michal: KSC a volby 1946. In.: Karnik, Zden&k — KOPECEK, Michal (ed.): Bolevismus,
komunismus a radikalni socialismus v Ceskoslovensku V. Praha 2005., s. 177-193.

% KRESTAN, Jifi: Posledni husita odchazi. Zdengk Nejedly v osidlech kulturni politiky KSC po
roce 1945. In: Soudobé d¢&jiny, 12, 2005, ¢. 1,s. 9 — 44,

" GLASSHEIM, Eagle: Etnické &istky, komunismus a devastace Zivotniho prostedi. In.: Soudobé
déjiny, 12, 2005, ¢. 3 - 4, 5. 432 — 464.

% DVORAKOVA, Eva — LESIUK, Petr: Ceskoslovenska spolec¢nost a komunisté v letech 1945-1948.
Praha 1967; KORALKOVA, Kvéta: Slovanstvi v dob& po osvobozeni Ceskoslovenska. In: Slovanstvi
v narodnim Zivoté Cechti a Slovakd. Praha 1968; KLADIVA, Jaroslav: Kultura a politika 1945—
1948. Praha 1968.
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Prameny

Pfi vyzkumu néarodni identity v komunistické propagand¢ vychazim v prvé fadé z
projevi komunistickych predstavitelii na kulturnich a propagacnich akcich, z
materialt z krajskych, okresnich a celostatnich sjezdi kulturnich pracovniki KSC,
vyuzivam také zdznamy z VIIL sjezdu KSC. N&které z téchto material byly
vydany knizné&, coz velmi usnadnuje pfistup k pramenné zékladn¢. Tento fakt vSak
také umoznuje zajimavé a mnohdy piekvapivé srovnani vetejné tisténé produkce
S dochovanymi archivnimi materialy. Jejich seznam je uveden ve vyc¢tu prament.

Z publikovanych prament Ize vyzdvihnout knihu Cesta ke Kvétnu, jenz
jako edice dokumentii pfedstavuje nedocenitelny zdroj informaci ke zkoumanému
obdobi. V soucasnosti také vychdzi vySe zminénd edice dokumentl
k povaletnému vysidleni Némci a proménam ¢Eeského pohraniéi. Nelze také
opominout tzv. Kosicky viadni program, Protokol VIII. Fadného sjezdu KSC,
Majové poselstvi nebo brozuru Miij pomér ke KSC. Z produkce komunistickych
predstavitelll se jedna zejména o Spisy Klementa Gottwalda, tiskem vydané
projevy o ideové a kulturni politice strany od Vaclava Kopeckého, spisy Ladislava
Stolla, Zdetika Nejedlého a paméti vyznamnych ¢&initeld politické scény.
K ilustracim jednotlivych tematickych ptipadd slouzi i propagacni a osvétové
broZzury nakladatelstvi Svoboda.

V archivnim vyzkumu prace vychazi z fondi UV KSC, Ministerstva
informaci a vyznamnych piedstavitela KSC. Jedna se zejména o fond Ustiedni
kulturné-propagacni komise,?® ktery obsahuje unikatni zaznamy z porad oddélenti,
plany oddéleni a vzéjemnou korespondenci jejich ¢lentl. Ve fondu se také nachazi
projevy funkcionait celostatnich aktivi kulturné-propagacnich pracovnikli a
zadznamy ze Skoleni kulturné-propagacnich pracovnikli, umoznujici zachytit vyvoj
kulturni a propagacni problematiky ve zkoumaném obdobi. Informaci o stavu
Clenské zakladny a udaje o jejim vzrlstu v roce do voleb 1946 obsahuji slozky

fondu Odd¢leni stranickych organi.

% NA Praha, inv. & 1559, & fondu 1261/2/18. KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha —
oddéleni kulturné-propagacni a ideologické.
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Vzhledem k nadchazejicim volbam v kvétnu 1946 se jevi VIII. sjezd KSC
nejdilezitdjsim kulturné-propagaénim ¢&inem KSC jak vramci propagace
k vlastnimu &lenstvu, tak jako signal jednoty, sily a strategie KSC do kvétnovych
voleb. V Narodnim archivu se nachazeji dva fondy evidujici dokumenty k tomuto
sjezdu.?’

Z instituciondlniho hlediska cerpam také =z fondu Ministerstva
informaci?® a osobniho fondu Véclava Kopeckého,?® které obsahuji zaznamy jeho
projevi a korespondence.

Z pestré nabidky dobového tisku pracuji s informacemi v Rudém pravu,
predevsim optikou propagace komunistickych ideji. Detailn¢ se také vénuji
medidlni roviné propagace kulturnich a politickych otdzek. Za timto ucelem

analyzuji ¢lanky tydeniku pro kulturu a politiku Tvorba.

2’ NA Praha, inv. & 1488, ¢. fondu 1479/0/1. Obsahuje piimo dokumenty vzniklé na sjezdu ve
dnech 28. — 31. biezna 1946, ze kterych bych vyzdvihla zejména dotazniky delegatl sjezdu. NA
Praha, inv. & 1554, ¢. fondu 1479/0/1/2. KSC - sjezdy. Shromazd'uje dokumenty z piipravy
sjezdu, napiiklad zpracované referaty okresnich vedeni KSC ke sjezdu, navrhy propagaéni akce
sjezdu a jejich uskutenéni.

% Cislo fondu 861.

% Cislo fondu 1261/0/36.
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Metodologie

., Tomu, co lezi za okenni tabuli naseho chapani, je tieba nejdiive dat
strukturu, nez dokazeme naleZité rozeznat jeho formu, natoz pak cerpat potéchu
Z jeho vnimani. A tim, co tu strukturu vytvari, co obraz na sitnici obyva

e . o ;7 30
vlastnostmi, jez vnimame jako krdsu, tim je kultura, konvence a poznani. *

Metody kvalitativnich analyz ve spoleCenskych védach umoziuji efektivni
vyzkum socialnich fenomént, jako jsou kolektivni identity a historicka pamét’.
Soustfedi se na rekonstrukci subjektivnich nebo sdilenych vyznamt, které
jednotlivei a skupiny prisuzuji realitd.*® P¥ vyzkumu komunistické kulturni
politiky téma 1 prameny piimo vybizeji k zaujeti takovéto vyzkumné perspektivy.
K jakémukoli dobovému textu je tfeba pfistupovat nejen jako ke znazornéni
reality, ale je tfeba zkoumat, jakym zplsobem lidé skrze text ¢i soubor textl
konstruuji smysl a vyznam objektii a aktivit spolecenského svéta.*?

Moc v moderni spolecnosti neni soustfedéna do né&jakych center (stat,
cirkev, armada), kterd ji legitimizuji a zarovenl bezprostiedné uplatiiuji, ale je
rozprostiena v celé siti komunikace spole¢nosti. Je obsazena jiz v obecn¢ piijatém
zpusobu, jakym se o vécech mluvi, v dobovém diskurzu. Jejim prostfednictvim
nevladnou konkrétni tfidy, ale instituciondlné¢ a viibec fyzicky nevymezeny
establishment ovladajici dobovy diskurz.*® Diskurzivni analyza umoziuje
rozebirat problém narodni identity prostfednictvim subjektivnich vyznamu, jez ji

ptikladaji vybrani jedinci nebo skupiny.

%0 SCcHAMA, Simon: Krajina a pamét, s. 11.

31 Metodologii kvalitativnich analyz ve spoleenskych védach se zabyva kniha DRULAK, Petr a
kol.: Jak zkoumat politiku. Kvalitativni metodologie v politologii a mezinarodnich vztazich. Praha
2008.

% DRULAK, Petr a kol.: Jak zkoumat politiku. Kuvalitativni metodologie v politologii a
mezinarodnich vztazich, s. 93.

#TReSTIK, Dusan: Cesi a d&jiny v postmodernim o&istci, s. 28.
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Chépe tedy diskurz nejen jako promluvu, ale jako vyznamovou strukturu, jako
systém diferenci, ve kterém je vyznam utvaren skrze srovnavani, kladeni vyznami
vedle sebe. Moc je tedy vtomto kontextu primarné produktivni silou, ktera
vytvaii fakta, resp. jiz existujici symbolickd centra napliuje symbolickymi
V}'Iznamy.34 Pokud pojimam diskurz a jeho tvorbu timto zpiisobem, pak socialni
procesy mohou byt upofadany z jednoho urcitého nezpochybnitelného vidéiho
motivu, jehoz vysledkem je struktura smyslu, kterd tento motiv vysvétluje a
ospravedlﬁuje.35 Diskurz tedy tak, jak jej vyuzivam v této praci, pitimo odkazuje
na historicka, ideologickéd a spolecenskd ukotveni textii a komunikace, odkazuje
na jejich roli pti formulovani dobovych politik.

Nelze vsak fici, ze zakladnim predmétem této prace je vysvétlit pomoci
analyzy diskurzu motivy piiklonu KSC a jeji propagandy k nacionalismu a
narodn¢ vyhranéné rétorice v prvnim povalecném roce. Jde spiSe o to zachytit,
jakym zpisobem piipadné motivy artikulovala, jak vytvaiela dobovou predstavu o
skuteCnosti, co povazovala za dulezit¢ a co nikoli a jaké volila postupy
V propagandistické praci. V této praci se tedy zabyvam jak artikulaci narodni
identity komunistickymi politiky, umélci a kulturnimi ,,pracovniky®, ale 1 jeji
reprezentaci vybranou instituci — propagacné-kulturnim a ideologickym
oddélenim UV KSC, tj. konkrétnimi vystupy komunistické kulturni a propagaéni
politiky.

Komunisticky diskurz se samoziejmé pochyboval v ideologickém ramci
marxismu-leninismu-stalinismu. Jeho hranice ptekracoval jen velmi tézce, pokud
vibec. Naplii vSak byla proménlivd. Analyzou role narodni identity

v komunistické propagand¢€ ukazuji na konkrétni piiklad paradigmatu,

% Kazdé historické centrum je napf. podle Miloge Havelky symbolicky pregnantni, jelikoZ viem
vjemum prisuzuje lidska mysl ur¢ity vyznam. Tedy jakési emocionalni (vjemova) hodnota spolu
se symbolickou (vyznamovou) hodnotou vytvaii symbolicky vyznam. Urcité historické udalosti
jsou pak historicky a kulturné citlivéjsi. Symbolicka centra ¢eské politické kultury a jimi vytvarené
obrazy skutecnosti tvofi ramec socialni souvislosti smyslu, to znamend, Ze se na jejich zakladé
vytvari moznost specifického vykladu skutecnosti, ktery ma silné¢ socialné-integrativni funkce a
zaroven moznost specifického ospravedlinovani jednotlivych socidlnich instituci a jednotlivych
politickych rozhodnuti. HAVELKA, Milo§: Dé&jiny a smysl, s. 12.

¥ HAVELKA, Milo§: D&jiny a smysl, s. 13.
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ve kterém fungoval specificky diskurz. Ukolem tohoto diskurzu bylo, alespon ve
zkoumaném obdobi, vytvofit jednotici proud mysleni a jednani ve spolecnosti,
jehoz smér by komunisticka strana kontrolovala. Vhodnad konstrukce nérodni
identity, naroda, jehoZ vedeni se nyni ujala Komunistické strana Ceskoslovenska,
pomohla komunistiim narokovat si uzemi do té doby narodn¢ orientovanych stran,
které odmitaly internacionalng motivovany socialismus.*®

Vedle vyznamotvornych praktik dobového komunistického diskurzu o
narodu a jeho identité patii mezi neméné dulezité vyznamotvorné praktiky riizné
metody ovladnuti vefejného prostoru specifickymi ritudly a jeho symbolickym
obsazovanim.*” V p¥ipadé této prace jde o ,ritudly* propojujici komunistickou
stranu, jeji predstavitele a ideologii s ¢eskym (Ceskoslovenskym) narodem.
Rituély jsou zaloZeny na divéfe, Ze jsou schopny plnit své urceni, Ze jsou schopny
redukovat nejistotu ritudlnim fadem. Oproti teoriim racionalni volby ma tato
diivéra mimoracionalni charakter, jenz je tézko postizitelny, ovSem
zaznamenatelny.

Mym cilem je ptedstavit rizné zpiisoby a moznosti, které piedstavitelé
komunistické strany vyuzivali pfi vytvafeni diskurzu o narodni identité. Zaprvé
jde o analyzu vetejného a medialniho diskursu, ve které pljde zejména o oficialni
projevy a proslovy komunistickych funkcionaia vtisku ¢i  vefejnych
shromazdénich atd. Vedle toho se také zaméfim na zplsoby prezentace této
politiky v letacich, na obrazech, plakatech, propagacnich tiskovinach apod.
V dal$i rovin€ prace se pokusim postihnout polovefejny (a v omezené mife
kvazisoukromy) diskurz na trovni stranické komunikace a stranického Skoleni,

uzavienych porad riiznych stranickych orgéani.

% 7 tohoto hlediska tedy stranu oteviela vétsimu poctu potencialnich piiznivei a voli¢i. Vzhledem
k tomu, Ze k poslednim parlamentnim volbam doslo v roce 1935, pro mnohé volice to byly volby
prvni.

% Blize napf. BARTHES, Rolland: Mytologie. Praha 2004; YURCHAK, Alexei: Privatize Your
Name: Symbolic Work in a post-Soviet Linguistic Market. Journal of Sociolinguistics 4/3, 2000, s.
406-434; Tentyz: Soviet Hegemony of Form. Everything Was Forever, Until It Was No More.
Princeton 2006; ALEXANDER, Jeffrey C. — GIESEN, Bernhard - MAST, Jason L. (edd.): Social
Performance. Symbolic Action, Cultural Pragmatics, and Ritual. Cambridge 2006; KELLER, Jan:
Nejistota a divéra. Praha 2009.
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Cilem je postihnout rozdily v artikulaci a reprezentaci symbolickych center na
riznych stupnich komunistického propagacniho aparatu. Nedilnou soucasti
analyzy je 1 konkrétni fungovani strany pfi tvorbé komunistické propagandy, tedy
zejména na spolupraci UV KSC, kulturné-propagac¢niho a ideologického oddéleni
a komise UV KSC, stranického tisku a nakladatelstvi a konkrétnich vyznamnych
funkcionart.

Takto strukturované tirovné komunikace maji postihnout zejména rtizné
zpusoby artikulace statotvorné rétoriky, mezi které patii predevsim nejrizné;si
strategie propojeni historie, uelu a cilti politické strany a statu, resp. statni ideje.
Predmétem z4jmu je tedy specificky vyklad historie statu i této konkrétni politické
strany. Zamé&fim se na snahu vytvorit urcité sty¢né body za ucelem zaloZeni,
vytvofeni €1 zvyraznéni spolecné tradice, tedy na interpretaci historickych
udalosti, které se mély stat uzlovymi body vytvarejicimi spolecny zaklad, tradici a
pamet.

Prace vSak sestupuje o uroven nize a zachycuje v komunistické
propagandé¢ rozmanité zpusoby nové definice identity néaroda, jeho novou
konceptualizaci. Zaméfuje se na hospodaiskou, narodnostni, kulturni,
spolecenskou, hodnotovou, politickou a genderovou rovinu pojmu ,,narod“. Ze
studia prameni a literatury totiz jasné vyplyva, ze komunistické propagand¢é neslo
jen o novou interpretaci historie, ale také o vytvoreni nové spole¢nosti, resp. o
vytvofeni takového modelu spole€nosti, ktery by v kontextu povalecném pfitahl

ke stran¢ co nejvice sympatizantd.
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Tato dobové podminénd, unifikujici, a tudiz dostatecné pruzna a vagné vymezena
narodni identita totiz do jisté miry fungovala v ¢eské spolecnosti tohoto roku jako
,prazdny oznalujici“ (nebo také uzlovy bod, ,,point du capiton<)® ve smyslu
teorie hegemonie Ernesta Laclau a Chantal Mouffe.*® Prazdny oznadujici vytvaii
neustald interakce mezi logikou ekvivalence jeho konstituantti a logika diference,
kterd vytvaii hranice jeho vyznamu. Tento proces je vlastni kazdému procesu
signifikance v jazykovém systému a tato prace se pokusi dokazat, ze je tento
model v souladu s Laclauovou teorii pouzitelny i pro zachyceni toho, jak
vyuzivala komunistickd propaganda pojmu ,,narod*. Identita naroda (ktera na sebe
vezme roli reprezentace fetézu ekvivalenci) jako volné konstruovatelna veli¢ina
pusobila v politickém boji silnym mobiliza¢nim potencidlem.

Symbolicka centra, o nichZ hovoti Milo§ Havelka, funguji pak jako jisty
soubor orientujicich odkazi, které v kulturnim a spoleéenském kontextu doby
k sobé vztahuji a na sebe navazuji i jinak strukturuji vyznamy pojmu a smyslu.
Casto mohou byt napliiovany symbolickymi vyznamy, které jim ale historicky
neodpovidaji.40

Podobn¢ na sebe narodni identita dokéazala navéazat spoleCnost a
strukturovala jeji vyznam, aniz by ale doslo k jakékoliv problematizaci konceptu
naroda jako autority nebo zakladni strukturujici veli¢iny. V komunistické rétorice
tedy v pievladajicich ptipadech neslo o problematizaci pojmu narod, ale ostatnich
spolecenskych a individudlnich identit, jejichZz mordlni implementaci do
spolecenskych norem mélo zajistit pravé jejich oznaceni jako narodni nebo ne-

narodni.

% Tento pojem vychazi z Jacquese Lacana, krom& Ernesta Laclau a Chantal Mouffe s nim vyrazng
pracuje napf. Slavoj Zizek. Jde o uzlovy bod neboli hlavni signifiant, zahrnujici piedstavu
specifického prvku vykonavajiciho v jisté diskurzivni oblasti ,,univerzalni* strukturujici funkci bez
toho, Ze by specifi¢nost tohoto prvku takovou funkci pfedem determinovala. MOUFFE, Chantal —
LACLAU, Ernesto: Hegemony and Socialist Strategy, s. 11.

% Zde blize: LACLAU, Ernesto: Emantipation(s). London 2007. Chantal Mouffe a Ernesto Laclau
patii k vlivnym ,,postmarxistickym® teoretikiim vénujicim se problematice politické artikulace a
strategii hegemonie, ovlivnéni dekonstrukei a postlacanovskou teorif.

0 HAVELKA, Milo§: Dé&jiny a smysl, s. 17.
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Prvni kapitola

Narodni identita

Souslovi ,,narodni identita® vzbuzuje jako predmét analyzy mnoho otazek.
Zasluhuje také jist€é vétsi pozornost, nez se ji v souCasné Ceské historiografii
vénuje. Zahrnuje v sob¢ totiz n¢kolik oddélenych problematik, jejichz souvislosti
nejsou obvykle propojovany. Nuti badatele k promysleni epistemologickych
otazek V historickych védach, dokonce ontologickych ukotveni predmétu.
Zaslouzi si vSak pozornost, protoze hraje velmi dilezitou roli v politickém
procesul.

Mym cilem vSak neni popisovat spory o smysl ¢eského ndroda, ani
sledovat nacionalismus jako fenomén politické modernity. Tyto problémy se
naopak badatelské pozornosti tési. Jde o to zaméfit se na zékladni stavebni prvky
narodni identity, abych tezi o konstruovanosti neponechala jen na jeji obecné
roving, ale naplnila ji konkrétnim obsahem. Ve svém vyzkumu se zabyvadm
zpusoby konstrukce ndrodni identity v politice, konkrétné diskurzivni tvorbou
kolektivni identity. V centru mého z4jmu tedy neni pravdivost narodnich tradic a
symbolii (neboli faktograficky a chronologicky pfesny popis udalosti vedouci k

4 , ,
« obrazu narodni

ur¢itému jevu), ale rekonstrukci dobové ,,pravdivého
pospolitosti. Vénuji se tedy dobové aktualizaci ,,narodniho®.

»Narodni rétorika® uz od vzniku Komunistické strany Ceskoslovenska
patfila do slovniku jejich ¢lenti a sympatizantii, nebot’ z ideologického a
propagacniho hlediska pfedstavovala otdzka postoje komunisti k narodu a
potazmo statu vzdy vyznamny zdroj politik a polemik, a to v zévislosti na
momentalni stranické linii. K zevrubngj$imu pochopeni reprezentace naroda, nebo

1épe artikulace nérodni identity v komunistické kulturni politice, je proto potieba

se zabyvat témito kazdodennimi kulturné-propagac¢nimi aktivitami strany.

* Pravdivost je v tomto smyslu pojiména jako diveryhodnost, tedy jedna se o kategorii legitimity.
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Reprezentace naroda nemusi byt nutné nové po obsahové strance, nicméné jsou
pronaeny ve zcela novém kontextu povaleéné republiky a KSC jako jedné z
nejsilngjsich politickych sil v zemi.

Pro¢ ovSem nepouzivat méné problematické slovni spojeni narodni
kolektivita? Zdanlivé pasobi jako vérn€jsi popis charakteru vztaht, které v ramci
naroda funguji. Casto jsou kolektivitou mysleny ,.kolektivn* sdilené védomosti,
ideje nebo predstavy, které vytvari struktury smyslu a komunikace. Popisovat
kolektivitu, jeji chovani, preference, ocekavani Ci jedndni lze vSak ve vztahu k
narodu jen za cenu velkého zjednoduseni. Je mozné samoziejmé zkoumat zptsoby
obsazovani vefejného prostoru ,,ndrodem®. Vzdy se vsak jednd o sledovani
reprezentace naroda jejimi c¢leny, popis procesu nabyvani tohoto pojmu
konkrétnim smyslem. Proto mé zajima reprezentace naroda, jak ji konkrétné
realizoval propagaéni aparat Komunistické strany Ceskoslovenska do voleb do
ustavodarného Néarodniho shromézdéni.

V praci tedy podrobuji analyze artikulaci ,,ndrodniho* v dobovém
kontextu, tedy narodni identity. Shleddvam vSak vysoce problematické zabyvat se
primarné piijetim ¢i odmitnutim obrazii propagace, napi. zpétnou vazbou skrz
rozhovory s pamétniky, dobové paméti nebo napt. vyzkumy minéni. Vyzkum se
pohybuje na poli vefejnosti, prostoru prostoupeném ideologiemi a konkrétnimi
politikami. Nutn¢ je vSak omezen povahou svych pramentl, pisemnymi dobovymi
prameny statnich a stranickych instituci, médii nebo napt. vyzkumy uspéSnosti
propagace Vv ramci stranického aparatu.

Absence zpétné vazby vSak neznamena, Ze nema smysl se roli narodni
identity v konkrétnim historickém obdobi zabyvat. Jde jen o zménu perspektivy.

Naopak, zastavam nézor, Ze pravé slovni spojeni narodni identita v sob& vyraznéji
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nez narodni kolektivita propojuje a zdlraziuje dilezité¢ vazby a vztahy fungujici v
narodé. Narod je kolektivni entita, spoleCenstvi, které se ovSem chova jako
jednotlivec. Zejména pokud narod ,,konad* (tzn. pfijima/odvrhuje), pak se chova
jako aktivni subjekt déjin. A jelikoz jde o pojem konstruovany, je soucasti
explicitniho diskurzu. Je tedy podle mého nézoru nezbytné ukazat na narod ne
jako na subjekt dé&jin (ve velké vétSin€ objektivizovany do role pfijemce tradice a
budoucnosti), ale jako na objekt. Tim subjektem déjin je vzdy aktér nebo skupina
aktérii dané kolektivity, které narod oslovuji, adresuji mu politiku, popt. jeho
jménem jednaji.

Kolektivni identita ¢eského naroda je vysledkem souboru praktik, jehoz
cilem je neustale utvrzovat védomi narodni ptislusnosti a dilezitosti. Kolektivni
identita je vzdy urCitymi aktéry spoleCenstvi artikulovana, resp. smysluplné
komunikovana.** Zatimco moje analyza tohoto fenoménu se zamétuje na diskurz
neustalé konstrukce a rekonstrukce narodni identity skupinou jasné danych aktéru,
samotny tento jev kolektivni identity (smyslupln¢ konstruované narodni identity)
vSak vyzaduje velkou miru divéry recipientll v pravdivost této konstrukce. A jen
tim I1ze odpovédet na otazku po zpétné vazbé, resp. piijemcich kategorii a obrazl
narodnosti. Komunikacéni strategie, vyuzivajici narodni identitu jako argument
urcité politiky, ma totiz vzdy na mysli svého adresata, at’ jiz v propagacnim, nebo
persvazivnim slova smyslu.43 Pokus tento diskurz okolo narodni identity
rekonstruovat klade velké naroky na schopnost rozliSit nejen intenci argumentace,
ale 1 jeji uspé€sSnost. O intenci pojednava kapitola vénujici se propagandé, v této

¢asti se budu vénovat diskurzivni konstrukei narodni identity.

“2 Blize napt. ASSMANN, Jan: Kultura a pamét. Praha 2001; HALBWACHS, Maurice:
Kolektivni pamét. Praha 2009; BARSA, Pavel: Pamét’ a genocida. Uvahy o politice holocaustu.
Praha 2011; HOLY, Ladislav: Maly Gesky ¢lovék a velky esky narod. Praha 2010; HAVELKA,
Milo§: Dégjiny a smysl. Praha 2001. Kompletni seznam literatury bude uveden v samostatném
seznamu.

*® Blize napt. RICOEUR, Paul: Cas a vypravéni |. Praha 2000.
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Narodni identita ve svétle diskurzivni analyzy

Zejména pii velkych spolecenskych otiesech dostavaji identitni prvky spolecnosti
nové vyznamy a vstupuji do novych souvislosti, ve kterych dochazi
k prehodnoceni jejich vyznamu. Takovy otfes predstavovala druha svétova valka.
V povéle¢ném vyvoji prochazelo Ceskoslovensko hospodaiskymi, politickymi,
kulturnimi a obecné spolecenskymi pieménami. Riizna kolektivni uskupeni
vstupovala do vefejného prostoru s novymi formulacemi ,,CeSstvi® a narodnich
vlastnosti. V této praci se vénuji konkrétni politické strané. VSechny povolené
politické strany pfisly se svou koncepci ,,ndrodniho*, tedy reformulaci nérodni
kolektivity vzhledem k aktualnim potiebam a problémim. Jak jsem jiz zminila v
uvodu, v mém pojeti totiz nejde o to, jak lidé recipovali vysledky propagacnich
akci. Sleduji naopak pribéh a podminky vzniku propagace ,,nové“ narodni
kolektivity. Tedy jaci aktéfi mluvi o narodni kolektivité. Cim argumentuji. Koho
oslovuji. Jaké konkrétni vyznamy ndrodni kolektivité ptisuzuji.

Lze namitnout, ze kazda politicka strana nebo spoleCenstvi po valce
prislo se svou koncepci ,,narodni identity®, a ptinosnéjsi by tedy bylo komparovat
rizné zpusoby aktualizaci narodnich tradic a konstrukce narodnich cild. Nicméné
divodem, pro¢ se zabyvat pravé diskursem komunistické propagandy je ma
vlastni hypotéza, Ze se pojem Cesky ndrod docasné¢ v komunistickém diskurzu
zafadil k roli komunistické ideologie, resp. stal se pro ideologicky jazyk
komunistické propagandy pojmem s univerzalnim legitimizujicim potencialem.
Na rozdil od mezivale¢ného obdobi, kdy vedle sebe mezi komunistickymi ¢i s
komunismem sympatizujicimi intelektualy existovaly protikladné pozice -
radikdlné modernistické, univerzalistické a antinacionalni teorie kultury,
reprezentované Karlem Teigem, proletafska kultura reprezentovana Stanislavem
K. Neumannem, radikalné levicové interpretace Ceské otazky (od Zavise Kalandry
nebo Jana Svermy) &i poéinajici syntézy socialistické revoluce a narodni ideologie

u Zdetika Nej edlého,* v povaleéném vyvoji doslo ke zméné. Praveé v

* KOPECEK, Michal: Hledéni ztraceného smyslu revoluce, s. 120.
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casoveé velmi omezeném obdobi jednoho roku do voleb 1946 ptijala Komunistické
strana Ceskoslovenska politickou taktiku jednoty v Nérodni fronté, v niz oficialng
proklamovanym cilem nebyla socialistickd revoluce, ale ndrodni jednota, a to
zejména na kulturnim a politickém poli.

Komunisticka strana pifevzala nacionalni rétoriku a sjeji pomoci
obsazovala narodni identitu rGznymi vyznamy. To jim umoznilo oslovit vétsi
kolektivitu, tedy kolektivitu Ceského lidu, ze kterého vytvarela ,,spole¢nost*.
Navic jim to poskytlo moznost podilet se na reformulaci vyznamu této kolektivity
- a konkrétnim oslovovanim socialnich skupin navazat na komunistickou
strukturu narodniho smyslu i na konkurenc¢ni vyklady. Komunisté tedy nejen
zobrazovali sebe jako ,,dédice velkych tradic ¢eského naroda®, ale také konkrétni
diskurzivni praxi tento narod (lid) napliiovali vyznamy, které mély byt
oslovovanym blizké. Za pfipojenim komunistické ,lidovosti, slovanstvi a
mesianismu® k dobovému kontextu ,,narodni a demokratické revoluce* vsak staly
praktické politické kroky a konkrétni propagacni akce, jez je tieba vnimat v jejich
historicit¢ jako projevy konkrétni politické praxe. Z takovéhoto uhlu pohledu
muzeme zjistit, jaky strategicky vyznam ptisuzovali jeji aktéfi ,,narodni* rétorice
v jednotlivych piipadech.

Pro¢ si vybirat dobu, ktera je z pojeti kritické diskurzivni analyzy pro
analyzu diskurzu kvili dynamice spoleenskych a politickych zmén vice nez
problematicka? Avsak lze soucasné polozit 1 otdzku, pro¢ se ji nevénovat z jiné
perspektivy? Existuji zptsoby, jak analyzovat diskurzivni praxi v politice, resp.
politiku jako c¢innost, diskurzivni praxi? Shledavam jako vysoce relevantnim
zabyvat se konceptualizacemi identit v politické praxi, nebot’ historické, socidlni
nebo napf. genderové kategorie dédvaji pii implementaci konkrétnich politik
socialni praxi smysl. Tim se analyza dostava jesté¢ za rovinu analyzy zaclenéni
vybranych Ceskych tradic v politickych krocich. Co bylo shleddno jako vhodné
pro ceského rolnika, Zivnostnika nebo Zenu? Jaké vlastnosti a chovani byly cizi

nove utvafenému politickému fadu? Timto mlze analyza dokazat, Ze se
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nejednd pouze o rovinu promluv, ale o konkrétni politickou praxi, kterd se za
prohladsenimi skryva. O politickou praxi propagacniho aparitu, zaméfenou na
informovéani, agitaci a propagaci ve smyslu persvaze (pfemlouvani), tedy
komunikaci.

Interpretativni politickd analyza piedstavuje oproti kritické diskurzivni
analyze pomérné mladou védni disciplinu, ktera se zabyva zkouméanim politiky
jako souhry a stetti diskurzii. Symboly, vyrazy, ritudly nebo slovni hicky jsou
soucasti stale Castéji uzivaného fenoménu diskurzu. V 90. letech 20. stoleti se z
ruznych pfistupti, jez zkoumaly jazyk jako faktor politiky, vytvofila argumentacni
analyza politiky, ktera vychazela z postpozitivistické epistemologie.* Ta
nepiikladd metodam dedukce a indukce vétsi pravdivostni hodnotu nez ma napt.
kritika nebo intepretace. Pfresvédéeni o socialni konstrukci reality, tedy védomi
ontologické konstrukce a epistemologické interpretace ,,védéni“, ve které subjekt
analyzy neni inertnim faktem a teorie spolecnosti nejsou obrazem jeji pfirozenosti,
je vlastni poststrukturalistickym piistuptim v socialnich védach.*® Pro diskurzivni
analyzu je dualezité, jak se o vécech mluvi, co vSe je mozné sdélit a v jakych
souvislostech, resp. jak je v danych historickych souvislostech mozné o riznych
aspektech promlouvat. Jde o zachyceni ptevladajiciho zptisobu mysleni a jednani,
o pfidélovani vyznaml nebo jejich kontextualizaci, jez v dobovych konkrétnich
podminkach piedstavuje referenc¢ni ramec ,,normality*. Ta tvofi hranici promluv o
spolecnosti.

Tvorba vyznami je tedy spolecensky a historicky kontextualizovanym
procesem a tento subjekt studia je taktéZ historicky a spole€ensky situovany naSim
zkoumanim jako zakotvenych aktéri.*’” Radikalni neukotvenost aktérii vyzaduje

jejich diskurzivni tvorbu v prostoru a ve spole¢nosti’ Proto interpretativni politicka

* GoTTwEIs, Herbert: Constructivist Approaches to Public Policy. In: PIERRE, John — PETERS, E.
Guy (edd.): Public Policy Handbook, London, s. 4.

*® Blize YANow Dvora: Philosophical Presuppositions and the Human Sciences. In : SCHWARTZ-
SEA, Peregrine - DVORA Yanow (edd.): Interpretation and Method. Empirical Research Methods
and the Interpretive Turn. M.E. Sharpe, New York 2003.

*7 Blize napf. HOWARTH David - TORFING , Jacob (edd.): Discourse Theory in European Politics.
Identity, Policy and Governance, Palgrave Macmillan, 2005.; FISCHER, Frank - FORESTER, John
(edd.): The Argumentative Turn in Policy Analysis and Planning. Durham/London 1993.
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analyza zkouma vyznamy a struktury smyslu v politikéch, jelikoz nejsou dilezité
pouze lingvistické a stylistické kategorie promluv, ale jde hlavné o vyzkum jejich
role pro spole&nost.*®

Promluvy tak nenesou pouze smysl fakticky, ale i narativni, resp.
metanarativni. Poststrukturalistickd diskurzivni analyza k tomuto pfipojuje jesté
védomi socidlni, politické a institucionalni zakotvenosti danych aktéra, které
ovlivituje jeho jednani, resp. co ve své pozici, kde a jakym zptuisobem byl schopen
fici. V pragmatice feCového aktu se odrazi meze promluvy v urcitém postaveni.
Dokumenty z propagac¢nich materialli, schtizi, Skoleni a porad nepoklddam pouze
za texty, ale za soubor praktik (v konkrétnim misté, Case, kontextu), jelikoz praxe
a diskurzy nejsou oddélitelné. Témito praktikami dochazi k problematizaci
naturalizovanych kategorii, napt. pfisluSnosti k narodu. Jak o tom mluvi tzv.
poststrukturalisticka teorie diskurzu (PDA) essexské koly (David Howarth,*
Jacob Torfing™® aj.), k tvorbd novych vyznami smyslu je tieba, aby takova
spolecenské nebo politicka formace byla schopna vyuzit svou moc k zablokovani
analogické tvorby smyslu a jeji implementace do vefejného prostoru jinymi
spoleenskymi skupinami. Takové obsazovani smyslu se tak déje napt. ritualné
nebo propagacné. Vychazim z premisy, ze zkoumani identity znamend zkoumani
reprezentaci této identity. Fakt, Ze jiné kolektivity nejsou schopny dat své identité
legitimni rozmér, pak umoziuje vytvaret tu ,,nasi“ s nasimi vyznamy. Zaméftuji se
tedy na koncepty hranic, které vymezuji kolektivitu a laicky fe€eno pomoci
oznaceni toho, co je vn¢, usporddaji vnitini pravidla kolektivity. Odpovédi na
otazky kdo jsme, jak a pro¢€ je urc¢ité chovani a jednani povaZovéano za narodni a
jiné ne, jsou neomylné propojené s pravidly spolecnosti, jeji paméti a védomim

budoucnosti.

“8 V knize Logics of Critical Explanation in Social and Political Theory Jason Glynos a David
Howarth postuluji zakladni pravidla interpretativniho vyzkumu v socidlnich védach ve snaze
prekonat epistemologické a ontologické deficity pozitivistickych pristupti. Vénuji pozornost
podminkdm moznosti diskurzu, tedy modulacim a modifikacim vyznaml ve spolecenském
kontextu. V navaznosti na Chantal Mouffe a Ernesta Laclau v knize Hegemony and Socialist
Strategy sleduji logiky diference a ekvivalence pii tvorb¢ identity. K reprezentaci a tvorbé identity
tak dochazi v situacich, kdy jedna skupina aktérG vyuziva svou moc k zablokovani analogické
tvorby smyslu jinymi aktéry.

* GLYNOS, Jason — HOWARTH, David: Logics of Critical Explanation in Social and Political
Theory. Routledge 2007.

>0 TORFING, Jacob: New Theories of Discourse: Laclau, Mouffe and ZiZek. Blackwell 1999.
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Béhem tohoto procesu vsak vznikd druhd konstitutivni vlastnost identity. Tou je
védomi vnitini solidarity, soundlezitosti. Solidarita nejen vytvafi vnitini pouto
spolec¢nosti, zarovenl i strukturuje opravnéni v ramci kolektivity, a tim opét
vymezuje konkrétni skupinu oproti jin€. I tento prostor je symbolicky kédovan. Je
totiz pomoci symbolickych koda strukturovan a umoziuje kolektivité vnitini
orientaci Vv prostoru. Na rozdil od hranic, jez sice plusobi svym oznaenim a
uvédoménim na vnitro kolektivity primarn€é a vymezuji ji (ohranicuji) pfevazné
VvUci jinym a cizim, rizné symbolické kody podobnosti vytvaii zejména vnitini
linii neboli jadro kolektivni identity. Ob¢ funkce se vSak vzajemné doplnuji a
podminiyji. Dalo by se tedy fici, Ze hranice jsou vytvareny vnitini podobnosti a
vngj$i jinakosti, zatimco vnitini podobnost a solidarita ¢lent je konstitutivni pro

vzajemné hranice riznych societ.
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Kolektivni identita

Analytik se pfi uvazovani nad moznostmi a hranicemi svého vyzkumu v oblasti
identity pohybuje v nestabilnim poli sémantickych pojmenovani, ve kterych se
veéci ,,(...)normalné rozmistuji a pojmenovavaji a tvori velké mnoZstvi
fragmentalnich oblasti, kde se bezejmenné podobnosti tmeli v diskontinualni
ostrivky. Jejich identita je ale porad Sirokd na to, aby byla nestabilni, takze se
neustale méni. “>* Neustala zména zkoumaného pfedmétu a jeho nepostizitelnost
Vv celé slozitosti by neméla spoleCenské védce zaskocit. Pfesto vSak pro mnohé
tato vysoce zajimava vlastnost analyzy spolecenskych jevli pfedstavuje moment
prilisného rizika, které nejsou ochotni riskovat.

Jelikoz v této praci jde o zkoumani symbolickych systémi (v tomto
pfipad¢ narodni identity), prameny ziskavaji svou vypovédni hodnotu az optikou
urcité typologie symbolickych kodu kolektivni identity. Ta je disledkem socidlni
konstrukce. Vytvafi se z vice ¢i méné zamérnych interakci. Kolektivni identitu
tedy mizeme vnimat jako ,,vztahovy ramec, v némz se definuji naklady a zisky a

r v .7 (L3 52
vytvareji preference .

Postmoderni véda vychazi z predpokladu, ze ,.identita
kazdého pojmu je dana tim, od koho se pojem odlisuje, a proto v sobé nese vzdy
otisk toho odlisného. “>> Mezi zakladni piiznaky nebo orienta¢ni body identit patii
hlavné takto vymezené hranice a jako vnitini konstitutivni hodnota vzajemna
solidarita. V téchto kategoriich se pak vytvaii atribut podobnosti v pfimém
kontrastu k cizosti, odlignosti a rozdilnosti druhych.>*

Pro popsani normativniho ramce spolecnosti lze parafrazovat slova

Michela Foucaulta, ze ,,vyznamy se tvori reflektovanou klasifikaci.*“ Z tohoto

>! FOUCAULT, Michel: Slova a véci, s. 3.

> EISENSTADT, Shmuel Noah — GIESEN, Bernhard: Konstrukce kolektivni identity. In.: HROCH,
Miroslav: Pohledy na narod a nacionalismus, s. 363.

> BELOHRADSKY, Viclav: Spolecnost nevolnosti, s. 47.

>* Blize: EISENSTADT, Shmuel Noah — GIESEN, Bernhard: Konstrukce kolektivni identity. In.:
HROCH, Miroslav: Pohledy na narod a nacionalismus, s. 364.
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davodu stoji pfi studiu identity v popiedi otdzka po zpiisobu vymezovani se,
jinymi slovy ,podle jakého prostoru, podobnosti, analogii jsme si zvykli
distribuovat hodnoty a véci?**® ,,Zvyk* piedstavuje ve weberovském smyslu
,konvenci“, v teorii jazykového znaku bezptiznakovost, tedy normalitu. O tuto
,hormalitu® jde pfi zkoumani narodni identity pfedev§im. Lze ji nazyvat kulturou.
wKazda kultura se definuje radou zakladnich kodu, predpisi, kterée dovoluji
desifrovat to, co se v ni odehravad. >® Tyto kédy jsou jadrem kolektivni identity,
jelikoz vytvareji jeji tradice.

Pti zkoumani identity jde tedy pfedevsim o to zachytit polohu riznych
kodt,>’ zjistit jejich dtlezitost, relevanci, funkci atd. Vzajemné vztahy téchto
kodi nam davaji smysl a umoziuji nam smyslu porozumét. Je patrné, Ze jsme Si
navykli vymezovat véci jejich protiklady, tedy vytvaret si dvojpolovy ramec
porozuméni. Identita vznikd primarné uvédoménim si toho, co neni. Na tomto
misté¢ je vSak dilezité si uvédomit, ze kazdd polaritni dichotomie skryva
trichotomii. Mezi vpravo a vlevo je stfed, mezi minulosti a budoucnosti je
pritomnost. Tento stied tvoti fenomendalni ohnisko identity, které propojuje oba
poly.

Nézor na povahu hlavnich kodl identity se rizni. Shmuel Noah
Eisenstadt s Bernardem Giesenem mluvi o spole¢nostech, jejichz kolektivni
identita je zaloZena na ideji prvobytnosti, neboli souladu s pfirozenym tadem, dale
na obCanském souziti, zalozeném na konstitutivnim rozmeéru instituci a tradic, a
V neposledni fadé na kultufe a posvatnosti, tedy jinak feceno na pfirozeném
vztahu kolektivniho k ,,Posvatnému“.*® Tento tieti princip je nejblize definici
komunistické viry v pokrok a nazieni d¢jinnych zédkoni. To znamena, Ze nejvice

vystihuje tvorbu kolektivni identity v komunistickém pojeti.

>> FOUCAULT, Michel: Slova a vécl, s. 4.

*® Tamtéz, s. 300.

*’Jedné se naptiklad o prostorové kodovani (nahofe/dole), Easové kodovani (minulost/budoucnost),
reflexivni kodovani (centrum/periferie) atd. Blize: EISENSTADT, Shmuel Noah — GIESEN,
Bernhard: Konstrukce kolektivni identity. In.: HROCH, Miroslav: Pohledy na narod a
nacionalismus, s. 365.

> EISENSTADT, Shmuel Noah — GIESEN, Bernhard: Konstrukce kolektivni identity. In.: HROCH,
Miroslav: Pohledy na narod a nacionalismus, s. 373.
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Jelikoz tato prace vychézi z diskurzivni analyzy, je pro ni dilezité analyzovat
vlastni pfedstavu komunistické strany a jejich predstavitelii o sobé samych. Ta se
pfi konstrukci narodni identity odrazi. Pfi této Gvaze lze pfipomenout tezi Petra
Fidelia, ze ,,ve své viastni reci podava komunisticky rezim pravdivy obraz o své
povaze. “>° Prestoze Fidelius analyzoval fungovani komunistické fe¢i (a jazyka)
70. let 20. stoleti, lze tezi pfi popisu pouzit i na komunistickou fe¢ v tomto
obdobi, popt. propagandu. Dokonce Ize argumentovat, Ze v dobé pied uchopenim
moci musel svilj obraz podéavat “pravdivéji”, tak, aby byl presvéd¢ivejsi vzhledem
k podminkam jisté¢ plurality, soupefeni, existence odliSnych stran a na strané
nezavislych (vii¢i strané kritickych) médii. Zamyslet se nad konceptem narodni
identity v komunistické propagandé¢ ma tedy jeSté dal$i rozmér. Propaganda
konstruuje i své adresaty, jelikoz ,,jazykové projevy stoji na predpokladu Siroce

, , L. . v Ir e e v . T v . 60
sdilené samozrejmosti vypovédi, jejichz subjektem je jakési blize neurceni ,,my*.

9 FIDELIUS, Petr: Re& komunistické moci, s. 11.
® Tamtéz, s. 12.
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Propaganda, propagace a presvédcovani

Propaganda se ve vefejném prostoru v nejobecné€jsi rovin€ zaméiuje na Sifeni a
prosazovani konkrétnich ideji a hodnot, nebot’ chce dosahnout urcitého druhu
odpovédi, ze kterého poté propagandista profituje.®’ Tato velmi obecné definice se
snazi predejit prvoplanovému propojeni negativnich konotaci se slovem
»propaganda®, jako jsou lez, podvod, zkresleni, manipulace atd.® Zajisté, prenos
informace ma rtuzné podoby a jeji produkce i recepce zavisi na mnohych
faktorech, v ptipad¢ propagandy se zda byt uréujici zejména motivace producenta
(Gcel) a odpoveéd’ recipienta (zavisi na vnimani a jeho ovlivnéni).63 Poznavaci az
afektivni reakce na ideu nebo objekt ovliviiuji miru divéry jednotlivee a tedy
pfijeti druhu komunikace jako informativni, persvazivni nebo napf.
propagandistické. Propaganda je nicméné vzdy v né&jaké formé pietvorend
ideologie, vzdy vSak tspéch zavisi na schopnosti a potfebé recipientli akceptovat
divéryhodnost zdroje a obsahu sdéleni.®*

Propagand¢ v jeji persvazivni rovin€ jde primarné o reciprocni vztah
mezi producentem a recipientem, nebot' cilem je pfesvédCit nebo ovlivnit
ptijemce. Pii takové komunikaci jsou recipient i producent spojeni Symboly,
verbalnimi 1 nonverbalnimi, skrz néz dochazi ke zméné piistupu nebo chovani.®
Aktivity oddé&leni kulturné — propaga¢niho a ideologického UV KSC byly ve
zkoumaném obdobi zaméfeny pravé na presvédCeni posluchacstva, a to na
vefejném, poloverejném nebo uzavieném shromazdeéni, popi. formou tiSténych
materialt produkovanych pro podobné strukturované ¢tenaistvo. V tomto smyslu

se tedy zabyvam zejména persvazivni funkci komunistické propagandy.

6 JowETT, Gart - O'DONNELL, Victoria: Propaganda and Persuasion, s. 2.

82 podle Jowetta a O’Donnell mizeme rozlisit nékolik druhi propagandy, od bilé pies Sedou po
Cernou. Lisi se v mife interpretace az desinterpretace informace a zkresleni pfes manipulaci po
1zivé sdéleni. Tamtéz, s. 8.

8 Tamtéz, s. 9.

% Smysl propagandy osciluje mezi agitaci zam&fenou na dosaZeni zmény postoje a integrani
funkei legitimniho sdé€leni v kolektivité. Na rozdil od pfijemct agitace nepotiebuje vyvolat aktivni
zpétnou vazbu, naopak, cilenou reakci je pasivni akceptace. Tamtéz, s. 19.

% Tamtéz, s. 30.
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Jak jsem se pokusila dokazat, identita je zalezitosti védomi. Nicmén¢ v prvni fadé
vni jde o uchopeni nevédomého sebeobrazu. Ackoliv se kolektivni identita
nevyskytuje mimo jednotlivce, ,,ja vyrista smérem zvenci dovnmiti, buduje se
V jednotlivci diky jeho ucasti na interakcnich komunikacnich vzorcich skupiny, ke
které patii a podili se tak na sebeobrazu skupiny.“®® Identita je spole¢ensky
kulturni konstrukt a zaroven jednotlivec ziskava svou identitu diky roli, kterou
uvniti celku hraje. Individualni identita pferusta v procesu socializace v identitu
osobni, to znamena v soubor vSech spoleCenskych roli, vlastnosti a kompetenci.
Kolektivni identitou je tedy mozné myslet obraz (metaforu, konstrukt, av§ak plné
nalezejici skutecnosti), ktery si o sob¢ vytvari urcitd skupina a se kterym se jeji
¢lenové identifikuji. Kolektivni identita je siln4, pokud je na ni vzpominano.®’

Teoretické mysleni o identité je tedy neodmyslitelné spjato s vyzkumy
kolektivni paméti. Identita je také symbolickou realitou sounélezitosti. Postoj k ni
(pozitivni, negativni, ambivalentni) ma zakladni strukturujici vliv na individualni
vnimani. Praxe identifikace a odmitnuti spoluvytvaii nas samotné. ,, Zkusenost
sebe sama je vidy zprostredkovanad, bezprostiedni je pouze zkuSenost druhych.
Jinak nez komunikaci a interakci nelze své ja, tedy osobni identitu, uchopit. «e8
Nérodni identita vznikd a reprodukuje se stejné jako jiné kolektivni identity.
Védomé tedy sdilime spole¢ny symbolicky svét smyslu v kolektivit¢ narodni
identity.

Narodni identita se ve spole¢nosti formuje promluvami ¢i symboly, které
vytvareji védomi piislusnosti ke kolektivité. Touto reprodukci narodni symboliky,
paméti a tedy spoleénych hodnot a vykladu dochézi k jejich aktualizaci v novych

kontextech. Vytvaii se tak nové tradice a myty. Kdo jsme, odkud a kam jdeme, co

chceme a jak patii mezi zdkladni otdzky ukotvujici identitu naroda.

% ASSMANN, Jan: Kultura a pamet, s. 115.
 Tamtéz, s. 117.
* Tamtéz, s. 119.
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AKtéri

Pro diskurzivni analyzu politiky je kli¢ové vymezit si socidlni pole, ve kterém se
texty pohybuji. Svou roli hraji nejen adresati komunikace, ale také jeji pavodci.
Stejné tak je tfeba si uvédomit prostor, ve kterém se komunikace odehrava.

Institucionalné obstaravalo v ramci Komunistické strany
Ceskoslovenska kulturné-propaga¢ni oddéleni a ideologické UV KSC odbor
agitace a propagandy, poté kulturni odbor a nasledn¢ odbor vedoucich orgéant.
Mezi agita¢ni a propagaéni aktivity patfil hlavné tisk, rozhlas, film, agitace
letakova 1 stranicka, tak také ustfedni stranicka Skola. Do kulturniho odboru
spadal rozsahly systém stranického Skoleni (zahrnujici aktivy, pfednasky a Skoleni
pro kulturni pracovniky), véda, uméni a vydavatelstvi strany. Odbor vedoucich
oddéleni se obracel organizacné do struktury stranického aparatu a mél na starosti
instruktory, zahrani¢ni instituce, d&jiny strany a knihovnu strany.*

V ramci tohoto organiza¢niho rozdéleni se vSak pohyboval relativné
staly pocet osobnosti. Sekretariat strany se schazel ve sloZeni Rudolf Slansky,
Marie Svermova, Jaromir Dolansky, nepravidelné za tucasti Gustava Barese,
Bedticha Vody-Pexy, Lumira Civrného, Jilia Davida, pfi¢emz aktivity Kulturng-
propagaéniho oddéleni schvaloval na zakladé navrhit Lumira Civrného nebo
Jaromira Dolanského pravé Rudolf Slansky jako generalni tajemnik stralny.70
K personalnim proméndm dochazelo, na jednani sekretariatu UV KSC na konci
zai 1945 bylo usneseno, e zastupcem Lumira Civrného v &ele Ustiedniho
kulturné-propaga¢niho oddéleni bude ArnoSt Kolman. Tisk a agitaci mél na
starost Bedfich Voda-Pexa. Oddéleni citalo béhem podzimu 1945 Sest Clend,
Lumira Civmého, Vojtécha Kolmana, Bedficha Vodu-Pexu, Kolomana

e y ry o 71
Moskovice, Gustava BareSe a malife Pravoslava Kotika.

% NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951, sv. 1, a. j. 8. Porada 26.
tijnal945. Konkrétnim aktivitim oddéleni kulturné — propagaé¢niho a ideologického UV KSC se
vénuji ve druhé kapitole této prace.

" NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951.

™ Tamtéz, porada 25. zaii 1945.
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Pro tsek agitace a propagace mél na starost organizaci systému stranického
vzdélavani Koloman Moskovi¢.”> Osnovy a texty prednasek zpracovavali Ota
Klima,”® Arnost Kolman,”* Pavel Reiman,” Pavel Oliva™ nebo Karel Kreibich.”
Vydavatelska ¢innost spadala do kompetence Marty Knappové.

Vydavatelsky tsek propagac¢niho oddéleni mélo na starost také vydavani
i revizi stranického a periodického i neperiodického tisku. Séfredaktor Rudého
prava patfil k vyznamnym osobnostem ustiedniho vedeni strany. Revizi ¢innosti
Rudého prava mél v kulturné-propagaénim oddéleni UV KSC Bedtich Voda-
Pexa. Tydenik pro kulturu a politiku Tvorba, ktery po druhé svétové valce zacal
vychdzet 26. Cervence 1945, predstavoval vedle Rudého prava a Kulturni politiky
dalsi vyznamny soudoby informacéni zdroj pro sledovani vyvoje vefejného
diskurzu o spolecenskych otdzkach. Redakce Tvorby se v pribéhu prvniho roku
po osvobozeni vyrazné ménila. Do roku 1947 ji formalné idil spolu s redakénim
kruhem Stanislav K. Neumann a po jeho smrti pievzal vedeni tydeniku Gustav
Bares. Daleko vétsi zmény probihaly na pozici odpovédného redaktora tydeniku,
ktery se béhem prvniho roku vyddvani zménil celkem tfikrat. Za prvni tii ¢isla
odpovidal Zden€k Novak, od 16. srpna 1945 vychazela Tvorba pod odbornou
redakci v &ele s Ladislavem Stollem, ktery byl tésné pred volbami do
Prozatimniho Narodniho shroméazdéni nahrazen Jitim Tauferem. Ten ve své
funkci zlstal az do roku 1947, kdy byl nahrazen Miroslavem Galuskou,

dosavadnim hlavnim komentatorem mezindrodni politické situace listu.

"2 Jednalo se o Ustiedni 8kolu pro ugitele krajskych $kol agitatorii, jednotlivé béhy Ustiedni $koly,
krajské skoly agitatord, konference lektorti a plany na ztfizeni Vysoké stranické Skoly. Na Praha,
KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-propagaéni a ideologické, sv. 22,
¢.1-2.

" Uvod do &eskych d&jin.

" Dialekticky materialismus, Historicky materialismus.

™ Dgjiny z d&jin Délnického hnuti.

"8 7aklady marxistické ekonomie.

7 7 d&jin d&lnického hnuti.
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Ve své praci davdm nejvetsi prostor prednaSkam, tzv. aktiviim, kulturnich
pracovniki, které probihaly na celostatnich™ i krajskych urovnich.” Celostétni
aktivy byly sice pfisné pro pozvané ucastniky, jejich pocet vsak dosahoval az 400
ucastnikli a mezi pozvanymi byvaly vyznamné osobnosti vetfejného zivota tehdejsi
doby. Aktivy a myslenky na nich prezentované byly také Siroce zvefejnovany
Vv dennim tisku. Krajské a okresni ptfednéasky pro kulturni pracovniky byly jiz akce
soukroméjSiho charakteru, na kterych byly feSeny taktické otazky smétovani

komunistické politiky.80 Mnohé ptednasky vSak pozdé&ji vysly tiskem.®

"8 Celostatni aktiv kulturnich pracovnikii se konal v rozmezi kvéten 1945 az kvéten 1946 celkem
dvakrat, a to 29. kvétna 1945 a 8. bfezna 1946 ve velkém sale Lucerny v Praze. V této praci se
vénuji prednaskdm Zdenka Nejedlého, Lumira Civrného pro prvni aktiv a Lumira Civrného pro
druhy aktiv.

™ Pro tento Gicel vyuzivam prednasky z krajskych konferenci a $koleni prvniho kraje, tzv. Velké
Prahy. Podle organizaénich propozic kulturné-propagaéniho a ideologického oddéleni UV KSC
vSak podobnym zplsobem s analogickymi tématy probihaly pfednasky a konference na vsech
krajskych trovnich. NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-
propagacni a ideologické, sv. 24, smérnice kulturné-propagaéniho oddéleni.

8 g prednaskou vystoupili postupné Vaclav Kopecky (Kulturni politika strany), Vaclav Nosek o
systému Narodnich vybort a Rudolf Slansky s nazvem ,,Co je komunisticka strana?“.

817de uvadim pro piiklad prednasek Rudolfa Slanského: SLANSKY, Rudolf: Ukoly komunisti pfi
budovani lidové, demokratické republiky. Projev na krajské konferenci ve Zliné 8. Cervence 1945;
Slansky, Rudolf: Sou¢asné problémy a tikoly KSC. Praha 1945; SLANSKY, Rudolf: Co je
komunisticka strana? Pfednaska proslovend na Skoleni pro krajské a okresni funkcionafe strany
Velké Prahy dne 16. ¢ervence 1945. Praha 1945; SLANSKY, Rudolf: Komunisticka strana v boji za
svobodu naroda. Zprava ustiedniho sekretafe KSC soudruha Rudolfa Slanského o &innosti strany
od VL. sjezdu, proslovena dne 28. bfezna 1946 na VIII. #adném sjezdu KSC. Kompletni seznam
obsahuje seznam literatury.
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Druha kapitola
Historicky a institucionalni popis komunistické
propagandy

Zkoumani stranickych postojii KSC ke spoleenskym, politickym a kulturnim
otazkdm mnohdy pfipomind rozplétani detektivniho piibéhu. V neptehledné a
komplikované situaci po osvobozeni republiky, kdy se vedeni strany navracelo
z moskevského exilu a setkdvalo se s realitou cClenské zékladny a domaéciho
stranického vedeni, predstavuje propagace cili a nédzort strany, ktera byla
organizovana vedenim strany na celostatni, krajské i okresni urovni, velmi slozity
komplex otazek a problémti. V nasledujicich pasazich rekonstruuji mechanismus,
jakym se vKSC tvofila a prosazovala aktualni politicka linie na urovni
propagandy, tj. kdo mél zasadni vliv na formulovani postoje strany a jakymi
zpisoby byla artikulovana. S tim souvisi i mtj vyzkum jednotlivych forem
reprezentace kulturni politiky strany. Soucasti propagace byl propracovany systém
Skoleni vlastnich Clenil strany a taktéz emise textl s edukativni tématikou pro Sirsi
vefejnost, které byly vydavany v nakladatelstvi Svoboda.® Vétsinu z téchto
¢innosti zafizovalo a koordinovalo kulturné-propagacni a ideologické oddé€leni a
jeho komise, z tohoto divodu nejprve struéné popisu proces vzniku a formovani
agendy oddé&leni a nasledné jeho ¢&innosti. Udaje o organizacnich zaleZitostech
erpam také z archivnich fondi sekretariatu UV KSC. Na piikladu archivalii z tzv.
prvniho kraje, tj. Velké Prahy, popiSu praktické realizace usneseni ustfedniho
oddéleni.

Pii odkryvani mechanizmu procesiti propagace v KSC je viak piedeviim
dillezité se zamé&fit na obsah propagace. O ¢em strana informovala vlastni ¢leny i
vetejnost? Co pokladala za spravnou linii a jakymi argumenta¢nimi prostredky ji
obhajovala? Jak se ménil jazyk predstaviteli KSC v dobovém kontextu? Pfi
hledani odpovédi na tyto otazky je tedy nutné ptat se nejen jakym zplisobem, ale i
jaky postoj zaujimala. Proto se zaméifim 1 na konkrétni vyrazové prostiedky

pouzité v projevech a textech komunistickych funkcionafa.

% Jedna se napt. o edici ,,Prikopnikiim pohrani¢i®, v jejimz ramci vychazely brozury vysvétlujici
zejména dekretalni zmény zdkonodarstvi, ,,aby prdce nasich lidi v pohranicni nebyla zdrzovana ¢i
brzdeéna zdlouhavym hledanim cesty mezi odbornymi pravnickymi a urednimi formulacemi. Tyto
brozurky vsem pritkopnikiim pohranici poradi opravdu dobre. “ MUCHA, Josef — PETRZELKA,
Karel: O nekterych soucasnych problémech narodnostné smisenych manzelstvi. Praha 1946.
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Vznik a ¢innost oddéleni UV KSC pro kulturné-
propagacni funkce

Ustiedni vybor KSC ziidil béhem kvétna a &ervna 1945 oddéleni kulturng-
propagacni a ideologické. Toto oddéleni navazovalo v kompetencich a mnohdy i
po personalni strdnce na piredvalecné agitacné-propagacni oddé¢leni. V cCele
oddéleni stala kulturnd-propaga¢ni komise, jejiz ¢leny jmenoval sekretariat UV
KSC. Do uzsiho vedeni komise patiili vedouci funkcionati KSC a do §irsiho
vedeni byli zapojeni i $éfredaktofi stranického tisku, vyznamni komunisticti i
nekomunisticti teoretikové a umeélci, resp. kulturni pracovnici. Personalni slozeni
komise se v prub¢hu jednoho roku proménilo. V cele komise byl v zaii 1945
Lumir Civrny a jeho zastupcem Arnost Kolman. Dale v ustiedni komisi ptisobili
Jaroslav Dolansky, Koloman Moskovi, Gustav Bare§ a Pravoslav Kotik.*

Kulturné-propagaéni oddé€leni uskutec¢novalo smérnice vydané komisi.
Za timto ucelem byl vypracovan rozsahly kulturné-propagacni aparat. Podobna
oddgleni pfi krajskych a okresnich organizacich KSC zakladalo a vedlo kulturné-
propagaéni a ideologické oddéleni se sidlem v sekretariatu UV KSC v ulici Na
Ptikopech v Praze. Vedouci kulturné-propagacnich a ideologickych oddéleni
sou¢asné pracovali i ve vedeni krajskych a okresnich organizaci KSC. Personalni
propojeni sekretariatu UV KSC s kulturn&-propagaénim oddélenim pi#i UV a jeho
rozsahlou siti pfi okresnich a krajskych organizacich, ve kterych ve zmenSené
podobé¢ fungoval personalni model uplatnény v tstiedi, zajiStoval efektivnéjsi vliv
vedeni strany a jejiho ideologického aparatu na jeji Cleny. Je tieba si uvédomit, ze
zejména v prvnich mésicich po osvobozeni potfebovala strana rychle a dostatecné
srozumitelné vysvétlit zmény v postojich ¢lenim a také jim poskytnout jasnou
argumentacni linii, které by se mohli pfi vysvétlovani svych (resp. stranickych)
stanovisek drzZet.

Koncem listopadu 1945 proSlo oddéleni kulturné-propagaéni a
ideologické restrukturalizaci a byly nové vymezeny a urCeny jeho ukoly na
vydavatelskou, propagacni a kulturni funkci. Oddé€leni se mélo pfimo zaméfit na

fizeni a kontrolu stranickych agitacnich, tiskovych a rozhlasovych orgéni, a to na

8 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951, sv. 1, a.j. 2. Porada 29.
74t 1945,
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vSech trovnich od zavodnich organizaci po krajské. Za ucelem vysvétlovani
béznych politickych udalosti a postojii strany k nim meélo napfisté provadeét
individualni agitaci v zavodech a organizaci na vesnicich, potfadat besedy s volici
a pro tyto ucely tvofit rtizné propagacni materidly. Vydavatelsky tusek
propagacniho oddéleni zahrnul také vydavani stranického a periodického i
neperiodického tisku, jeho zlepSovani a také zvlastni Skoleni dopisovateld. Jako
propagacni bylo oznaleno ,Skoleni masové zakladny v marx-leninismu, ve
vychové kvalitnich agitatoru, propagandistii a Zurnalistii a rozsirovani marx-
leninskych ideji v masovych vsestranickych 0rganizacz’ch“.84 Kulturni propagace
se méla zaméfit zejména na osvétu ve statnich organech a ve Skolach vSech
stupniil, ve vyzkumnych ustavech, v divadlech, ve filmu, rozhlase, hudebnich a
peveckych sborech, v t?:lovychové.85

Kulturné-propagacni a ideologické oddéleni mélo na starost nékolik
aktivit —vydavatelskou, propagac¢ni a kulturni. Vnitiné¢ bylo odd€leni rozdéleno na
odbor agitace a propagandy (agitace, stranicky a nestranicky tisk, rozhlas a film,
propaganda a usttedni Skola), kultury (Skolstvi a véda, lidovychova a télovychova
v masovych organizacich, uméni, vydavatelstvi strany) a odbor vedoucich
oddéleni (usek instruktorsky, usek zahrani¢nich informaci, usek d&jin strany a

tisek knihovny).®

Aktivy a konference kulturnich a propagacnich
pracovniki

Komunikaéni strukturu v ramci KSC v kulturnich a propagacnich otizkach lze
z archivnich fondt detailn¢ zachytit. Z hlediska wvnitrostranické propagacni
politiky patfilo mezi dilezité propagacni akce poradani konferenci a aktivi
kulturnich a propagacnich pracovnikii. Z pohledu analyzy diskurzu se tyto akce
staly mistem propagace a informovani ¢lenstva o hlavnich otdzkéch a politickych
problémech. Probihalo na nich vysvétlovani politické taktiky mezi vedenim
strany, jejimi Cleny 1 sympatizanty v umélecké obci. Pro ilustraci a rozbor

kli¢ovych projevii propagaéni politiky KSC budu vyuZivat projevy z aktivil

% NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951, sv. 1, a. j. 8. Porada 26.
fjnal945.

8 Tamtéz, porada 26. ¥ijnal945.

8 Tamtéz, porada 26. fijnal945.
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kulturnich a propagacnich pracovnikt tzv. Velké Prahy, tj. 1. kraje. V ramci tzv.
Velké Prahy se do voleb v kvétnu 1946 se konaly celkem dva aktivy — dne 29.
kvétna 1945 ve velkém sale znirodnéné Lucerny®’ a dne 8. biezna 1946 ve
velkém sale Slovanského domu v Praze.®® Tyto akce byly spolu s VIII. sjezdem
Obou aktivii se ucastnilo na 400 lidi. Jejich rozsah svédc¢il o tom, ze byly
dimenzovany na oslovovani nejen stranikil, ale i vyznamnych osobnosti vefejného
zivota, odbornikii ve své profesi ztfad nestranikii. Také na sjezd strany bylo
pozvano také velké mnozstvi hostd, ktefi dostali moznost promluvit vedle
jednotlivych delegati k plénu.®

Od 2. cCervence 1945 poradalo kulturné-propagacni a ideologické
oddéleni cyklus pfednasek pro okresni a krajské funkcionafe.* Ptednasky byly
uréeny pouze vybranym funkcionaiiim, z hlediska popisu komunikaéni strategie
tedy probihaly za zavienymi dvefmi, na rovin¢ tzv. soukromého diskurzu. Na
téchto prednaskach se fesily aktualni propagacni problémy, zejména vyklad
politickych stanovisek KSC k sougasnosti i minulosti. Pfednasky mély osvétlovat
politickou taktiku a pfipravit kulturni pracovniky na agitaci v rdmci strany 1 mimo
ni.

Tento zplsob komunikace mezi ustfedim a kraji, popf. mistnimi a
zavodnimi organizacemi, byl vyuzivan i pfi dalSich Skolenich. Ve dnech 1. a 2.
listopadu 1945 se v Praze konala prvni krajskd konference. Jednotlivé krajské

komisariaty predem sdélovaly tstfedni komisi v podrobném dotazniku informace

8 Kulturni a propagacni komise pii Ustiednim vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska zve
vSechny kulturni pracovniky Velké Prahy, vSechny umélce, spisovatele, divadelniky, filmare,
zurnalisty, ucitele, profesory, kulturni pracovniky odborového hnuti, télovychovnych organizaci,
organizaci mladeze, zastupce kulturnich instituci a spolkii, vsechnu kulturni verejnost prazskou.
NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-propagaéni a
ideologické, sv. 19/7, €. 65.

8 Do piedsednictva aktivu byli zvoleni Marie Majerova, Adolf Hoffmeister, Kurt Konrad, Antonin
Kurs, Jindfich Plachta, Vincenc Kramat. Aktivu se zicastnilo zhruba 400 stranikd a sympatizantt,
ktefi byli evidovani listky. NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni
kulturné-propagacni a ideologické, sv. 19/7, ¢. 67.

8 Byl to napf. Generalni tajemnik Komunistické strany Velké Britanie Harry Pollit, ministr
primyslu a ¢len pedsednictva CSSD Bohumil Lauiman, predseda CSNS Petr Zenkl, ministr
financi Vavro Srobar, poslanec EvZzen Erban za ROH, za Polskou stranu délnickou Wiadistav
Biefikowski, Frantiiek Blaha za Ceskoslovenskou obec sokolskou a zastupci delegaci z tovaren a
Usttedni rady druzstev. NA Praha, KSC — Sjezdy, VIII. sjezd, karton 12, a. j. 21.

%y archivu kulturné— propagaéniho a ideologického oddéleni se dochovaly projevy z
prednaskového cyklu z 2. Eervence 1945, 9. Gervence 1945 a 16. Eervence 1945. NA Praha, KSC —
Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-propagaéni a ideologické, sv. 19/7, a. j.
66. Prednaskovy cyklus pro krajské a okresni funkcionare.
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o sestaveni kulturné-propagacnich komisi, podaly zpravu o své €innosti a plnéni

vladniho programu atd.

Organizace VIII. sjezdu KSC

Od ledna 1946 také kulturnd-propaga¢ni a ideologické oddéleni UV KSC
organizacné zajistovalo piipravy na VIIL sjezd KSC. Slo o sloZity proces. Prvni
etapou piiprav ke sjezdu byly ¢lenské schiize zavodnich a mistnich organizaci
strany, a to podle pokyni ve zvlastnim &isle Funkciondre.”™ Viechna oddéleni UV
piipravila otdzky, které byly rozeslany do krajii. Na zaklad¢ jejich odpovédi
vypracovali na UV dotaznik, ktery jednotlivi delegati sjezdu v ramci svych krajt
vyplnili. Jednalo se zejména o statistickd data o stavu a ¢innosti strany za okupace
a osvobozeni. Informace ztéchto dotazniki byly pozdé€ji propagacné vyuzity.
V tiskem vydaném protokolu ze sjezdu byla vénovana c¢innosti jednotlivych
stranickych bunck za okupace a po osvobozeni zvySena pozornost. Propagace
odbojové Cinnosti strany pokracovala tzv. vystavou odboje, kterd méla
dokumentovat vedouci roli KSC v odboji za druhé svétové valky.” Jako souast
evidence krajii pfed sjezdem byly UV KSC zjistovany informace o &innosti
organizacni buiiky, poc¢tu ¢lenstva a podrobné dotazniky delegatl sjezdu, v jejichz
ramci delegati ptikladali struény politicky Zivotopis.*

Samotna pfiprava okresnich a krajskych organizaci na sjezd méla
probihat nasledovné. Pfi vSech okresnich sekretaridtech se mély sejit plenarni
schiize, které by projednéavaly jednotny program ke sjezdu strany. Tyto schiize
mély byt zaroven 1 propagacni, nebot’ jim mél pfedchazet ndbor novych ¢lent do
strany, ,,ziskavani zZen, mladych, zivnostniki, rolnika, intelektuald. <%

Na tyto plenarni zasedani mély navazovat okresni konference, a to v
obdobi od 15. do 28. tinora 1946. Hlavnimi projednavanymi body programu byly

ptipravy sjezdu, politicky referat o soucasné situaci v Néarodni fronté a orientaci

1 NA Praha, KSC — Sjezdy, VIIL sjezd, sv. 21. Ob&znik sekretariatu UV KSC z 9. ledna 1946, s.
1.

% Jednalo se zejména o fotografie, plany, tiskoviny, provolani a &asopisy, jenz byly vydavany
¢leny strany, stranickymi organizacemi a partizanskymi skupinami. ,,Ddle protokoly o cinnosti
soudruhii v dobé ilegality. Predmety upominkové na persekuci a odboj. Soupis padlych,
umucenych a zahynuvsich ¢lenii strany a soudruhii v souvislosti s cinnosti komunistické strany.*
Tamtéz, sv. 10, ¢. 21-1, s. 1.

% 0 pribéhu ziskavani informaci svédéi dochovany vzor upominky pro jednotlivé kraje, zasilané
2. bfezna 1946, tedy necely mésic pied sjezdem. Tamtéz, sv. 21, s. 68 — 69.

% Tamtéz, sv. 10, &. 21— 1, s. 2.
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KSC v nové budované republice. Z kazdé konference vznikl volné
distribuovatelny propagacni materidl. Obsahoval zejména udaje o slozeni Clenstva
— pocet muzli a zen, jejich zaméstnani (dé€lnické, rolnické, zivnostenské,
uiednické, volnd povolani) vék a informace o cClenstvi atd. Podle stejného
principu Ustfedni vybor KSC piipravil krajské sjezdy, a to ve dnech od 1. do 15.
bfezna 1946.

Na vSech dosud popsanych urovnich (okresni, krajské) byly ptipravy
sjezdu spojeny s administrativni revizi fungovani okresnich a krajskych organizaci
a kulturné-propagacnich odd¢€leni strany. Z téchto revizi se dochovaly piehledy o
»ziskavacich® akcich novych ¢Clenl. ,,Necht kraje pripravi take svij akcni,
budovatelsky program kraje, ustavi zvldstni komisi k jeho vypracovani ke krajské

95 y . . LA , ..
“* Diky témto zaznamim ziskdvalo UV podrobné informace o

konferenci.
socialnim, v€kovém, nazorovém a politickém zaméfeni svych ¢leni.®® Konference
m¢ély vSak také dalsi prakticky ukol, a to ,,(...) hledejte cesty, jak upevnit jednotu

97 Dotazniky, které museli delegati konferenci vypliiovat, totiz

naroda.
nezkoumaly pouze ideové nebo organizacni otazky, ale zjiStovaly i ndzory na
zmény v hospodafstvi, kultufe a socialni oblasti. SoubéZzné s dotazniky zjiStovaly
informace® o stranicich tzv. kadrové komise.

Sjezd mél byt dusledné propagovan na vetejnosti, tedy ,,v masach celé
demokratické spolecnosti.“ Ke strategii kampané vySlo i1 zvlaStni Ccislo
propagacniho obcasniku Funkcionar. K propagaci sjezdu méli stranici vyuZzivat
vSechny vefejné projevy, zdvodni schilize, porady a konference narodni fronty.
»Vyzyvame vSechny demokratické organizace, aby se vyslovily k témto problémiim,
aby rekly své posudky i kritické namety k politice komunistické strany.“gg

K popularizaci sjezdu a strany vydavalo organizaéni odd&leni UV KSC
také rady pro zlepSeni agitace. Za vhodny postup poslouzily tzv. ,,nové metody

agitace* z Brna: ,,Poslanci strany, clenové zemského narodniho vyboru, okresnich

% NA Praha, KSC — Sjezdy, VIIL. sjezd, sv. 21. Ob&znik sekretariatu UV KSC z 9. ledna 1946,
S. 5.

% Dotazniky delegati sjezdu se zachovaly piimo ve sloZce evidujici pribéh a p¥ipravu sjezdu.
Tamtéz, sv. 10, a. j. 24. Dotazniky delegatt.

" Tamtéz, sv. 10, €. 211, . 6.

% 7jistovana byla zejména aktivita ve funkci ve strand— na kolika schiizich referoval, zda
dochézel na schlize mistnich organizaci, kolika skoleni se ucastnil atd. Na zakladé téchto posudki
byli ¢lenové vyluCovani ze strany kddrovymi komisemi. Tamtéz, sv. 21, s. 9.

% Tamtéz, sv. 21, s. 9.
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a mistnich ndrodnich vyborti svolaji si zvldstnimi pozvankami, osobné
funkcionarem strany podepsanymi, 20 — 30 osob z jednoho bloku domii do
hostince, sdeli jim, ze si jejich poslanec (clen NV) chce s nimi pohovorit o vSech
jejich bolestech (...) a poskytnout jim informace o otdzkdach, které je zajimaji.*
Vyhodou tohoto postupu meél byt odlisny piistup k volicim, postaveny na
osobnim pfistupu: ,,Tento osobni styk verejnych funkcionarii strany s naprosto
neznamymi lidmi, nahodné vybranymi, prindsi velmi dobré vysledky (...) tak i
dobre puisobi na ucastniky fakt, Ze komunisticky funkciondr navazuje osobni styk
se svymi volici, trpélivé je vyslechne, vysvétluje jim jejich dotazy a bére v uivahu
jejich ndméty.“loo

Kazdy kraj mél pred sjezdem vypracovat zpravu o Cinnosti kraje, kterd
by zaznamenavala ¢innost kraje od posledniho sjezdu strany — VII. sjezdu KSC ve
dnech 11. — 14. dubna 1936. Zprava méla obsahovat nejen strucnou
charakteristiku kraje,""provadéni politiky strany’®? a propagace,'®® ale i srovnani
aktudlni ,sily strany”“ s rokem 1938. Poskytovani informaci se nicméné
protahovalo a posledni upominka k 14. bieznu 1946 ukazuje, Ze na sekretariat UV
KSC dorazily zpravy pouze z narodohospodaiské komise, komise mladeZe a
osidlovaci.*®*

Vysledkem vyse popsaného sbéru informaci Ustiednim vyborem KSC
bylo také prvni &islo Navrhii zakladnich organizaci k VIII. sjezdu KSC z konce
tinora 1946. Sjezdova komise sekretariatu UV KSC v ni seznamovala s problémy
a naméty tak, jak byly projedndvany a formulovany v rezolucich z krajh.
wPrindasime vidy doslovnou stylisaci navrhii tak, jak byla v té které resoluci
fornmlovdna.“105 Sjezdova komise rozdé¢lila navrhy do nékolika sekci. Zakladni

organizace v nich napiiklad hodnotily politiku strany. Kromé vyjadieni podpory

stran¢ byl citovan také jediny navrh vyzyvajici k ,,vice pozornosti strednim

100 Tamtéz, sv. 21, s. 20.

01 p 7 g g en
prumyslova odvétvi, pocet znarodnénych podnikii, druh zemédeélstvi a obilnarstvi, Feparstvi a jiné
konfiskace piidy Némcii a zradcii a jeji rozdéleni, odsun Némcii a osidleni.“ NA Praha, KSC —
Sjezdy, VIII. sjezd, sv. 21, s. 80.

192 Politika Ndrodni fronty, opfend o koordinacni vybory, provadénd v Néarodnich vyborech pFi
vystavbe republiky v priumyslu, doprave a zemeédeélstvi. “ Tamtéz, s. 80.

103 (...) ukdzat tilohu strany, jeji iniciativai navrhy, vysledky (konference Narodni fronty,
narodnich vyborii), manifestace, veiejné schiize ve méstech a na vesnicich a ucast na nich, politika
strany na vesnici, Viici strednim vrstvam ve méstech (Zivnostnici, urednici)“. Tamtéz, s. 81.

% Tamtéz, s. 127.

15 Tamtéz, sv. 11, a. j. 19, s. 32.
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vrstvam. Naléhavé doporucujeme, aby vedle zdkladniho, obecného programu KSC
byly vypracovany drobné dilci program, a to pro delniky, zZivnostniky, pro skolské
pracovniky apod.” Pomoci téchto programii méla strana oslovit jednotlivé tridy,
popt. profese, a ukazat, co v jejich zajmu strana udélala. , Jsme presvédceni, Ze
takoveé dilci programy by projevily sviij dobry vysledek pri volbach (...) a budou-li
zaslany predevsim osobam politicky zatim indiferentnim. Zvlasté doporucujeme
dilci programy pro rolniky, Zivnostniky a pro verejné zaméstnance, tedy pro stavy,
mezi nimiz se udrzuji jesté predsudky proti strané.“'% Naméty a navrhy k
politickym problémim jednozna¢né podporovaly politiku Narodni fronty. Také
byla zmifovana kritika ze zdkladnich organizaci, kterd negativné hodnotila

masivni ndbor novych ¢leni strany.'®’
Stranicka Skoleni

Mezi hlavni ukoly oddéleni kulturn&-propaga¢niho a ideologického UV KSC
patfil rozsdhly systém Skoleni, a to nejen v samotném rdmci strany, ale také pro
vetejnost. Po stranické linii mély komise a odd¢€leni pripravit nejpozdéji do
pocatku prosince 1945 ctyfmési¢ni stranickou Skolu. Podobné probihaly ptipravy
na tzv. zurnalistickou Skolu, kterd méla informovat a Skolit novinare a reportéry
(cca pro 25 osob) pisici do komunistického tisku. Vzhledem k aktualni politické
strategii, jeZ byla zaméfena na osloveni venkovského obyvatelstva a rolnikd,
potadalo odd¢leni také na podzim 1945 zvlastni zemé&d¢elskou skolu.
Kulturné-propagacéni a ideologické oddéleni UV KSC zorganizovalo v
poloviné zaii 1945 konferenci predsedll kulturnich a propagacnich komisi, ktera

se konala v Domé& lidové kultury.108

Konference méla informovat ucastniky o
ukolech strany v kulturni a propagacni Cinnosti, a zaroven zkoordinovat zpiisob
fungovani jednotlivych komisi, popf. navrhnout vhodné zplsoby koordinace
stranické prace na Urovni kraji a okrest. Ztohoto divodu pifedchazela
jednotlivym krajskym konferencim, potfddanym v fijnu 1945. Na pocatku

listopadu 1945 wuzaviela stranicky kruh kulturné-propagacnich konferenci

106 7 organizace u Zemské skolni rady v Praze. Tamtéz, sv. 11, a. j. 19, s. 88.

W7 (. )k uréitému datu ma byti ukonceno prijimdani novych élenii strany, kdo dosud nepoznal, kam
patii, k ndm uz chodit nemusi. “ Mistni organizace Chomutov. Tamtéz, sv. 11, a.j. 19, s. 92.

198 K onference se konala ve dnech 18. a 19. zaF{ 1945. NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 —
1989, oddéleni kulturné-propagacni a ideologické, a.j. 53, s. 10.
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celostatni konference ve Slovanském domé.'® Na ob& konference museli delegati
vypliiovat podrobny dotaznik o vzniku komise a jeji dosavadni Cinnosti. Vecerni
program listopadové konference byl naplnén ptednaskou ArnoSta Kolmana o
svétovém nazoru komunisti. Druhy den zahajoval s referatem o politické situaci
Véclav Kopecky a Lumir Civrny shrnul momentélni tikoly propagace. Témto
prednaskam se podrobné vénuji v interpretacni ¢asti prace.

Plany na zfizeni stranické zurnalistické Skoly lze rekonstruovat z navrhu
Jaromira Dolanského, ktery jeji poradani odtvodnil vyuzitim ,,(...) nedostatku
papiru a nucenych prestivek ve vydavani tydeniku k organizovani novinarske
Skoly pro redaktory, ktera by byla povinna pro hlavni redaktory tydenikii a
obtydeniki. “*'° Za kazdy kraj se mohli dobrovoln& ucastnit jesté dva redaktofi.
Skola se konala na po¢atku ledna a trvala v kuse $est tydni, viz piiloha &. .M
Z uvedeného planu lze usuzovat, Ze témata v jednotlivych ¢astech ptedstavovaly
dilezitou 1 problematickou agendu, se kterou novinaii béhem kazdodenni praxe
ptichazeli do styku. Z propagac¢niho hlediska bylo tedy v zajmu strany sjednotit
obsah informaci a jejich interpretaci ve stranickém tisku. Dilezitost osvétové
tilohy stranického tisku v tomto obdobi podtrhuji zapisky ze schiizi UV KSC,
které se nckolikrat zminuji o potieb¢ ,,spravne* informovat a nepolemizovat s
jingmi nazorovymi & politickymi proudy a stranami.™? Vydavani literatury bez
schvaleni vedenim strany bylo hojné se vyskytujicim problémem. A to zejména v
piipadé¢ literatury teoretické. Jednalo se napi. o takové texty, jako byl Manifest
komunistické strany nebo prace Karla Marxe Mzda, cena a zisk a Dvé taktiky
socialni demokracie v demokratické spoleénosti,ll3 tedy texty, které mély byt v
souvislostech nové republiky opatieny fadnou redakci a schvalenym uvodem.

Na pocatku ledna 1946 ziskal systém ,stranického Skolstvi® pfesny

program. V novém &isle Funkciondie a Obézniku sekretariatu UV KSC vymezilo

199 Konference se konala ve dnech 1. a 2. listopadu 1945, Tamiés a.J. 53,512

10NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951, sv. 1, a. j. 8. Navrh
stranické Skoly pro novinare.

Vi ptiloha &. 1. NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, oddéleni kulturné-propagaéni
a ideologické, sv. 19/7, a. j. 24.

112 Apel na jednotny postup byl dokazovéan negativnimi zkudenostmi, napf. s mélnickou
propagacni komisi, ktera vydavala jiné, nez piedepsané knihy (konkr. Stru¢ny Zivotopis J. V.
Stalina (Svoboda) a Manifest komunistické strany s ptedmluvou ,,s. Kotrcha, ktera neni dostatecné
ideologicky na vysi“. NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, oddéleni kulturng-
propagacni a ideologické, sv. 19/7, a. j. 24. Zprava o stiznosti na okresni vedeni KSC v Mé&lniku.
13 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, odd&leni kulturn&-propagaéni a ideologické,
sv. 54, a. j. 26.
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stranické vedeni hlavni principy $koleni. Skolenim museli projit v§ichni ¢lenové
strany a ,,za druhé, Ze se Skoleni provadi na zaklade Déjin VKS(b), kde jsou
wlozeny zdkladni poznatky védeckého socialismu.“*** Prevazna vétsina Elend
strany méla byt vySkolena pii mistnich a zavodnich organizacich, v tzv.
zékladnich krouzcich. Ty zahrnovaly studium Dé&jin VKS(b) podle jednotlivych
kapitol knihy. Pro ty, ktefi jiz byli s problematikou obeznameni (ucitelé, referenti
strany atd.), byly uspotadany tzv. krouzky pro pokrocilé, na kterych se mély
studovat De¢jiny podle 12 kapitol s pouzitim spisi Marxe, Engelse, Lenina a
Stalina — a to ,,bud’ pod vedenim ucitele, aneb i bez neho, na zdklade referatii
ucastnikii krouzku.“™ Ustiedni vybor apeloval na kraje, aby $koleni bylo hlavng
rychlé a za icasti ucitelti. Pro tyto instruktaze vyslalo vedeni do jednotlivych krajti

z Ustiedi zodpovédné &leny stramy.116
Vydavatelska ¢innost

Dal$im okruhem c¢innosti kulturné-propagacniho oddé€leni bylo vydavani osvétové
literatury a literatury , komunistickych klasiki“. Za timto u¢elem KSC ziidila
nakladatelstvi Svoboda a jesté¢ v kvétnu 1945 zalozilo kulturné-propagacni a

ideologické oddéleni UV KSC archiv a knihovnu strany v sidle strany.*’

Napfiste
mély komise a kulturné-propagacni oddéleni v krajich vydavat jen ustfedné
schvélenou literaturu (a o moZnost jejiho vydani musely piedem pozadat UV
KSC) a dosud vydané tituly musely evidovat na UV KSC. Duraz byl kladen
zejména na kontrolované vydavani ,,marx-leninské literatury.*®

Ke konci roku 1945 oddéleni kulturné-propagacni a ideologické
urgovalo, aby pii kazdém kulturné propagacnim oddéleni v kraji vznikl tiskovy
organ, v ¢ele s tiskovym referentem, jenz tidil veskerou tiskovou ¢innost. Ten byl

placen stranou a k ruce mél tzv. tiskovou komisi, ve které plsobil 1 Séfredaktor

krajinského listu, popt. redaktofi okresnich listd. ,,V tiskové komisi musi byt i jiné

4 NA Praha, KSC — Sjezdy, VIIL sjezd, sv. 21. Ob&znik sekretariatu UV KSC z 9. ledna 1946,

s. 9.

15 Tamtéz, s. 11.

18 v/ ptiloze &. 2 uvadim tabulku s rozpisem krajii a p¥islusnych prednasejicich.

7 Rudé pravo vyzyvalo své &tenaie k zasilani seznami knih a piisluinych materiald, které by
mohla knihovna a archiv vyuzit. pf. inzerat Knihovna a archiv KSC. In: Rudé prévo. ro€. 1., 1945,
¢. 15, s. 6.

"® NA Praha, KSC - Ustredni vybor 1945 — 1989, odd¢leni kulturné-propaga¢ni a ideologicke,
sv. 19/7, ¢. 24. Zprava o stiznosti na okresni vedeni KSC v M¢lniku.
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lidé obeznali s naladou a nazory Sirokych Cctenarskych kruhii (délnici,

“19 Kromé sledovani nalady obyvatelstva a

intelektudlové dobre znali kraje).
dohliZzeni na odbér stranického tisku, méla také komise pomoci redaktort a ¢lent
fidit tiskovou Cinnost ve spolecném tiskovém orgdnu Narodni fronty.120

Tiskové problémy kulturnich a propagacnich komisi na vSech stupnich stranické
hierarchie (nedostatek papiru, pfili§ velkd autonomie krajskych, okresnich a
zavodnich bunék ve vydavani letdkti, brozur atd.) kulturné-propagacni a
ideologické oddgleni UV KSC fesilo také zvlastnimi obé&zniky a brozurami. Pod
agendu spadala i1 revize Cinnosti redakce a vydavani Rudého prava. Kontrole
podléhal jak obsah jednotlivych ¢isel (i na regiondlni urovni), tak zejména
produkce a kolportdz novin. Administrativa Rudého prava méla podle direktivy
sekretariatu UV KSC podavat kulturné-propaga¢nimu oddéleni UV KSC dvakrat
tydné zprdvy o prodeji Rudého prava, jednou tydné zpravy ze vSech
mimoprazskych denikl a jednou za mésic ze vSech tydenikd. Kontrolu propagace
Rudého prava mél na starosti v oddéleni kulturné-propaga¢nim a ideologickém
UV KSC Bedfich Voda-Pexa.'?! Ze zpravy o ¢innosti Rudého prava od konce
valky vyplyva, Ze do 15. fijna 1945 se podaftilo zajistit bezproblémovou distribuci
Rudého prava pouze v péti krajich (prazském, kladenském, kralovehradeckém,
pardubickém a plzefiském, tj. 210 650 vytiskii na 2130000 obyvatel).'??

Od ledna 1946 vydavalo kulturné-propagacni a ideologické oddéleni
obcasnik s ndzvem Funkciondr. Jednalo se o obéZnik pro straniky, jenZ obsahoval
propagacné dulezité tidaje. Obsahem lednového vydani Funkcionare byla zprava
Arnosta Kolmana pro Skoleni a ucely strany o VKS(b).123 O vnitini selekci
informaci pro straniky a vefejnost svédc¢i prvni €islo Svétovych rozhledi, které
meély ziistat pouze pro vnitini potieby a informovani funkcionafii, nemé&ly byt vSak
Siroce distribuovany mezi straniky a Vefejnost.124

Kulturné-propagacni a ideologické oddé€leni v ramci své vydavatelské

aktivity v nakladatelstvi Svoboda fesilo 1 ideovou a formalni stranku publikace

19 Tamtéz, sv. 24, &. 3. Smérnice kulturng-propaga¢niho oddélen.

120 Tamtéz, smérnice kulturnd-propagacniho odd&leni.

I NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951, sv. 1, a. j. 5. Porada
16. fijnal945.

122 Tamtéz, sv. 1, a. j. 5. Zprava o &innosti Rudého prava s. Piibyla.

123 Tamtéz, sv. 1, a. j. 10. Porada ze dne 5. lednal946.

24 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, odd&leni kulturn&-propagaéni a ideologické,
sv. 19/7, €. 24. Porada ze dne 8. prosince 1945.
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mluvenych projevil (z prednaSek nebo tiskovych zprav a rozhlasovych projevii).
Tisténa forma se neziidka liSila od mluvené (archivni slozky nabizi napt. srovnani
archivnich zaznaml podkladi pro pfednaSky a aktivy stranickych a kulturnich
predstavitel s jejich tiskovym Vydainim).125 V nékterych ptipadech se vsak
dochovaly i dokumenty z diskuse na UV KSC, které se problematikou zabyvaly.
Jednim z nich jsou rozhlasové projevy E. F. Buriana, které mély byt vydany v
nakladatelstvi Svoboda s nazvem Voldno rozhlasem II. Ty byly porobeny ditkladné
ideové kritice: ,,(...) meni mozZné, aby stranické nakladatelstvi stalo za
Burianovymi vyroky (...) Burianovo povidani je v rozporu se smérnicemi strany:
otazky, odpovédi a glosy narodniho Zivota jako by vitbec nepsal komunista, za
néhoz se E. F. Burian pocitd. “**® Jelikoz vsak vyuZiti osobnosti E. F. Buriana a
jeho postaveni ve spolegnosti bylo pro kulturni politiku KSC dilezité (navic byl
Burian i ¢lenem strany), vyfesilo UV KSC situaci promluvou Ladislava Stolla a
Lumira Civrného s E. F. Burianem. Sviij dil odpovédnosti omlouvalo vedeni
nakladatelstvi i v kratkém dopise adresovaném UV KSC: ,,Nakladatelstvi Svoboda
omlouva to, ze s E. F. Burianem knizni publikaci jeho projevii sjednalo ihned po

. , . 127
kvétnove revoluci.

Aktualni propagacni otazky

Kulturné-propagacni a ideologické odd¢leni vSak také vedle dlouhodobé agendy
feSilo 1 momentélni propagacni akce a otazky, na jejichZ tematickém zaméteni lze
sledovat aktualni tfeci plochy ve spolecnosti, vii¢i kterym bylo z pohledu
komunistické politiky tfeba zaujmout a fadné definovat stranicky posto;j.

Jednalo se zejména o problémy hospodaiského charakteru, jako byla
problematika zasobovani zplisobend nefungujici povale¢nou infrastrukturou nebo

feSeni problému spojenych se zemédélstvim. Pro jejich vyfeSeni vzniklo interni

125 Jedna se o original podkladti napf. pro prednasku Rudolfa Slanského s nazvem Co je
komunisticka strana, ktera vysla tiskem jesté v roce 1945, nebo prednasku Zdenka Nejedlého na
konferenci krajskych kulturnich pracovnikll z kvétna 1945, potazmo z tinora 1946, ktera byla
pozdéji vydéana knizn€ pod ndzvem Komunisté dedici velikych tradic ceského ndroda.

126 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, odd&leni kulturn&-propagaéni a ideologické,
sv.54,¢. 1,a.j. 1.

2I'NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, oddé&leni kulturnd-propagaéni a ideologické,
sv.54,¢. 1,a.j. 1.
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Skoleni stranikli o zemédé€lskych otazkach, krajska propagacni kampaﬁ128 a série

vetejnych slySeni s rolnickou tematikou, které v listopadu 1945 doplnila
»zemeédelska®“ rubrika Rudého prava. Propagacni akci s Sirokym rozsahem, tj.:
o (...)pro  kazdého délnika, délnici, rolnika, domdaci hospodyni (...) «129
piedstavovaly seSitky Otazky a odpoveédi, které mély vychazet od konce ledna
1946. V archivu kulturné-propagacniho oddé€leni v sekci korespondence se
zachoval vzor dopisu z 12. ledna 1946, ktery byl adresovan soudruhu, jenz byl
vybran pro vypracovani odpovédi na v pofadi jedenacté téma, tj. ,,Reakce
rozsifuje pomluvy o komunistech, ze jsou pro totalitni rezim*“. Dopis apeloval
zejména na strucnost a srozumitelnost jazyka pozadované odpovédi. Konkrétni
seznam otazek nabizi piiloha prace &. 3.%°° Otdzky a odpovédi byly uréeny jako
manudl pro vedouci agitacnich aktivit ve méstech a na vesnicich. Zarovenn mély
byt roziifovany mezi potencialni sympatizanty KSC nebo nové ¢leny, tj. ,.tzv.

413
1.

indiferentni®. Otdzky v priloze této prace ukazuji na problémy, které bylo
nutné fesit z hlediska propagacniho a strategického. Obsahovaly jak okruh otdzek
spojenych s ideologickym smé&fovanim strany (postoj KSC k soukromému
vlastnictvi a soukromému obchodu, postoj k ndbozenstvi; postoj k rodiné€, Zzenské
praci, rolnické ptidé a demokracii), ale také soubor otazek tykajicich se soucasné
strategie politiky KSC (divod existence dvou komunistickych stran v republice;
neexistence rolnické strany; snaha KSC ovladnout Ustiedni radu odbort, otazka
narodnosti KSC a obhajoby délnickych z4jmi). Ambivalentni vztah mezi obranou
z4jmu pracujicich a podporou pracovniho nasazeni a budovatelské pracovni
aktivity strany byla vyjadiena tvrzenim: ,,Komunisté drive bojovali proti

v ooy , . ;s . C v vy v . . el3l
zvySovani pracovniho vykonu. Dnes pobizi do prdce jesté vice nez kapitalisté.*

128 K ampaii byla vedena prostfednictvim brozur Slovo komunistii k rolnikiim (zodpovédny redaktor
Kotatko); Brozura o svazku rolnikii a d€lnikt (zodpovédny redaktor Frank a Kot’atko) a Brozura o
vznamu zestatnéni bank a pojistoven pro zemédeélce (redaktor Josef Frank). NA Praha, KSC —
Usttedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951, sv. 1, a. j. 7. Porada dne 20. listopadu 1945.
Letakova akce vysvétlujici komunisticky postoj k rolnikiim, Zivnostenstvu a Gfednictvu zapocala
letdky s nazvem Lidem pravdu a Budujeme novy stdt. NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 —
1989, oddéleni kulturné-propagacni a ideologické, sv. 24, €. 3.

2 NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, oddéleni kulturné-propagacni a ideologicke,
Sv. 54,

a. j. 2. Sesity Otazky a odpovédi se v archivu zachovaly pouze ve svém prvnim vydani. Ve fondu
kulturné-propagacniho a ideologického oddéleni 1ze nicméné najit doklady o pfiprave dalSich
vydani.

130 Tamtéz, sv. 54, a. j. 3.

B NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, odd&leni kulturn&-propagaéni a ideologické,
sv. 54,
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K tiskiim feSicim aktudlni propagacni otazky lze zatadit brozuru Pravda
o poméru komunistii k prezidentu dr. Edvardu Benesovi? z bfezna 1946. Ta
tematizovala pomér KSC k prezidentovi republiky. Zasluhou kulturng-
propagaéniho oddéleni UV KSC vyslo také na pocatku kvétna 1946 tzv. Majové
poselstvi kulturnich pracovnikti ¢eskému lidu, ve kterém se okolo 900 umélct
ptihlésilo k ,,strané, ktera byla tmelem narodni jednoty (...) vedouci silou naseho
naroda, dédickou a dovrsitelkou jeho nejlepsich tradic, ktera se dnes pravem
hlasi k uloze nejodpovédnejsi, statotvorné a viadni strany. “133 7 hlediska
piedvolebniho boje se jednalo o vyznamny propagacni akt, dokazujici
,jednotnou podporu ,kulturni fronty* politice KSC.

Po sjezdu strany bylo ukolem kulturné-propagac¢niho a ideologického
oddéleni nalezit¢ propagovat vysledky sjezdu v tiskovinach a brozurdch. Na
zéklad¢ archivalii v Narodnim archivu lze rekonstruovat podobu planované
propagacni ¢innosti. V prvé fadé méla vyjit zprava ze sjezdu. V nakladu asi 50000
vytiskti mély byt v tzv. Knihovnic¢ce Zivotopist publikovany zivotopisy vedoucich
soudruhti. Zatimco do sjezdu mély byt vydany Zivotopisy Klementa Gottwalda,
Antonina Zapotockého, Véaclava Noska a Zdenika Nejedlého, po sjezdu mély byt
publikovany zivotopisy Rudolfa Slanského, Vaclava Kopeckého, Josefa Krosnaie,
Julia DuriSe a Viliama Sirokého. Béhem dubna a kvétna 1946 mél také vyjit spis
Karla Kreibicha Cinnost KSC za okupace na 4-5 ar§ich papiru, ktery i podle
materidlu zapisu byl ,,vice aktudlné zaméreny nez historicky obiz'rn)}“.134 Spolu s

tiskem tzv. Poslednich dopist,™®

tj. vybranych 35 dopisi komunisti pied
popravou (s pfedmluvou Ivana Olbrachta), se mély tyto tisky stat pateti
pfedvolebni kampané. Pro tuto nadchazejici kampait méla byt publikovana fec
Vaclava Kopeckého o cinnosti a poslani ministerstva informaci Za novou
Ceskoslovenskou pravdu, s predmluvou Lumira Civrného (nékladem asi 5000
vytiskll). Cyklus aktudlnich propagacnich tiskli uzaviral redigovany parlamentni

projev Zdenka Nejedlého Za ndrodni kulturu — o cinnosti a poslani ministerstva

Skolstvi a osvety, s kratkou pfedmluvou Arnosta Kolmana (ndkladem 3000

a.j. 3.
132 Tamtéz, sv. 19/7, &. 24. Letak Pravda o poméru komunistt k prezidentu dr. Edvardu BeneSovi.
133 Tamtéz, sv. 19/7, &. 24. Majové poselstvi

134 Nakladem 50000 kust. NA Praha, KSC — Sjezdy, VIII. sjezd, karton 15, a. j. 29, s. 11.

135 Tamtéz, s. 11.
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vytiski).
Obdobi kvétna 1946 bylo z propagacniho a organiza¢niho hlediska pro
KSC zéasadni. Jiti Hendrych mél do 5. bfezna 1946 piipravit Pasmo basni ,,(...)a
podobny material k oslavam stranickym i verejnym.* Rozsahlym nakladatelskym
pocinem mélo byt zvetfejnéni tzv. majového listu, v ndkladu asi 300000 kusi. Jeho
hlavni naplni byla ,,0slava vymozenosti narodni revoluce, udrzet je a upevnit,
kontrast k prvnim majovym dnum drive atd.* Zakotvit interpretaci prvniho kvétna
v nové republice mé¢l spis Antonina Boucka Prvni mdj, jeho vznik, historie a
vyznam. Tento text byl dan do revize Pavlu Reimanovi a Karlu Kreibichovi, ktefi
méli dohlédnout na jeho politickou vhodnost. Mezi drobné propagacéni tisky k
prvnimu kvétnu Ize zatadit spis KSC a prazské povstini, KSC v boji za osvobozeni
republiky Gustava BareSe a nastiny referati k prosloviim na 1. maje (projev pro
zemédélce ptipravil Jaromir Dolansky), k oslavé vypuknuti prazského povstani 5.
kvétna (Vladimir Koucky) a na 9. kvéten (jednotny referat zpracoval Rudolf
Slansky).*’

Tésné pred volbami mély vyjit tiskem projevy ze sjezdu strany, protokol
ze sj ezdu™®® a dale vybrané odpovédi na anketu kulturné propagac¢niho oddéleni o
kultufe a budovani republiky. Dodnes urcujicim pro vyzkum propagacni politiky
strany vzhledem k nérodu a politické taktice je prednaska Zdeika Nejedlého z 18.

{inora ze Slovanského domu.*

Verejné prednasky

Na zacatku roku 1946 mél byt piikladnou sérii vefejnych prednasek a schizi
strany ve méstech, vesnicich a v zavodech cyklus Komunisté k palcivym otazkdam
dne. Cilem bylo nejen ,.,popularizovat historické dilo viady a politiku KSC v ni*,
ale také ,,vystupovat proti reakci, ktera se snazi oslabit spojenectvi se SSSR*, k
cemuz méla vyuzivat povalecnych hospodaiskych potiZi. Politikou tedy byla

mobilizace k pracovni vykonnosti, ,,na venkové k zlepseni dodavkové mordlky a

136 Tamtéz, s. 12.

7N A Praha, KSC — Sjezdy, VIII. sjezd, karton 15, a. j. 29, s. 12 — 13.

38 Do tisku az 23. Servna 1946. TamtéZ, s. 14.

39 NEJEDLY, Zdengk: Komunisté dédici velkych tradic eského naroda. Praha 1947.
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popularizovat uspéchy pri vystavbé republiky. 140" Jednalo se o prvni velké
agitacni vystoupeni strany, proto byla pfipravam vénovana maximalni pozornost
ze strany Ustedi.’*" Z vefejnych schiizi se zachovala pravé tato hesla, ktera ve

zkratce ilustruji pragmatiku propagace strany.

Specialni letakové akce

Praktické kroky komunistické propagandy ukazuji, nakolik si byli sami komunisté
védomi potifeby komunikovat svou politickou taktiku s t€émi slozkami ,,naroda®,
které z ideologického hlediska nepatiily mezi voli¢stvo KSC. V téchto ptipadech
propagacni politika strany pifimo adresovala jednotlivé spolecenské vrstvy.
Narodni jednotu tak dé€lilo tfidni hledisko.

Zameéteni specialni letdkové akce, probihajici v poslednich ¢trnacti dnech
pted volbami do Prozatimniho Nérodniho shromazdéni, vychdzelo z podrobné
vnitrostranické evidence ¢lenli a detailniho rozboru socidlniho a genderového
rozvrstveni Glenstva.'” Informace o socidlnim rozvrstveni &lenské zékladny
mohly slouzit i jako dileZity ukazatel pro vedeni predvolebni kampang. Letaky'*®
mély predev§Sim oslovit potencidlni volice (nestraniky). Nebyly zaméteny
primarné ideologicky, nybrz komunikovaly s voli¢i ,,jejich® jazykem. Letdky
formou zvolani oslovovaly hlavné ,nedé€lnické” slozky obyvatelstva —
Zivnostniky, obchodniky,*** rolniky.** Z tohoto ,,tfidniho* dé&leni tvofili vyjimku

®a Zeny.147 V piipadé vojaki mély letaky vedle propagace politiky KSC i

., 14
vojaci
upozornit na moznost piisluSnikli ozbrojenych sloZek ucastnit se voleb. Podle

vySe zminéné statistiky Clend navic pocet pfisluSnikli armady a ozbrojenych

Y0NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, odd&leni kulturn&-propagacni a ideologické,
sv. 24, ¢. 3. Smérnice kulturné-propagacniho oddéleni.

11 Viz piiloha &. 4: Hesla pro vyzdobu sald, pro plakaty a letiky na vefejné schiize strany
,Komunisté k pal¢ivym otazkam dne“. Tamtéz, sv. 24, ¢. 3. Smérnice kulturné-propagaéniho
oddéleni.

12 Viz ptiloha &. 5: Socialni a vékové rozvrstveni &lenstva podle krajii k 8. bieznu 1946.

143 Tamtéz, sv. 19/7, ¢. 24. Pfedvolebni letaky ze dne 13. kvétna 1946.

144 LZivnostnici, obchodnici! Aby femeslo mélo zlaté dno a obchod kvetl.“ Dokladem mélo byt 19
zivnostniki a obchodniki na zvolitelnych mistech.

145 Rolnici! Jste dobrymi hospodati na svych hospodétstvich. Bud'te dobrymi hospodafi i ve svém
staté!* Souhlas s komunistickou politikou dokladalo 101 zemédélcd na kandidatni listin€ a 26
rolnik® na zvolitelnych mistech.

18 Vojaci! KSC haji vase zajmy.« Nasledoval seznam 7 diistojnikd na zvolitelnych mistech
kandidatky KSC.

W7 Zeny! Komunisté nas volaji k ¥izeni statu. KSC v praxi uskute&iiuje zrovnopravnéni viech Zen,
pro Stésti a mir nasich domovi, pro radostnou budoucnost nasich déti.* Pravdivost slov letaku
mélo dolozit 90 Zen na kandidatni listiné KSC, 19 Zen na pfednich zvolitelnych mistech.
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slozek mezi ¢lenstvem KSC nedosahoval ani 1 %.

V druhém piipadé¢ letdk oslovoval emancipacni rétorikou Zenskou cCast
voli¢stva. U osloveni zen byla pouzita 1. os. pluradlu zenského rodu, takto byla
vytvairena iluze, ze skrze letdkova hesla mluvily k Zenam jiné Zzeny. Ze
statistickych materialii, které vznikly na zaklad¢ ziskavacich akci k VIII. sjezdu
KSC,*8 vyplyva, Ze z celkového podtu 1 050 051 &lent strany bylo Zen 238 039,
tedy necelych 23 %.

Navzdory ziskavaci kampani ,,Za milionovou stranu‘ je z tabulky patrné,
ze jesté na konci ledna 1946 k miliénu chybélo témér 200 000 osob. Do VIII.
sjezdu strany se od konce listopadu 1945 nakonec podatilo ziskat téméf 234 tisic

4 o r r 4 4 W .
% Ke zplsobu vedeni ziskdvaci kampan& se zachoval dopis

novych &lend.!
Usttedniho vyboru KSC krajskym vybortm. ,,Nechceme délati hlucnou agitaci
pomoci velkych plakatii a mnozstvi letdkii nahodné rozdanych, chceme, aby kazdy
¢len strany zavazné prevzal ukol ziskati osobni agitaci, svym vlivem a piisobenim
nové prislusniky mezi svymi spolupracovniky, v okruhu svych znamych, v misté
sveho bydliste. “10 K motivaci meély ziskévaci kampani slouzit riizné soutéze mezi
straniky, napf. o ,,nejvétsi dar strané¢ ke sjezdu®. ,,Kazdy clen strany dostane
pamdatny listek, na kterém budou vyborem organisace zaznamendna jména clent
ziskanych jako dar k VIII. sjezdu (..)"* Kazda krajska a okresni organizace
dostala pfehled o vysledku ziskavaci kampané s idajem o poctu ziskanych ¢lent k
15. bfeznu 1946. Ty obsahovaly i udaje o socidlnim rozvrstveni ¢lenstva. ,, Pfi tom
nejlépe poznate, které vrstvy jsou nejslabéji zastoupeny v nasich organizacich a
kde hlavné musime upevniti své posice, abychom splnili nejen ukol, ktery jsme si

«“I5zy piiloze této

urcili k VIII. sjezdu strany, ale zajistili i vitézstvi ve volbach (...)
prace je k nahlédnuti tabulka o stavu naborové akce k datu 8. tinoru 1946, ktera
obsahuje kolonku reflektujici soupeteni krajui v ziskavaci kampani.

K bfeznovému sjezdu strany kulturné propagacni a ideologické oddéleni

pofadalo také sérii propagaénich aktivit, které mély dokazovat oblibenost KSC u

148 iz piiloha &. 6: Prehled stavu Elenstva a priibéh ziskavaci akce pied VIIL. sjezdem KSC ke dni
23. biezna 1946. NA Praha, UV KSC 1945 — 1989, ¢. f. 1261/2/3, Oddéleni stranickych organi, a.
j- 20.

19 piiloha ¢. 7 poukazuje stav ndborové akce k 8. unoru 1946. NA Praha, KSC — Sjezdy, VIII.
sjezd, karton €. 12, sv. 21, s. 142,

™0 Tamtéz, s. 137.

L Tamtéz, s. 138.

52 NA Praha, KSC - Sjezdy, VIIL. sjezd, karton &. 12, sv. 21, s. 139.
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voli¢t. 1 VIIL sjezd KSC nemél byt pouze stranickym svatkem, ale udalosti
(...)pro celou demokratickou verejnost.“** Krajské a okresni vybory strany mély
piipravit Akci darii ceského lidu k VIII. sjezdu KSC. O piipravé této aktivity lze
nalézt podrobnou dokumentaci. Zavodni organizace se mély usnést na zavodnich
schiizich a vyzvat zavodni rady, ze ,,0sazenstvo zdavodu, jako dar k VIII. sjezdu
strany provede dobrovolné zvlasmi nedélni smény*“** Vyt&zek z takové akce mdl
byt vénovan republice nebo jinak prosp&$nym uéelim.' Mistni organizace pak
m¢ély tato opatfeni provést zejména mezi rolniky: ,,Velmi ucelné bude, kdyz rolnici
z celé obce provedou sbér vajec, masla, mléka, tvarohu, dribeze atd. nad
stanovené kontingenty, ktery bude jimi primo vénovan detem nékteré skoly, ustavu,
nemocnici (...)“**® Podobné& byla akce darii organizovéna mezi zaméstnanci,
ufedniky, zivnostniky atd.

Na zékladé dohody stran Nérodni fronty nemély byt soucasti
predvolebniho boje zadné denunciaéni kampané proti jinym strandam. Ustiednimu
vyboru KSC vsak byly adresovany dopisy z krajskych, okresnich a zavodnich
organizaci, které mély svédcCit o opaku. Napftiklad predseda zavodni organizace
Svazu pro mléko a tuky Ing. Jaroslav Kohout se na poc¢atku kvétna 1946 obratil
dopisem na generélniho tajemnika UV KSC Rudolfa Slanského s varovanim, Ze
»(--.) vV posledni dobé vedou zejména ndrodni socialisté falsovatelsky utok proti
dialektickéemu materialismu, pri cemz demagogicky tvrdi, Ze jde o ideologii

. , ., 157
naSemu narodu cizi.

Ing. Kohout apeloval na jednoznaénou reakci UV KSC
proti této kampani: .,V KSC je velké mnozstvi védeckych a kulturnich pracovnikii
nejlepsi poveésti, coz vSak bohuzel neni dostatecné znamo Sirsi verejnosti. «“138 proto
navrhl vytvofit otevieny manifest téchto pracovnikii na obranu védeckého
socialismu. S cilem informaéné-propagacnim (sezndmit vefejnost s mnoZzstvim

védct a umélei v KSC) a osvétovym (vyvratit tvrzent).

Nicméné 1 KSC vedla denunciacni propagacni kampané. Dva az tfi dni

153 Tamtéz, ob&znik sekretariatu UV KSC z 2. Gnora 1946, s. 6.

154 Tamtéz, s. 7.

Y5 Napf.: ,.(...)uhli nemocnicim nebo jinak prospéSnym podnikiim, stavebni materidl (...) pro obce
a Skoly nebo ustavy, boty, latky nebo uniformy, nadobi pro ustavy nebo zanovni kuchynée,
hospodarské potieby pro rolniky(...) Tamtéz, ob&znik sekretariatu UV KSC z 2. tnora 1946, s. 7.
156 Tamtéz, s. 7.

T'NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, odd&leni kulturn&-propagaéni a ideologické,
sv. 54, a.j. 39.

158 Tamtéz, a. j. 39.
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pied volbami do Ustavodarného Narodniho shromazdéni mél byt krajskymi
propaga¢nimi oddé¢lenimi expedovan letdk o JUDr. Ladislavu Feierabendovi.
Tento byvaly agrarni politik, ministr financi exilové vlady a povalecny clen
narodn¢ socialistické strany se stal ter¢em dehonesta¢ni predvolebni kampané,
jeho vetejné plisobeni v narodné socialistické stran¢ mélo byt dikazem, ze: (...)
nas verejny a politicky Zivot nenti jesté ani zdaleka ocisten, mohou-li se za necely
rok po osvobozeni objevit v politickem Zivoté Beranovi spojenci, kteri delali s nim
politiku kapitulace a najde-li se politicka strana, ktera jim ochotné umozinuje
pokracovat v politice, ndrodu a statu krajné nebezpec‘né.“159 Ackoliv
chronologicky patii letdk do piedvolebni kampang, pouziva jiz rétorické a
argumentacni figury, které odporuji proklamované politické jednoté uplynulého
roku. Pfifazenim Ladislava Feierabenda k jiz pfedem vyloucenym politickym
strukturdm a nazorovym postojium, doslo k propojeni celé narodné socialistické
strany s reakci. Tato strategie odhaluje prechod komunistické propagandy do

politické ofenzivy a uzavira obdobi, kterym se v této praci zabyvam.
Oslavy a pamatné dny

Na podzim 1945 c¢ekaly kulturné-propagacni oddéleni piipravy na dvé vyznamné
oslavy — 28. fijna a 7. listopadu. K obéma vyro¢im byly vypracovany slavnostni
projevy, brozury a rozsahld dokumentace, které byly pod vedenim kulturné-
propagacniho oddé€leni distribuovany. Interpretaci dne 28. fijna se vénuji v jiné
¢asti této prace.

Béhem zari 1945 poradaly Spolecnost pro kulturni styky, Svaz pratel
SSSR a Ministerstvo informaci akci Cesky ndrod Rudé armadé. Projednavani o
rozsahu zapojeni KSC do této akce ukazuje na mechanismus schvalovani
konkrétnich krokt stranické kulturni politiky. Tento systém schvalovani se podle
archivnich zdznamti v UV KSC pravidelné opakoval. Lumir Civrny v tomto
ptipadé navrhl zapojeni KSC do akce, a to konkrétng darkovou akci zakladnich
organizaci. Zavodni rady mély vyrobit specialni dary a odevzdat je Rudé armadé.
Soucasné méla v KSC probéhnout specialni sbirka na kvalitni darky Rudé armads,

minimalné¢ mély byt Rudé armadé vénovany knihy vydané v nakladatelstvi

"% NA Praha, KSC - Ustredni vybor 1945 — 1989, oddéleni kulturng-propagacni a ideologické,
sv. 19/7, ¢. 24. Utedni svédectvi o ¢innosti Dr. L. Feierabenda. Letak ze dne 16. kvétna 1946.
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Svoboda.*® P¥ procesu schvalovani byl vSak tento navrh zamitnut generalnim
tajemnikem UV KSC Rudolfem Slanskym. Provedenim zmény navrhu byl
povéfen Jaromir Dolansky, ¢len predsednictva UV KSC. Rudolf Slansky zamitl
jak ptimou t¢ast KSC na oslavach po boku Spole¢nosti pro hospodaiské a
kulturni styky SSSR a Svazu pratel SSSR, tak také navrh, aby strana sama
organizovala sbirku darkti Rudé armade¢, resp. aby sama strana dévala darky. Cely
pfipad upozoriiuje nejen na stranickou taktiku vzhledem k oslavam dne Rudé
armady, ale také na nejuzsi rozhodovaci mechanismy UV KSC.

Oslavy Rudé armady piipadaly na vikend 22. — 23. tnora 1946.
Spolec¢nost pro hospodaiské a kulturni styky se SSSR usporadala dne 14. tnora

: — s henr . . 1161
informativni poradu k pofadani oslav Rudé armady.™®

Moderatorem celé schizky
byl Borek Stolovsky z Ministerstva informaci. Podle jeho ndzoru mély byt oslavy
provedeny pod spolecnou organizaci dot¢enych politickych stran a spole¢enskych
organizaci. Dne 23. tUnora dopoledne mél prob&hnout koncert Arméadniho
uméleckého sboru ve Vinohradském divadle, doprovazeny slavnostnimi projevy
ministra obrany CSR brig. gen. Ludvika Svobody, ministra kolstvi Zdeiika
Nejedlého (jakoZzto zakladatele a predsedy Spolecnosti pro hospodaiské a kulturni
styky se SSSR) a prazského primatora dr. Petra Zenkla. Ve totozném sloZeni se
pak mély odehrat i oslavy a pietni pocty padlym rudoarm&jcim na prazském
Smichové u tzv. prvniho tanku. Po proslovech méla nasledovat Stafeta s
pochodnémi k prozatimnim hroblim rudoarméjcii. Celd oslava méla byt zavrSena
velkou manifestaci pred budovou parlamentu,'® zakon&ena choralem Ktoz sii bozi
bojovnici a slavnostnim pochodem Josefa Suka V novy Zivot. Tim méla byt
manifestovana jak revolu¢ni, tak zdarovenl sokolskad tradice - jako vyjadieni
hudebni reprezentace nového ¢eského naroda, ktery jednotné dékuje Rudé armadeé
a SSSR za osvobozeni.

Podobné rozsahlé piipravy kulturné propagacni oddéleni cekalo 1 u
ptilezitosti vyro¢i narozenin Tomase G. Masaryka 7. bfezna 1946. Podobné jako v

pfipadé oslav 28. fijna predstavovalo i toto vyro&i piilezitost pro KSC

10 Tamtéz, sv. 58, a. j. 22.

18151ovenska narodni rada, Ministerstvo Skolstvi, Ministerstvo narodni obrany, Ministerstvo
informaci, Ceskoslovenska obec legionatska, CSNS, Armadni umeélecky sbor, Zemské rada
osvétova, KSC, TOMI, SCM, Svaz Ceskych pratel SSSR, osvétovy odbor Hlavniho mésta Prahy,

, . " LR NA Pralia, KSC — Ustfedni vibor 1945 — 1989, oddgleni
Zemska rada osvétova, Rada eskoslovenskych zen, CSSD. ™ 7 strednivybor oddcient
kulturné-propagacni a ideologické, sv. 57,a.j. 17.

162 Tamtéz, sv. 57, a. j. 19 — 20.
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interpretaéné spojit jeho odkaz s aktualni politikou a &innosti KSC, a tim ji
legitimovat. Podle vypracovanych smérnic mél kazdy kraj mezi sebou zvolit
kompetentniho ¢lovéka, ktery mél vystoupit z davu na vetejnych shromédzdénich a
akcich Narodnich vyborii a Narodni fronty a podle pfedem zaslanych dispozic
wvyzdvihnout  hlavni  vyznamné myslenky Masarykovy prdace z hlediska
pokrokového, a hlediska naseho a lidové republiky. “*®®

Soucasti propagace byla i organizace oslav ,,pamétihodnych* udalosti, at’
se jednalo o statni svatky, popf. ,,narodni“, ke kterym KSC musela zaujmout
politicky postoj, nebo oslavy a vzpominky na vyznamné osobnosti spojené s
komunistickou tradici a tradici internacionalniho hnuti komunistickych stran. Pro
tyto potieby vznikl v kulturné-propagaénim a ideologickém oddéleni UV KSC
kalendat vyznamnych dni a akci pofddanych stranou k jejich oslavam. Tzv.
1946 urcoval celostatni vyro¢i a udalosti, jez méla slavit cela strana, a kalendar
vyznamnych dnt, ,,(...) k nimz se mohou poradati riizné akce dle mistnich potieb
a moznosti, z regiondlnich ditvodii a pod.“164

Podle tohoto kalendate na 23. unora ptipadly oslavy vyro¢i Rudé armady.
Sama KSC méla toto vyro&i prezentovat jako pod&kovani ,,ceského ndroda Rudé

“1% 3 interpretovat jako dikaz Zivého vztahu eského

armadé — Osvoboditelce
naroda k SSSR. K politice paméti piispivalo stavéni pomnikd, ,,(...) pokladani
vencii na hroby padlych rudoarméjcii, navrhy na pojmenovani namesti a ulic na
pocest Rudé armady, Stalina, marsila Zukova, Konéva, Rybalka aj. «166 Ruda
armada méla byt zobrazovana jako nepfemozitelnd a zaroven jako jedinad zaruka
bezpetnosti CSR.1%’

Jazykem komunistické propagandy byl 15. bfezen oznacovan za ,,den
Héchovy zrady*: ,,Prijeti Hitlerova protektoratu Hachou v Berliné je nejvetsi

v ’ ’ . vy V. vee 7 1 ’
potupou cCeského naroda, je nejtézsi zradou v nasich dejinach.* % Na rozdil od

183 NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, oddéleni kulturné-propagacni a ideologicke,
sv. 19/7, a. j. 24. Dopis vedoucim krajskych a okresnich kulturné- propagacnich oddéleni a komisi
KSC ze dne 22. inora 1946.

164 Tamtéz, sv. 19/7, a. j. 24, porada dne 22. Ginoral946.

1% NA Praha, KSC — Sjezdy, VIIL. sjezd, karton &. 12, sv. 21. Ob&znik sekretariatu UV KSC z 2.
unora 1946, s. 1.

1% Tamtéz, obéznik sekretariatu UV KSC z 2. tnora 1946, s. 1.

7 Tamtéz, s. 2.

1% Tamtéz, s. 3.
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tzv. mnichovské zrady, ktera slouzila k vyhroceni vztahu k ,, mnichovskym
Spojencim®, mél byt tento den ,,popudem k tomu, abychom rozvinuli velikou
kampar za ocistu naroda pod heslem: 15. brezen 1939 je vyzvou k rozhodné ocisté
naroda od viech zradei.“*® Komunisté méli vést boj proti zradcim, aby naplnili
clanky o potrestani kolaborantti a zradcti z KoSického vladniho programu. Na
tento den mély byt usporadany veiejné projevy pod heslem ,,Viniky narodni
katastrofy musi stihnout spravedlivy trest.“*"° Stranici také méli vyvijet tlak na
urychleni Cinnosti trestnich senata pti Narodnich vyborech.

S touto aktivitou je také propojeno vypracovani seznamu padlych
komunist, ktefi méli byt hromadné ucténi dne 15. biezna 1946 hlavickou Oslav
verejného Zivota.'™ Clenské schiize strany k upomince obéti okupace mély
ptipomenout padlé ¢leny vlastnich organizaci. Modelovad schiize méla probihat
nasledovné: ,,nejprve politicky referat, ktery vyvrcholi v naléhavém pozadavku
potrestani zradcu a ve spojitosti se zakonem o narodni cti, v pozadavku vylouceni
kolaborantskych elementii z volebnich spisu, tj. zbavit kolaborantske elementy

“12 Dile méla byt slavnostné odhalena pamétni deska

volebniho prava.
umuéenym komunistim (jednotny model zaslany z Ustiedi, do kterého organizace
zanesly vlastni jména). U pfilezitosti pamétniho aktu méla kazda organizace vydat
brozuru, kterd by zalozila kroniku, evidujici ,,zdkladni c¢iny, budovani republiky,
zpravy o prdci v Narodnich vyborech, o zvyseni pracovni vykonnosti atd. 73
Usttedi se postaralo nejen o text hlavniho referatu, ale i ramcovy text brozury a

pamétni desky. Komunistické organizace mély zaroven podat navrh na udé¢leni

ocenéni in memoriam padlym stranikiim.
Ziskavaci akce

Aktivitu strany pred sjezdem plné¢ zaméstnavaly rizné ziskavaci akce za nové
¢leny KSC. Byly zaméfeny na vsechny slozky obyvatelstva, které byly

oslovovany bud’ genderové a vékové (a to zejména zeny a mladez), nebo socialné

169 Tamtéz, s. 3.

0 Tamtéy., s. 4.

"I NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, sekretariat 1945 — 1951, sv. 1, a. j. 12. Porada
ze dne 22. lednal1946.

Y2 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, odd&leni kulturn&-propagaéni a ideologické,
sv. 19/7, €. 24. Referat A. Kolmana ,,Smérnice v§em organizacim KSC« dne 23. ledna 1946.

s Tamtéz, referat A. Kolmana ,,Smérnice v§em organizacim KSC* dne 23. lednal946.
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a tfidné¢ (zejména rolnici, Zivnostnici, inteligence). Propagacni akce se tedy
zamé&fovaly na ty socialni tfidy, které bud’ podle ideologie komunistické strany
nepatfily do d¢lnické tfidy, nebo tradice jejich politického organizovani
vykazovala potiebu samostatného propagacniho pfistupu.

V unoru 1946 UV KSC urgovalo Obé&znikem ¢. 4 vznik a vymezeni
kompetenci krajskych a okresnich komisi mladdeze a jmenovani referentli mladeze
v mistnich a zdvodnich organizacich. Tyto komise mély vii¢i Ceskoslovenskému
svazu mladeze deklarovat nasledujici postoj: ,.Je nutno opétné zdirazniti nasim
soudruhiim, Ze jednotnd organizace SCM je jednim z piliiii Narodni fronty, Ze nase
strana a Komsomol vzdy bojovaly o to, aby byla vybudovana jednotnd organizace
mladeze. Uskodili bychom jenom jednoté a Narodni fronté viibec, kdybychom snad
tuto organisaci nepodporovali, v ni nepracovali a nezarazili véas vSechny
tendence, zaklidat svoje viastni stranické organizace milddeze. ™ Zakladani
takovychto komisi mladeZe hralo vyznamnou roli i v pfedvolebni taktice KSC:
»(...) v takovych mistech se nedari ani ndrodné socialistické strané a strané
lidovecké zakladati si odbocky mlddeze a zZe naopak prislusnici téchto odboru
pracuji ve Svazu ceské mladeze. “*™

Soucasti ziskdvacich akci bylo i pfesvédCovani clent strany, aby si
ptredplatili stranicky tisk. Ziskavaci akce novych ¢tenéit totiz vazla a z pokynu
Ustredi se tento stav mél zménit. Kazdy komunista se mél stat predplatitelem
Rudého prava, zaroven vSak mél vénovat pozornost celému komunistickému
tisku. ,,Necht’ neni jediné obce nebo zavodu, ktery by nebyl odbératelem naseho
tisku.* VSechny krajské a okresni organizace dostaly prehled odbératel a mély
napravit stav tam, kde byl co do poctu odbérateli nedostatecny. Praktickou
¢innost zajiStovali tiskovi dlvérnici, jmenovani pro kazdou mistni, zavodni a
okresni organizaci zvlaSt. Redakce a administrace Rudého prava mély pfipravit
»den tisku“ na nedéli pred sjezdem strany, a to s ¢isly pravidelného tisku
176

zaméfenymi na ziskavani Ctenard. »INds tisk bude nejlepsim agitacnim

prostiedkem strany. Bude-li hodné rozsiFen, pomiiZze nam znacnou mérou vyhrdt

¥ NA Praha, KSC — Sjezdy, VIIL. sjezd KSC, karton &. 12, sv. 21. Ob&znik sekretariatu UV KSC
z 2. unora 1946, s. 14 — 15.

17 Tamtéz, s. 15.

176 Tamtéz, karton 12, sv. 21, s. 129.
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volby.“177 Narozdil od predchozi kampané za ptredplatné mezi ¢lenstvem se méli
Clenové strany v dobé od dubna do kvétna zaméfit na nové odbératele a
ptredplatitele: ,,Proberte seznamy obyvatel obce a ctvrti (zaméstnancii zavodu),
rozdelte se na brigady pod vedenim desitkovych ditvernikii, brigady rozdelte opét
na dvojice a navstévujte postupne vsechny obyvatele obce (zaméstnance zdavodu),
jez cheete za odbératele ziskat.“*"® Kazdy &len strany dostal za kol ziskat nového
odbératele tisku. Organizace mély mezi sebou také soutézit — z vlastni iniciativy
mély vyzvat jinou organizaci a vzajemné se tak motivovat. Na vitéze Cekala
odmeéna a popularizace v celostatnim tisku.'"®

V materidlech ke sjezdu strany lze také najit dopis oddéleni kulturné-
propagacniho a ideologického adresovany kulturnim pracovnikim a
sympatizantim-necleniim, ve kterém je oddéleni Zzadalo o odpovédi na pét

k180,

otazek™ : ,,Ocekava-li strana od kulturnich pracovnikii splnéni tak velkych ukolu,

. . r,oe e ;v s vroor. 181
je naopak povinna dbat jejich minéni a seznamit se s jejich pranimi.*

Dopis
ujisStoval adresaty o moznosti svobodné formulovat odpovédi — mohly byt
zodpovézeny jako anketni dotazy, nebo mohly inspirovat k souvislému ¢lanku,
kresb& nebo ,,cinem z vilastniho oboru: basni, kresbou, povidkou, essayi, védeckou
studii.“*® Sbornik sestaveny z odpovédi mé&l byt poté odd&lenim vyuzit jako
podklad pro sjezd strany, pozd¢ji pro tzv. majové poselstvi.

Néktera vyjadieni dostala podobu samostatnych letaka. Piikladem lze
uvést letak Katolicky knez o Komunistické strané, ve kterém tento ,,propagacni
knéz* zdtrazitoval zejména usili KSC o ,,vybudovdni lepsi, socidlné spravedlivé

o . 183
spolecnosti,

a souhlasil s timto usilim, stejn¢ jako se slovanskou spolupraci se
Sovétskym svazem. Vlastenectvi za okupace potvrdilo jednotu ve vSech vrstvach
naroda: ,,(...) bylo to primo dojemné, jak rostla jednota srdci a viile od knézi po

delniky. Vsechny nds spojovalo utrpeni a pevnad vira ve vitézstvi pravdy. “ A jaké

Y7 Tamtéz, Letak mistnim a zdvodnim organizacim strany, s. 130.

'® Tamtéz, s. 131.

9 Tamtéz, s. 131.

180 Co soudite o poslani a o uplaméni kulturnich pracovnilai a inteligence v nasi lidovladé? Cim
mohou podle Vaseho nazoru kulturni pracovnici prispét v tomto roce k budovani republiky — a
jaké jsou Vase viastni zameéry v tomto smyslu? Mohl byste vyjadrit své stanovisko k svétovému
nazoru védeckého socialismu a vylozit, jak jste k nemu dosel? Jaky je Vas pomer ke (k)omunistické
strané Ceskoslovenska? Co ocekdavdte od VIII. sjezdu KSC? “ Tamtéz, karton 15, a. j-29,s. 2.

! Tamtéz, s. 2.

' Tamtéz, s. 3.

183 Tamtéz, s. 9.
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tikoly staly pted KSC z pohledu knéze? ..(...) budovat s druhymi stranami
hospodarskou demokracii, odstranovat duchovni dédictvi po fasismu: zavist,
nedivéru mezi lidmi, antisemitismus atd.” Usty knéze, ktery stoji za politikou
KSC, strana deklarovala mravni a duchovni obsah socialismu a odmitala, Ze by se
odstranéni kapitalismu rovnalo odstranéni lidskych svobod. ,,Skutecnost, ze své
socialni problémy resime demokratickou cestou, bez vnitinich otresii, jest
nemalou zdasluhou Komunistickeé strany a jejich vedoucich osobnosti.* Z pohledu
knéze tedy KSC nebyla hrozbou, ale zarukou svobody. Letak nepiimo odkazoval
na zastaralé socialné revoluéni vnimani politiky KSC. Fakt, ze KSC postupovala

praveé opacné, mel byt znamkou dobré politiky strany, dobré i pro knéze.

Zavér Kkapitoly

Pro ¢&innost oddéleni kulturné-propagacniho a ideologického UV KSC
pfedstavoval narodni rozmér propagace dileZitou agendu. Propracovany aparat
m¢él za kol informovat, vysvétlovat a potvrzovat ,,ndrodni“ taktiku politického
,,boje* mezi straniky, politickymi stranami i Sirokou vefejnosti.

Jak vyplyva z analyzy fungovani propagaéniho aparatu strany,
legitimizaéni zdroje pro zménu taktiky byly hleddny pfedev§im mezi osobnostmi
kulturniho zivota — umélci, kulturnimi pracovniky. Prostfedkem k napojeni
komunistické politiky na vyvoj ¢eského naroda se stala kultura, tradice a historie.
VySe popsané aktivity propagacniho aparatu mély vést ke spojeni slozek
narodniho Zivota (uméni, vychova, spolecenské vrstvy atd.) a idedly
Komunistické strany Ceskoslovenska. Stejné tak se do jejich aktivit odrazely
momentalni politické otdzky. K jejich vysvétleni propagacni aparat vytvarel
vnitrostranické i celospolecenské kampané pomoci letakti, brozurek, ¢lankt a
prednasek.

V této kapitole jsem se v€novala jak popisu obnovovani propagacniho
aparatu, tak také jejim jednotlivym aktivitdm. Detailni popis sledoval predev§im
zpusob, jakym KSC vysvétlovala a prosazovala svou politiku mezi straniky i
Sirokou vefejnosti, jaké k tomu vyuzivala prostiredky formalni i obsahové.
Zaroven potvrdil mij pfedpoklad, Ze pocet a napln¢ aktivi kulturnich pracovnikd,

krajskych a okresnich Skoleni i propagacnich materialii tematizovaly narodni styl
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komunistické politiky jako prvek, kterému bylo potfeba vénovat zvySenou
pozornost, nebot predstavoval zménu strategie KSC, a proto vyzadoval
vysvétleni. Popis organizace sjezdu, stranickych Skolenich kulturnich pracovnik,
zurnalistli 1 okresnich a krajskych funkciondii byl veden snahou rekonstruovat
jednotlivé aktivity a zpusoby, kterymi mélo dochazet ke smysluplné komunikaci
jak uvnitf strany, tak smérem k vetejnosti.. V nasledujici kapitole se budu vénovat
interpretacim narodni identity v dalezitych oblastech propagace — aktivech
kulturnich pracovnikt, stranickém Skoleni a na strankach tydeniku pro kulturu a

politiku Tvorba.
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Treti kapitola

Analyza a interpretace fungovani propagandy

,,»Aby se informace odlisila od média, a tedy se stala informaci, musi se pohyb odchylit

urcitym smerem, protoze jen tehdy ukazuje néco takového jako smysl. Avsak abych néco takového

.. , vev 71 , ve s s ve, s . oy . 184
spatil, musi tu jiz byt také urcity tihel pohledu, uréita perspektiva, uréita projekce.

Propaga¢ni a kulturni aktivity byly v ramci aparatu KSC uzce propojeny za
ucelem vysvétlit aktudlni politickou linii a zajistit jeji osvojeni mezi posluchaci.
Mezi dulezité propagacni akce z hlediska Sir§iho stranického zaméteni pattilo
potadani konferenci a aktivii kulturnich a propagacnich pracovnikll. V této ¢ésti se
budu taktéZz zabyvat vytvafenim narodniho obrazu na strankdch komunistického

tisku, zejména kulturniho tydeniku Tvorba.

Aktivy kulturnich pracovniku a stranicka Skoleni

Pro ilustraci a nazorny rozbor kli¢ovych projevil propaga¢ni politiky KSC budu
vyuzivat projevy z aktivil kulturnich a propagacnich pracovnikl tzv. Velké Prahy,
tj. ,,prvniho kraje*“. V nich vyznamni ¢lenové strany vysvétlovali politickou linii
strany a postoj strany k zdsadnim kulturnim a politickym otazkam. Prave vetejné
¢inni ,.kulturni a umélecti pracovnici®, jak byla nazyvéana inteligence ve strané,
méli byt Zivym ditkazem ,,ndrodnosti* komunistii. Zaméfim se na zpiisoby, jakymi
byla tato ,,narodnost™ vysvétlovana, v jakych vztazich a vi¢i jakym skutecnostem
ziskaval ,,narod* smysl.

Do voleb v kvétnu 1946 se konaly v ramci tzv. Velké Prahy celkem dva
aktivy. Dne 29. kvétna 1945 ve velkém sale tou dobou jiz znarodnéné Lucerny185
a dne 8. biezna 1946 ve velkém sale Slovanského domu v Praze.'® Spolu se

sjezdem

184 PETRICEK, Miroslav: Mysleni obrazem. Pritvodce sougasnym filozofickym myslenim pro
stfedné nepokrocilé, s. 23 — 24.

185 Kulturni a propaga¢ni komise pti Ustfednim vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska zve
vSechny kulturni pracovniky Velké Prahy, v§echny umélce, spisovatele, divadelniky, filmafe,
zurnalisty, ucitele, profesory, kulturni pracovniky odborového hnuti, télovychovnych organizaci,

organizaci mladeze, zastupce kulturnich instituci a spolkd, vSechnu kulturni vefejnost prazskou.*
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strany na konci bfezna 1946 byly tyto akce nejdulezitéjSimi propagacnimi
uddlostmi. Obou se ucastnilo na 400 ¢inovniki strany a svym zabérem oslovovaly
mistni ¢lenskou zékladnu, ale i vyznamné nestranické osobnosti vefejného zivota.

Tyto aktivy plnily zaroven propagacni i integracni roli. ,,Cyklus
poradame s pranim, aby se stal definitivnim sygnalem (sic!) k likvidaci obdobi,
kdy stranickou préaci urcovala improvizace.“*® Retnici ve svych projevech
pokladali aktivy za ,,Skoleni“. V jistém smyslu tedy Slo o zavazné projevy s
ambici ovlivnit politiku strany, piedev§im jeji vniméni clenskou zdkladnou.
Aktivy kulturnich pracovniki mély formu vétSinou nevefejnych prednasek pro
$irsi okruh posluchadt (max. 400 lidi). Skoleni krajskych a okresnich funkcionait

strany probihalo jiz pro zvané a peclivé vybrané.

Komunistické tradice v ¢eském narodé

Prvni aktiv kulturnich pracovniki se konal 29. kvétna 1945 v prostorach Velkého
salu paldce Lucerna. Svou formou pfipominal spiSe manifestaéni vystoupeni
propagujici kulturni politiku strany. Sal byl ,,vyzdoben* hesly'® a projev ministra
Skolstvi Zdenika Nejedlého artikuloval ambice strany formovat novou kulturni
politiku a prosazovat ji v celém ndrodé. O propagaci mysSlenek aktivu strany se
postaralo Rudé pravo, které na

prvni stran¢ vydani podrobné informovalo o hlavnich tezich fecnikili, zejména
ministra $kolstvi Zdefika Nejedlého a generalniho tajemnika KSC Rudolfa

Slanského. '8

NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, Praha — odd&leni kulturné-propagaéni a
ideologické, sv. 19/7, €. 65.

188 Do predsednictva aktivu byli zvoleni Marie Majerové, Adolf Hoffmeister, Kurt Konréad,
Antonin Kurs, Jindfich Plachta, Vincenc Kramaf. Aktivu se z(¢astnilo zhruba 400 straniki a
sympatizanti, kteti byli evidovani listky. Tamtéz, ¢. 67.

187 NA Praha, KSC — Ustredni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-propagaéni a
ideologické, sv. 19/7, €. 65, ptednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionaie z 2. Cervence
1945. Projev Lumira Civrného.

188 Odkaz padlych umélcti — bojovnikii zavazuje! Lid bojoval a tvori — kultura patti lidu! Cesstvim
ke svétovosti — slovanstvim k véénosti! Cerpat z reality znamena tvofit z kovu! Ogistit kulturu od
fagismu — ptikaz dne! Tvorba SSSR ptikladem a posilou! Hesla k vyzdobé a propagaci sjezdu
schvalena 24. kvétna 1945 Rudolfem Slanskym. Tato hesla méla byt také vytisténa a ve forme
letaki rozdavana. NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturng-
propagacni a ideologické, sv. 19/7, €. 65, aktiv kulturné propagac¢niho oddéleni Velké Prahy z 29.
kvétna 1945.

189 Rudé pravo, roC. 1, 1945, ¢. 27. Velka manifestace ceskych kulturnich pracovnik, s. 1.
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Zden€k Nejedly veénoval svlij projev kulturni politice strany a jejim tkolim
v nejbliz§i budoucnosti. Tématem jeho prednasky mu vSak byla z velké Casti
narodni identita, resp. nova politickd a kulturni linie strany, ve které ustfedni roli
zaujalo nové ukotveni ideje naroda, tedy jeho uloha v déjinach, jeho mezinarodné-
politické postaveni, vlastnosti, cile a prostiedky k jejich dosazeni. Abych si
pfipravila prostor pro postizeni zéasadnich promén v postoji strany v kulturni
oblasti, a odpovédéla na otazku jaké, vyznamy to pfineslo pro ideu ¢eského (a

slovenského) naroda, je nutné jeho projev podrobit rozboru.
MySleny prostor a jeho hranice

Nejprve bylo nutné ukotvit narod v prostoru urCeném idejemi, jez zaroven
odrazely jeho mistopisnou polohu. Geograficky narod umistovaly jeho elity, resp.
vadci spolecenska trida. Zdenék Nejedly v tvodu svého projevu s uspokojenim
konstatoval, Ze se naplnila ,,prozietelnost”, déjinna nutnost sméfovani k nastalé
situaci. Jelikoz vroce 1938 burzoazie, jez stala v Cele kultury, ,naprosto
zkrachovala®“ a umoznila svou virou v jadro evropské kultury na ,,Zapade*
propuknuti pravé ukoncené valky, mé¢l byt v celém narod¢ slySen hlas komunistt,
kteti jedini vidé€li ,,...jak se pFimo tyci, do jakych vysin a do jakych SiFi, jiny
svét...Vychod...slovansky Vychod ... SSSR.«*° P vymezeni hranic v této figufe
doslo k propojeni ideovych polarit se zemépisnymi.

V Nejedlého podani schopnost vidét a ,,zvéstovat velikost ,,jiného svéta“
Cinila z komunistd vyjime¢né jedince. Tento ,mesianismus® je vyclenoval
z kolektivity, kterou naopak spojovala zaslepenost. Zodpovédnost za dusledky
»Zapadniho* sméfovani se komunisti tedy nemcla tykat. Naopak, metaforou
velikosti Sovétského
svazu Nejedly ziskal sémanticky prostor pro vykresleni ,,soucasnosti jako ,,veliké
doby*, ,,(...)proto musime si byt védomi velikosti déjin, a proto také velikosti

ukolii, pred

NA Praha, KSC — Usttedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-propagaéni a
ideologické, sv. 19/7, €. 65, aktiv kulturné propagaéniho oddéleni z 29. kvétna 1945. Projev
Zdetika Nejedlého.
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které jsme postavem'.“191 Z tohoto divodu méli komunisté oslovovat ,,tzv.
inteligenci®, které bylo tfeba vysvétlit a ,,ukdzat na nékteré diileZité momenty, se

«“192 y/zhledem k obecenstvu aktivu lze piedpokladat, Ze

kterymi je tieba pocitat.
Zden¢k Nejedly vtomto projevu apeloval také na tzv. inteligenci strany a
zavazoval ji k ur¢itému modelu chovani.

Osvobozeni Ceskoslovenska Rudou arméadou a ,krach burZoazie®
umistilo podle Zdenka Nejedlého ¢esky narod a kulturu na vychod. Ukotveni
v ideologickém prostoru bylo prezentovéano 1 dalsi strategii na roviné¢ mistopisu
naroda. Podle Zdenka Nejedlého byl sice fasismus porazen vojensky, ovSem bylo
jesteé nutné bojovat proti faSismu v lidskych myslich. FaSisticka filozofie méla byt
zalozena na ,.filozofii Fridricha Nietscheho (sic!), filozofii hrubé sily, hlasatele

némecké povysenosti, hlasatele aristokratismu lidského ducha.<*%

Véda méla byt
zaloZena na intuici misto na rozumu. ,,My antifasisté nedame nic na intuici. My
dame na dobry a zdravy a spravny rozum.“*** Fagismus v myslich pftislusnikt
naroda mél byt tedy intuitivnim, pudové, popt. pocitové motivovanym jednanim.
Proti nému stéla rozumova ,,komunistickd* tivaha, resp. jednani.

Z Ceské kultury mélo byt odstranéno nejen toto ,,nietscheovstvi®, ale 1
prozapadni vlivy v Ceské kultute, které byly oznaCovany jako dekadentni a
upadkové. ,,Intuitivnim® (resp. fasistickym) mélo byt na poli ndrodnich tradic
napiiklad pozitivni vnimani obdobi baroka. Dobu pobélohorskou a ,Hitlerovu*
propojoval jako nenarodni obdobi v ceskych dé&jinach, kdy ,.to byla viada
cizozemcu, ze to byla vidda, kterd nicila samostatnost a existenci naroda <>
Nejedly tak vytvofil logickou linku mezi intuici, faSismem a nendrodnosti v

d&jinach. Cilem komunisti méla byt naopak zdravd kultura, zaloZend na

avantgard¢, kterou mél byt vSechen lid, cely narod. ,,Epidemie je zla, i kdyz ji

L NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddgleni kulturn&-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 65, aktiv kulturné propagacniho oddéleni z 29. kvétna 1945. Projev
Zdenika Nejedlého.

192 Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.

193 Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.

194 Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.

195 Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.
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prenasi dobry nebo spatny clovek.“'*® Za moralni jednani bylo uznéno jen takové,
které se fidilo ,,sprdvnym® rozumovym nazienim. To bylo ovSem podminéné

narodnostng, nebot’ némecky antifagismus pfimo Nejedly odmit].**’
Integrace komunistii do naroda

Oslovovani naroda a naplinovani obsahu naroda smyslem mélo z propagac¢niho i
diskurzivniho hlediska tcel integracni. Jakym zplisobem byla artikulovana
souCasnd potieba vysvétlit proménu postoje komunisti k narodu? Z tohoto
pohledu vénoval Zden€k Nejedly sviij projev zasadnimu problému- jak bylo
mozné, ze komunisté héjili ndrodni zajmy? ,,Tenkrat to byl velky omyl, kdyz se o
komunistech myslelo, Ze nemohou byt ndrodni, protoZe jsou internaciondlni.
Samoziejmé,  komunismus  je  internaciondlni,  pravy  komunista  je
internacionalista. Ale aby mohl byt nékdo internacionalistou, musi byt nejdiiv
nacionalistou. Lidé si velmi pletli anacionalismus, jak bychom museli Fici,
s internacionalismem. Internacionalismus je pomér naroda k narodu. A jestlize ja
uznavam pomer naroda k narodu, mam jisté velkou uctu k tomu narodu, v némz se
ja budu s tim druhym ndrodem dohovofovat.“'*® Internacionalismus tedy nemél
byt ne-naciondlnim nebo nad-nédrodnim vztahem tiid, ale vztahem mezi-narodnim.
Vzorem pro Ceské komunisty méla byt sovétskd narodnostni politika a Staliniiv
spis Marxismus a nacionalni otazka: ,,(...)kdyz se podivame na SSSR a vidime, jak
tam hledi ke kulture kazdého naroda(...)vybudovat v kazdém narodu skutecné
narodni a ovsem také lidovou kulturu.” Kulturni avantgardou ve smyslu
pokrokového chovani a kulturniho sméfovani vSak neméla byt , uzka skupina

lidi “, nybrz ,, tou nejlepsi avantgardou musi byt vsechen lid, cely narod. «199

Integracni model — narodni tradice
Ve snaze vybudovat z Ceského naroda novou kulturni avantgardou, bylo tfeba

formulovat ,,skute¢né”“ narodni kulturu. Cilem nové budované komunistické

kulturni politiky bylo podle Nejedlého vytvoteni ,,narodnich klasiki“. Co tento

19 Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.

9" Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.

1% NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-propagacni a
ideologicke, sv. 19/7, €. 65, aktiv kulturné€ propagacniho odd¢€leni z 29. kvétna 1945. Projev
Zdetika Nejedlého.

199 Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.
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novy pojem znamenal? Narodnimi klasiky méli byt umélci. Méli byt zdkladem
pro soucasnou narodni kulturu, kulturu ,,uvédomélou. Nova kultura se vSak
neméla inspirovat v novych nebo modnich trendech, ale tradicich. Vhodnymi
umeglci, ktefi byli narodnimi klasiky pro Zdenika Nejedlého, byl v oblasti hudebni
napiiklad Bedfich Smetana, v oblasti vytvarného umeéni Josef Manes nebo
Mikolas Ales, v historii pak za narodniho klasika oznacil FrantiSka Palackého, v
biologii Jana Evangelistu Purkyné. Zaroven vSak dal najevo pochybnost o
»tradicnosti* kanonického dosahu téchto umeélct na ¢eskou kulturu: ,,(...) ale kdo
o nich dnes vi?“*® Bylo zapotiebi tyto osobnosti pro narodni zivot ,,0Zivit®.
Novym oficidlnim tkolem kulturnich pracovnikid tak bylo sestavit seznam
literarnich narodnich klasiki, jelikoz ,,ndrodni kultura musi byt docela jina nez

«201 Kulturni pracovnici méli budovat tradici Geského naroda, ktera by

pred valkou.
byla komunistim ,,vlastni“. Néarodni tradice vyznamnych kulturnich hodnot a
osobnosti mély byt piepracovany podle novych pravidel spolecenskych vztahti a
chovani.

Nova narodni kultura méla byt v prvé fadé lidova, to znamena, aby byla
zaloZena na narodnich klasicich Bedfichu Smetanovi a BoZzené Némcové. Jejich
dila podle Zdenka Nejedlého zobrazovala ¢esky lid. Nova narodni kultura méla
byt také masova, resp. v komunistickém pojeti ,,mluvit k milioniim*, zobrazovat
lid a rovnéz ho ucit ,,novému* (coZ neni piesné specifikovano). Po sjednoceni
naroda jednou kulturou, ,,jednémi narodnimi koreny, aby kazdy citil, Ze roste z této
jednoty,“, mél podle slov Nejedlého nasledovat dalsi kol v podobé revize

narodniho charakteru. Jejim cilem mélo byt ,,odnarodnéni* nékterych projevi

v chovani, jejich vyclenéni ze spolecenskych konvenci.

00 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagacni a
ideologicke, sv. 19/7, €. 65, aktiv kulturné€ propagacniho odd¢€leni z 29. kvétna 1945. Projev
Zdetika Nejedlého.

2! Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.
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Vedle obsahové napln€ narodni kultury bylo tfeba jeste¢ tuto kulturu
vymezit na poli mezindrodnim. Tézani po smétovani Ceské kultury pro Zdenka
Nejedlého otazku neptedstavovalo, ani pro Cesky narod, ktery ,patii do velkého
bloku slovanskych narodii, v cele s velkym ruskym narodem...Volame vsechny do
boje za narodni lidovou kulturu!“*% Cesky narod tedy v kulturnim a politickém
ohledu kromé valecnych udalosti pfedurcovalo jeho slovanstvi a stvrzovalo
ptirozenost uzsi spoluprace se SSSR. Stejné jako slovanstvi a lidovost, které byly
oznaceny za piirozené a zatrazovaly ¢esky néarod ,,na Vychod*, podobné bylo tfeba
tuto pfirozenost vybojovat v pohranici proti tzv. nenarodnim jevim.

Zdénlivé paradoxy tradic a pfirozenosti oproti nové jednoté a apelu na
revizi narodniho charakteru tvofily vyraznou osu Nejedlého projevu. Zda se vsak,
ze souslovi ,,nové tradice* a boj za ,,pfirozenou narodni kulturu® nepisobila
nevhodnég. Také je zfejmé, Ze nastoleny nérodni kurz k vytvoteni systému hodnot,
narodnich klasikii a ikon c¢eského naroda daval Nejedlého feci legitimitu.
Komunisté, Sovétsky svaz ¢i dokonce spisy Stalina mély byt skrze slovanstvi také
ptirozené vlastni ¢eskému narodu. Projev tedy hledal ,,komunistické tradice v
ceskéem narodé*, nikoli naopak.

Z propagacniho hlediska neni bez zajimavosti, ze piislusny clanek o
projevu Zdeiikka Nejedlého na aktivu kulturnich pracovniki byl v kratkosti
pfevypravén pravé v Rudém pravu dne 31. kvétna 1945. ReportdZz zduraznila
rozdily némecké a Ceské kultury. Opakovana byla také teze o vyvozeni disledki z
toho, ,,(...)Ze jsme se nedockali v Nemecku béhem této valky odporu proti
nemeckému fasismu. A musime se ptat, kde tkvi specialné némecké koreny
fasistické zhovadilosti.* 1dedlnim vzorem pro vyrovnani se s némeckou kulturou
mél byt Ceskoslovensku Sovétsky svaz a jeho metoda ,,hleddni kovenii a revise
nemecké filozofie, historie, vSeho toho, co tvorilo podstatu némeckého naroda.**®
Revize a hledani kulturnich kofent ,,zhovadilosti“ v némecké historii a v kultuie
naroda, mélo byt inspirativni i1 pro pfisluSniky ¢eského naroda. Vedle ,.fasistickych
jevii nemély patfit do nového naroda také ,,dekadentni tipadkové zjevy“. Clanek

v Rudém pravu Sel v mnohém dal, nez Sel projev Zdenika Nejedlého. ,,Nedostatek

22 Tamtéz, projev Zdeiika Nejedlého.

203 Rudé pravo, roc. 1, 1945, €. 27. Velka manifestace ceskych kulturnich pracovnik, s. 1.
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tvorivosti byl casto nahrazovan vselijakou hrou, vznikala sklenikova kultura, ktera
mohla ziti v umélé atmosfére, ale nemohla se postavit do bourlivého priivanu
doby.“** Tyto metafory odkazovaly na formélni spory o

umeélecké kulturni projevy. Hravost znacila nedostateCnou tvofivost ba
nedospélost, sklenikova kultura byla metaforou pro burzoazni nedobové umeéni.
Novy svét mél byt zdravy a jeho kultura méla byt také zdrava, to znamena
spoleCensky angazovana. Timto zplisobem tedy clanek v Rudém pravu ,fesil”
avantgardni sméry a zdtvodioval, proé se KSC na kulturnim poli stavéla ,.na

platformu naroda“. ,,Nejlepsi avantgardou je vsechen lid, cely narod.“*®

Odkaz mrtvych — prikaz budoucnosti

V argumentacnich strategiich propojujicich komunistické hnuti s narodnim
figuroval 1 motiv ,kultu mrtvych®, ktery mé¢l plsobit na soucasniky motivacné.
Smrt Julia Fucika, Josefa Capka, Vladislava Vancury, Jaroslava Kratochvila nebo
Bedficha Véclavka®® spojovala vyznamné umélce-literaty-komunisty (nebo jejich
sympatizanty) s narodnim bojem proti Némcum. ,.Jejich hrdinska smrt obsahuje
uz v sobé, jako zrnu, jez umird, kdyz klici, nejoslnivéjsi jadro k zZivotu plodnému.
S nimi ukdzala nase kultura, Ze je v ni skryta viile nadnarodni, pritom hluboce
néarodni.“*®" Lumir Civrny na aktivu kulturnich pracovnikil v Lucerné piedstavil
odlisny model k spojeni narodnich a komunistickych postojii Zdenka Nejedlého.
V jeho podéni, které pfimo odkazovalo na obéti druhé svétové valky, vSak
komunisté padli za narod. Oproti Nejedlého hledéani tradi¢nich narodnich ikon,
které mély slouzit jako ndvod pro spravny zpisob chovani, tito ,,umélci-
bojovnici* ,,dovedli svou krev ucinit nastrojem my§lenky“208 Byli to tedy ideélni

vzory pro budoucnost, ikony akceschopnosti a obétavosti komunistické

»inteligence®.

2% Tamtéz, s. 1.

25 Tamtéz, s. 1.

2% Jejich fotografie m&ly byt taktéz pouZity pro vyzdobu salu.
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Aktualizace boje byla neziidka vyuzivand jako argumentacni ramec, jimiz byl
ospravedlnovan boj o charakter ¢eské kultury. Zatimco za druhé svétové valky
kulturni pracovnici padli za narod, motivem nového boje, a tentokrat zejména na
kulturnim a myslenkovém poli, se stalo budovani nové republiky. Komunisté se
snazili jiz v prabéhu druhé svétové valky prosazovat nazor, ze neni mozné se po
vSech strankach vratit pred rok 1938, tj. k politickému systému prvni
Ceskoslovenské republiky. Argumentaéné tento postoj hajili tzv. zradou burzoazie
a selhanim narodné - osvobozovaciho boje na Zapad¢€. V kontrastu k témto
selhanim zdiraznovali komunistickou ,,vladni a politickou nezatizenost* v rezimu
tzv. prvni republiky, jeji blizky pomér k Sovétskému svazu a Rudé armadg, jejichz
podil na osvobozeni a obnoveni CSR pokladali za zasadni. Jak bude ukéazano
v dal$i ¢asti, novi hrdinové republiky se méli stat pfedev§im hrdiny budovani
naroda a republiky.

»wNarodni“ je komunistické, nikoli burzoazni

K objasnéni povahy argumentace mi poslouzi zapis z prvni prednasky z cyklu pro
okresni a krajské funkcionare 1. kraje ,,Velké Prahy*“. Ministr informaci Vaclav
Kopecky zde pronesl te€¢ s ndzvem Kulturni politika strany. Podle Viaclava
Kopeckého plné zvitézil komunisticky koncept narodné - osvobozovaciho boje,
kterou KSC formulovala jiz pred vilkou, tedy ze CSR miiZe ve stiedni Evropé
existovat jako neodvisly slovansky stat jen s oporou sily a moci SSSR.* Suverenita
statu byla zajisténa pouze moci SSSR. Pro CSR mél tento fakt znamenat zasadni
zménu v zahrani¢ni 1 vnitini politice. ,,Svoboda prisla od vychodu se vSemi
dusledky toho podle pomérii tridnich sil v nasi zemi, se vSemi disledky pro
mezinarodni politickou pozici osvobozené republiky i pro jeji vnitini reZim i pro

“209 Tento ,,duch* nové republiky méla ur€ovat strana svou

celého jejiho ducha.
novou kulturni politikou. Jeji charakter byl dan hlavné zmé&nénou politikou strany,
ktera méla nyni ,,vést narod a stat.“**® Onu proménu by mé¢li mit na starost
zejména umeélci. A pro¢ uméni a kulturni politika? Nyni se totiz naskytla moznost

vyuzit jejich podpory pro budovani ,,nového potadku®: ,,dejte jim predni misto ve

%9 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 66, pfednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionate z 2.7. 1945.
Projev Véaclava Kopeckého.

29 Bylo by Spamné trvat na kulturnich stanoviscich z doby, kdy jsme byli jen proletdiskd opozicni

strana, kdy byla strana v jiném postaveni, kdy nds burzoazie tlacila do postaveni strany tzv.
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vSech institucich ve stateé, nebot jsou to lidé nejvyssich hodnot, predstavuji

(211 . ,
Na ideovém a

moralni svedomi naroda a jsou to diisledni nositelé kultury.
kulturnim poli pak méli kulturni pracovnici KSC a jejich sympatizanti

vytvofit pro novy stat a jeho narod (!) novou kulturni koncepci. Vaclav Kopecky
tak po mésici od projevii v prazské Lucerné doplnil kulturni koncepci strany.

Kulturni program strany mél vychazet z KoSického vladniho programu,
resp. kulturni koncepce obsazena vladnim dokumentu méla byt podle Vaclava
Kopeckého komunistickou. Zdeitkem Nejedlym proklamovana narodni kultura se
svymi kofeny v narodnich klasicich a lidovych tradicich a ziskala v podani
projevu Vaclava Kopeckého §irsi rozmér.

Nérodni kultura totiz méla byt ve smyslu formy a svého urceni plné
narodni, ale svym obsahem méla byt tato kultura socialistickd. ,,Nase kulturni
politika bude vedena na uzce tridni a stranické zakladne. Ano, soudruzi a
soudruzky, my jsme zustali vérné oddani délnické tride, jejim zdjmiim, zustaneme
verné oddani socialistickym cilum. Prave proto, Ze ziistavame socialistickym ciliim
verné oddani, proto jsme povdecni tomu, Ze k temto cilum miZeme pochodovat na
této Siroké zdakladné, na které jiz pochodujeme, na siroké zdakladné naroda. My,
jako komunisticka strana jsme dnes stranou narodni a vlasteneckou...narodem
Jjsou dnes predevsim lidové vrstvy, délnictvo, rolnictvo a inteligence. V tomto
smyslu narodnim my pojimame dnesni narodni kulturu a v tomto smyslu také
budeme narodni kulturu péstovat.“212 Cilem komunist bylo tedy vytvofit Gzce
ttidni kulturu (kulturu délnické tfidy) a tuto kulturu pak prosazovat v celém
narodé€. A to konkrétnimi praktickymi kroky: ovladnutim ,,némeckych kulturnich
prostfedkii®, zanesenim ,,Ceského kulturniho Zivota® do pohrani¢i, manifestacemi,
lidovymi slavnostmi a poutémi, které mély ,,vzkfisit“ ¢eskou kulturu. Narodni

klasikové, jejichz dilo a odkaz se mél stat zdkladem nového kulturniho sméru, tak

protindrodni, statoborné, rozvratné(...)Prosté jak se drive téchto nazvii proti nasi strané
pouzivalo.“ NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddé&leni kulturng-
propagacni a ideologicke, sv. 19/7, €. 66, prednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionare z
2.7. 1945. Projev Vaclava Kopeckého.

211 NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 66, ptednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionafe z 2.7. 1945.
Projev Véaclava Kopeckého.

22 Tamtéz, projev Vaclava Kopeckého.
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ziskali Cist€ instrumentalni funkci. ,,Prejimame plné ulohu burZoazie (...) k této

«?13 Ukotveni nové kultury v

uloze se hrdé hlasime a nenechame si ji vzit.
narodnich klasicich mélo byt chapano jako snaha o péstovani narodni hrdosti, jako
soucast budovani narodniho sebevédomi a kultu narodniho heroismu. Tyto
vlastnosti mé¢l Cesky narod cCerpat pravé z odkazu narodnich klasik. A tuto
narodni tradici méli v lidové demokratickém rezimu reprezentovat na rozdil od
burzoazie pravé komunisté.

Zakladem nové kultury se mélo stat i tzv. nové slovanstvi. To mélo byt zalozené

na védomi spolecného boje (,,bratrské solidarity*) slovanskych narodii v boji proti
Némclim, za svobodu, pokrok a kulturu.

Revize stranické taktiky

Ve svém projevu Vaclav Kopecky taktéz ukézal, jakym zplsobem by méli
kulturni pracovnici strany postupovat, aby ,,strana mohla kulture vnuknout své

y , 214
vedomi.“

Zaprvé méli ovladnout kulturni prostfedky. To znamenalo naptiklad
pti konfiskacich majetku zabirat kulturni pfedméty, knihy a cennosti, jimiz m¢li
obohatit sbirky muzei a fondy vetfejnych knihoven. Rovnéz to znamenalo ,,vzit
kulturni  prostredky  z rukou  burzoazie, zrukou soukromych, z rukou
nepovolanych* a predat je statni spravé. Jednalo se pfedevSim o statni rozhlas,
filmovou produkci, paj¢ovani filmi a spravu biograft, divadla i gramofonovy
pramysl a jiné.

Nova situace komunistické strany, ktera méla nyni za kol kulturné vést
cely narod, vyZadovala i revizi postojii strany v ideovych otazkach ovliviiujicich
strategicky boj za prosazeni stranickych cili. Jako nedilnou soucasti vyse
zminéného kulturniho rozkroceni strany do celého naroda je mozné zatadit 1
pfekonani tzv. tradi¢niho kulturniho boje proti ndbozenstvi nebo tzv. sjednocovani
narodnich sil, které se projevovalo kuptikladu v obnovovani spolecenskych
organizaci. Narodni jednota nebyla tak jen rétorickou figurou, nybrz byla na ni

vystavéna stranicka taktika.

213 NA Praha, NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-
propagacni a ideologické, sv. 19/7, €. 66, prednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionate z
2.7. 1945. Projev Véaclava Kopeckého.
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Komunisté nositeli nejlepSich tradic ¢eského naroda

Zména v taktice komunistické kulturni politiky a neustale se zvétSujici se Clenska
zdkladna KSC si jiz v 16t¢ 1945 vyzadala samostatny prednaskovy cyklus k
teoretickym otazkdm komunistického hnuti. Cyklus probéhl v rdmcei Skoleni pro
okresni a krajské funkcionare 1. kraje

Velké Prahy. Jiz Vaclav Kopecky na cervencovém Skoleni zaradil
vysvétleni fungovani tzv. demokratického centralismu do svého projevu: ,,70
znamenad, ze nezli se cokoliv udéla v oblasti kultury, divadla, filmu, nez se nekdo
povysi (...) nez se da vyznamenani, nez se pronese projev — o viem tom predem
rozhoduje vedeni strany CK v partaji, s nim musite vSechno predem domluvit, ten
urcuje, takze potom ten, ktery urcity prikaz vykondva, nemiize si mysliti, ze on je
neco vic, nez partaj.“215

Rudolf Slansky na Skoleni 16. Cervence prednesl fe¢ na téma Co je
komunismus a komunisticka strana®® a jeho vyklad systematizoval a prohloubil
koncepci propojeni narodniho (Ceského) a komunistického hnuti. Sty¢ny bod vidéel
ve ,,vSelidskych idealech®, které byly marxismu (a jeho cili komunismu) spolecné
s ,jinymi naukami®. Nejdokonalejsi spolecensky fad mél fungovat na principu
wkazdy podle svych schopnosti — kazdému podle jeho potireby. Ideové prvky
tohoto fadu (komunismu) naSel Slansky v kiestanstvi, zejména pak u husitu,
taboritl 1 Ceskych bratti. ,,Komunistické snahy minulych dob byly vsak jen pouhou
utopii, pouhou tuzbou, nebot’ tehdy uroven spolecenskych sil nedovolovala jejich
uskutecneni(...)Marx, Engels, Lenin, Stalin ukazali, Ze vyvoj lidské spolecnosti,
kdyz dospél k dnesnim vyrobnim pomeérum, kdyz dospél ke kapitalismu a
imperialismu, nezbytné spéje k socialismu a ke komunismu.“ Ceskému narodu
nemély byt komunistické idealy cizi nebo importované z mezindrodniho

komunistického hnuti, bylo zapotiebi je pouze spravné aktualizovat.

13 NA Praha, NA Praha, KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturné-
propagacni a ideologické, sv. 19/7, €. 66, prednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionate z
2.7. 1945. Projev Véaclava Kopeckého.

218 Tamtéz, projev s. Rudolfa Slanského.
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Pokrok, demokracie, lidovost

V historickém odkazu husiti, taboritti a ¢eskych bratii mél byt obsazen potencial
¢eského naroda vnitin€ inklinovat k ur¢ité formé komunismu, kterou bylo mozno
uskutecnit az po ,,dozrani* vyrobnich a spoleenskych vztaha. ,,Pokud se strana
nazyva komunistickou, navazuje na nejslavnéjsi obdobi naseho ceského ndroda,
zemé kdysi husitska a taboritska, ktera ve stredoveku stdla jako predvoj pokroku
celé Evropy, splnila dédictvi nasich otcii, aby stala vzdy a v rade tech, kdoz bojuji
'''''' «@T Timto
zpusobem doslo ke vtéleni déjinného tUkolu (ducha) ceSstvi do dobovych
komunisti. Jevy jako ,,pokrok* a
demokracie, lidovost a tradice mély byt témi hledanymi esencemi komunismu v
dé&jinach ceského naroda.

Projev Rudolfa Slanského byl tedy pro koncept ¢eského komunismu
ptimo formujici. Novy mytus Ceskych dé&jin ospravedliioval socidlni, hospodaiské
a politické zmény tzv. tieti republiky a ucinil tyto zmény pod dojmem tradice a
kontinuity pfijateln€jSimi nebo jim dokonce vnukl osudovy charakter.
Pracujici jsou narod
Pokud se méla stat komunistickd strana v pravdé narodni stranou, muselo dojit
také k diskurzivni proméné komunity, kterou strana zastupovala. Mimotadné
dalezita je proto argumentace vypotradavajici se s proménou zikladny
komunistické strany a jejim nynéjSim narodnim zaméfenim. Rudolf Slansky
nabidl poslucha¢iim vysvétleni pomoci tautologie. KSC byla podle néj stranou

vseho pracujiciho lidu (,,délnické tridy, rolnikaii,

1" NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 66, ptednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionatre z 2.7. 1945.
Projev Rudolfa Slanského.
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Zivnostniku a pracujict inteligence*), a proto 1 stranou narodni. ,,Jestlize jsem rekl,
Ze komunisticka strana je strana délnické tridy, neni to nikterak v rozporu s tim, zZe
je také stranou ndrodni. Prave proto, Ze komunistickd strana, strana délnické
tridy, je soucasné stranou, ktera nejdiislednéeji muze hajiti zajmy naroda, miize je
proto nejdiislednéji hajiti, ponévadz zajmy délnické tridy a zajmy naroda nejsou
v rozporu, jsou totozné.““*® Falesné védomi piislusnosti napf. rolniki k politice
Agrarni strany mé€lo v Slanského interpretaci fatalni dusledky pro politiku za tzv.
prvni republiky. Naopak v souCasnosti se 1 rolnici stali komunisty, resp.
Komunistick4 strana Ceskoslovenska zastupovala jejich zajmy. Viechny ostatni
politické strany mély reprezentovat pouze zajmy burZoazie, zatimco jedina KSC
zajmy naroda. Zajmem celého ndroda bylo dle slov Slanského ,,dostat vyrobni
prostiedky do svych rukou, aby burzoazie nemohla narod zaprodat a aby se
zvysilo socialni postaveni délniku prevodem tovdren do ndrodni sprdvy“219 V jeho
pojeti slo tedy o spor naroda (délnické ttidy) a

burzoazie. Narodni rétorika zcela naplnila tfidni rozmér marxisticko-leninské
ideologie. Burzoazie stala mimo narod. Skute¢nost, ze KSC byla stranou délnické
t¥idy, fungovala jen jako potvrzeni pokrokovych tendenci a moznosti KSC. Tyto
pokrokové tendence byly soucasné narodni. V boji proti burzoazii panovala podle
Slanského shoda mezi délnickou tfidou a narodem. Ztotoznéni naroda s
komunisty pak dokoncil na poli kulturnim: ,,Komunisté jsou nositeli nejlepsich
tradic ceského naroda, tradice husitii a taboritii, velkych buditelii Kolara (!),
Safaiika, Jungmanna, tradice pokrokovych spisovatelii, védcii, umélcii z minulého

stoleti Havlicka, Palackého, Jiraska, Néemcové, Smetany. «220

Taktika a jeji zména
Slansky se ve svém projevu o strategii KSC dostal na samou podstatu jednotného

obratu KSC k narodu. Stafi i novi stranici ,.(...) musi pochopit, Ze nase politika

neni politikou pro jednou dand, nybrz se meéni, Ze se méni, jako se méni situace-

?8 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 66, prednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionate z 2.7. 1945.
Projev Rudolfa Slanského.

219 Tamté, projev Rudolfa Slanského.

220 Tamté, projev Rudolfa Slanského.
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to, co bylo platné a spravné viera, neni platné a neni spravné dnes. “22! Hlayni
metodou sjednoceni stranické linie méla byt skoleni: ,,(...)na poli ideové jednoty,
ne komandovanim shora, ale dosahnout uvédomélého a dobrovolného
podrizeni(...)podporou kritiky a dialogu.” Soucasn¢ vSak Slansky zahnal obavy
téch, ktefi by se dialogu nebo diskuze bali. Princip tzv. demokratického
centralismu zajistoval fad. Diskuze byla mozna do té chvile, nez bylo pfijato
usnesent, ,,(...)a pokud je jiz usneseni prijato, musi se mu clenové disciplinované
podridit. 222

Narodni rétorika se rozpada

Tésné pred bieznovym sjezdem strany uspotadal 1. kraj Velké Prahy dalsi aktiv
kulturnich pracovniki, a to druhy konany po velkém aktivu v Lucerné v kvétnu
1945. Projevy odrazely zménénou politickou situaci, kterd byla déna
napf. ustavenim Prozatimniho Narodniho shromazdéni. Zejména Lumir Civrny se
v projevu ohliZel za pfedchozimi cili propagaéni politiky KSC a doslova
nastavoval zrcadlo vysledkim jejich realizace. Druhd faze tzv. obdobi stabilizace
lidové demokratické republiky vSak byla stale jest¢ obdobim taktiky lidové
demokracie a jednoty v Narodni fronté. Socialistické cile mély byt pouze v pozadi
taktiky. ,,Nasim ukolem je presvedcit vSechny ostatni v ndrode, Ze vitézstvi
komunisté nepotrebuji pro sebe, nybrz Ze stat potrebuje vitézstvi komunistické
strany, abychom byli skutecné Stastnou lidové demokratickou republikou.“223
Kulturni pracovnici méli v tomto boji zastavat pfedni pozice, Lumir Civrny se
razantn¢ postavil proti oddéleni politiky a tvorby kulturnich piedstaviteld.
(.. Jkulturni pracovnici musi ukazovat, jak se zmény v hospodarstvi odrazi
v mysleni lidu(...)tato literatura bude mit také vétsi odbyt u ctenarstva, protoze

r v . . . . Ve ’ {(224
bude odrazet jejich situaci Zivotni.

2L NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 66, prednaska z cyklu pro krajské a okresni funkcionate z 2.7. 1945.
Projev Rudolfa Slanského.

222 Tamtéz, projev Rudolfa Slanského.

?22 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 67, aktiv kulturnich pracovniki 8. bfezna 1946. Projev Lumira Civrného.
224 Tamté, projev Lumira Civrného.
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Aktualizace vytvareji alternativni intepretace minulosti

Jestlize komunisticka kulturni politika na sebe navazovala narodni tradice tak, jak
to vyplyva zprojevu Rudolfa Slanského, dostavala se nutné¢ do konfliktu o
hodnoty s alternativnimi interpretacemi jinych politickych stran. ,,Vidime, Ze se ve
velkém meéritku tzv. humanity a humanitniho nazoru, kirestanského socialismu,
pouziva proti duchu lidové-demokratické republiky, proti svétovému ndzoru
vedeckého socialismu, proti té politické formé, v niz se podstatnou slozkou

13

projevuji komunisté.“**® Jako piiklad netisp&iné propagace a nefunkéni kulturni
politiky Lumir Civrny zminil oslavy narozenin prvniho Ceskoslovenského
prezidenta TomaSe G. Masaryka dne 7. bfezna 1946. Piedmétem kritiky byl
zakon, kterym meél vstoupit tento den do kalendare jako pamatny den. Navrh
zéakona vsak vykladal Masarykav odkaz ,,(...) v souvislosti s cyrilometodéjskou a
svatovdaclavskou tradici.* Odkaz Tomase G. Masaryka mél byt vSak pfipominan
v narode¢ jinak, a to zcela v kontextu komunistické paméti narodnich tradic. Lumir
Civrny opétovné kladl spolustranikiim na srdce, Ze je tfeba Tomase G. Masaryka
»(...)vysvetlovat z hlediska dneska “, tedy jasné¢ odd¢lit nazor komunist na

prezidenta za tzv. prvni republiky a komunistické vzpominani soucasné.
Upozornovat k tak interpretacné sloZité osobnosti jako byl Toma§ G. Masaryk
znamenalo byt si védom plurality vykladi jeho odkazu. Z Masarykova odkazu
pak méli komunisticti kulturni pracovnici vyzdvihnout prvky, které se daly ,,uvést
na spolecného jmenovatele se zajmy a usilim pracujiciho lidu.* Sou€asnymi prvky
Masarykova odkazu mély byt ,.(...)Masarykirv zdpas o ocistu univerzity, o
zredlnéni védecké prdce, o volebni pravo, jeho boj proti antisemitskym
predsudkum, jeho boj za svobodu utlacovanych slovanskych narodii a podobné.*
Tato explicitni formulace Masarykova odkazu méla védomé vytvatfet urcitou
pamét’, pro urcitou spoleenskou skupinu a pro soucasné zajmy. Jakakoliv
nesoucasna, tedy ne-lidové-demokraticka optika méla byt nepravdivou, faleSnou:
»(-..)nedopustiti, aby nejlepsi osobnosti nasi historie byly falsovany, aby nejlepsi

casti jejich cinnosti byly zatlacovany do pozadi, aby z jejich cinnosti bylo

?2> NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagaéni a
ideologické, sv. 19/7, €. 67, aktiv kulturnich pracovniki 8. bfezna 1946. Projev Lumira Civrného.
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wytahovano to, co dnes nemiize slouzit lidove-demokratické republice.” Zde tedy
jiz nejde pouze o hledani komunistickych tradic v ¢eském narod¢, ani o hledani
lidové kultury ,.komunismu* v ¢eské kulturni tradici a jejich predstaviteld, ale o
vytvafeni alternativni interpretace paméti — odkazu Tomase G. Masaryka, ktera
byla v diasledku diskurzivni hrou na pluralitu interpretacnich variant.
Konkurenénim odkazem Toméase G. Masaryka méla byt tzv. ,,ideologie prvni
republiky, kterda méla ,,vést k Mnichovu“. Na poli historiografie byla tato
ideologie personifikovana osobnosti prof. Josefa Pekatfe. Prvni republika vSak v
Civrného pojeti nebyla negativnim aktem: .,Prvni republika vznikla z ndrodné
osvobozeneckého usili ceského a slovenského lidu a ze zdsad o sebeurceni narodii,
Jjimz otevrela ve svétovem méritku cestu Velka rijnova revoluce.* Ale pisobenim
vnittnich a vnéjSich negativnich vlivii nedostala idejim, na kterych vznikla.

Ve stejné ,,soucasném® duchu Lumir Civrny fesil otazku néarodnosti
komunistd: ,,Pracujici lid a hlavne komunisté se ukazali jako nejlepsi
predstavitelé naroda uz proto, Ze pravé marxisticti a komunisticti historikové
davno takto kladneé ulohu pracujiciho lidu zhodnotili, vyzdvihli jeho ulohu jako

y s . : . 226
uvedomeélého predvoje ndroda.*

Spolu s ,,nejpokrokovéjsim svétovym
nazorem* méla byt pravé podpora pracujicich zdiivodnénim narodni linie KSC.
Cely projev pivodné koncil slovy: ,,(...)kazda zbran, kterou miizeme uziti, je
dobra jen kdyz nam pomiize k velkému vitézstvi,* nicméné tato pragmaticka véta
byla nakonec zfejmé pfi projevu vynechana, nebot je v podkladech proSkrtnuta.
Obrana naroda v narodé€ — hledani vnitiniho nepritele

Projev Gustava Barese na témz aktivu kulturnich pracovnikii na pocatku bifezna
1946 mifil v mnohych dasledcich dale neZ projev Lumira Civrného. Bare$ nabidl
dalsi moznost vypotadat se se stale prevladajici kritikou KSC za piiklon k narodni
rétorice. Vystoupil z pozice obrance KSC a ve svém vystoupeni ukazal na
jednotlivé problémové pasaze komunistické propagandy. Byly to zejména
obvinéni z ,broZzurovit¢ho“ nazirdni na svét. Napadanym stranikim tedy

adresoval zpiisob, jak se branit proti kritice KSC za piiklon k ndrodu a narodni

?8 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagaéni a
ideologické, sv. 19/7, €. 67, aktiv kulturnich pracovniki 8. bfezna 1946. Projev Lumira Civrného.
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rétorice. ,,Jsme dnes svedky toho, zZe casto, kdyz cteme denni tisk, Ze se nam zdad,
jako bychom Cetli list z protektoratu, jako takova slova, ze je treba zuctovat s
marxisticko-leninskym nazorem, Ze je treba, aby se Slo diisledné proti marxismu,
Ze je treba postaviti naciondlni ideologii proti marxisticko-leninské ideologii.“227

Proti témto ,kopirovacim* obraci Bare§ marxisticko-leninskou ideologii jako

ree ree
1 1

kartu ,,vSelidstvi, které je zaroven ,,hluboce narodni®. Jedna se o ptipomenuti tzv.
humanitni tradice ceského naroda, které bylo kladeno do souvislosti s
Masarykovym myslenim o ideji ¢eského naroda. PiihlaSenim se k ,,vSelidstvi se
KSC v dobové rétorice piihlasovala k Masarykovu odkazu tak, jak bylo jiz
naznaéeno vyse. KSC pak méla byt jedinou autentickou pokradovatelkou tzv.
,vselidstvi“, coz mél potvrzovat pocet umélct a intelektudlii v jejich fadach jiz od
prvni Ceskoslovenské republiky. Timto zptisobem méla byt komunisticka
ideologie hluboce narodni.

Gustav Bares vsak ve své feci piekrocil diskurz jednoty v narod€. Jeho
,utok jiz nebyl veden pouze vuc¢i piredeslé kategorii ,cizinci®, tedy vuaci
Némciim, Mad’arim, zradcim a kolaborantim, popi. faSistim, ale i1 proti v této
dobé& narodnim politickym slozkam. ,,Je treba zdurazniti tuto ideologii a ukdzati
Jinou ideologii, jejiz koreny u ndas pomdhaly vyvoji fasismu, je treba ukazati shodu

. , , o . . i1 228
jmen ndrodniho socialismu ceského a neémeckého.

Jiz nepouzival slov
,hacismus® a ,,faSismus* k oznaceni nepfitele, nybrz slov ,,narodni socialismus®,
aby pfipodobnil ten ¢esky a némecky. Dalsi potencialni hrozbu mélo predstavovat
katolictvi: ,,(...) pFi vSsem zachovani nejvétsi snasenlivosti k nabozenskému citéni
lidi nemuzeme strpéti, aby k nam pod rouskou nabozZenstvi byl dodavain

. «229
fasismus.

Katolické vife a faSismu mél byt spolecny absolutni narok na
kontrolu jedince. Tvaii v tvar tomuto naroku byl strach z komunistické ideologie
prezentovan jako neopravnény. V ohnisku kritiky se ocitl také tzv. ,liberalismus
Ptitomnosti®, ktery ,,(...)se ukazal ve své abstrakitni touze po svobodeé naprosto

neskodnym viici skutecnym neprateliim svobody. «230

2T NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagacni a
ideologické, sv. 19/7, €. 67, aktiv kulturnich pracovnikt 8. bfezna 1946. Projev Gustava Barese.
228 Tamtéz, projev Gustava Barese.

29 NA Praha, KSC — Ustiedni vybor 1945 — 1989, Praha — oddéleni kulturn&-propagaéni a
ideologické, sv. 19/7, €. 67, aktiv kulturnich pracovnik 8. bfezna 1946. Projev Gustava Barese.
20 Tamtéz, projev Gustava Barese.
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Ackoliv mél byt tento liberalismus jiz mrtvy, neméli ho posluchaci brat na lehkou
vahu, nebot’ jeho hlasatel Ferdinand Peroutka stale publikoval a tvofil: ,,I pri vsi
jeho nedomrlosti byl to vyhranény odpor viici komunismu a lidové demokracii, by
to smer, ktery hrde hldsal, Ze nepritelem demokracie je komunismus, Ze neprdatelé
demokracie jsou na levici.“*** Skute¢nou oporou demokracie a svobody méli byt
za okupace prave komunisté, ktefi na rozdil od ceské liberalni pravice krvaceli a
bojovali.

Také v kulturni oblasti jiz Gustav Bare§ pfedznamenaval novou taktiku
boje. ,,Jiz mame nové formy Zivota a vztahu k praci, je tedy treba i zachytit tyto
momenty a postavit na oci narodu, aby dovedli oziejmit ten velky pokrok, ktery se
u nas stal a dale vyviji.“ Po vzoru Vaclava Kopeckého Bares na umélce apeloval,
aby spisovatelé¢ mluvili ,,jako svédomi naroda.* Nova néarodni literatura méla byt
optimisticka,”* a to zejména ve vychové mladeze po demoralizaci za Protektoratu
Cechy a Morava. Dale bylo nutné obnovit ,.divéru k préci a ve spolecnou silu
slovanskych narodii.** Velkym tkolem pro spisovatele ,nové™“ doby mél byt
venkov a nahrazeni tzv. ruralistické literatury (,, literatury z venkova pro mésto )
narodnich kroji a folkloristickych zajimavosti. Metaforou spole¢ného postupu
délnikt a rolnikt se stalo prekonani domnélého literarniho piikopu mezi
venkovem a meéstem. ,,Potiebujeme spisovatele, kteri vniknou do duse venkova,
ktery ho dokdzZou pretvaret.” Komunistickym literatim a jejich sympatizantim
mélo v tomto jit vtomto ohledu o ,,povznaSeni venkova na méstskou Uroverl.
Tedy 1 v takovém v planované ,,jednotném* postupu se zrcadlila hierarchie

,mesta“ a ,,venkova®, resp. ,,délnictva* a ,,rolnictva®.
Tvorba tvori

Tydenik Tvorba se svym podtitulem hlésil k propojeni kultury a politiky. Na
Clanky s kulturni a uméleckou tématikou navazovaly reflexe a zpravy o
mezinarodni politice a o vnitropolitickych otdzkach. AZ na vyjimky vSak autofi
¢lank® mluvili o narodu jako o ,,Ceském* narodu a slovenska témata a problémy

fesili oddelené. Uméni a kultura byly v ¢lancich autorti Tvorby nérodni, nicméné

231 I . ~
31 Tamtéz, projev Gustava Barese.

232 , L . o . L o
,»(-..) neni to optimismus laciny, optimismus americky prazdny, ale optimismus tvirci kritické

hrdosti.“ Tamtéz, projev Gustava Barese.
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ono ,,narodni““ bylo pfevazné etnicky ,,Ceské“. Tyto ¢lanky lze nalézt Casto na
jedné strané€ tydeniku hned vedle ¢lanku o bratrské jednoté ceského a slovenského
naroda, nebo dokonce c¢lankd vyzyvajicich k propojeni zajmt ceského a
slovenského naroda.

Nasledujici analyza hlavnich referen¢nich a formativnich figur
argumentace ,,narodnosti* se zaméii na zékladni stavebni prvky narodni identity,
jakou predstavuji tradice, umélci a uméni, narodni hrdinové i narodni omyly.

Detailnéji se také vénuji reprezentaci 28. fijna 1945.
Tradice

K Casto vyuzivanym argumentacnim strategiim autort Tvorby patfilo vymezovani
se vuci historickym i neddvnym udélostem. Ve svych ptispévcich kladli diraz na
vysvétleni vlastni linie tradice a hodnot. Tato diskurzivni tvorba zakladnich
faktori identity vyuzivala hlavné dichotomie staré/nové a tradi¢ni/netradicni.
Uvodnik prvniho ¢&isla Tvorby metodicky vymezoval postup pfi nalézani tradic.
Kulturni pracovnici méli pifimo povinnost ,,odhalovat pravou tvar Zivota
zbaveného povér a predsudkai.“**® Schopnosti k tomuto tkolu jim byly dany
ptirozeng: ,,(...)pFiméreny kus tradice je v kazdém nasem poctivem kulturnim

“234 Kultura méla byt tedy vhodnym mistem pro ospravedlnéni

pracovniku.
politického zivota spoleCnosti. Aktéry vtomto procesu méli byt kulturni
pracovnici KSC. Tradice ,,bez povér a predsudki nalezena kulturnimi pracovniky
zapadala do legitimizacni strategie ospravedlnéni tzv. budovani republiky. M¢la
tedy nejen kulturni, ale i politicky dopad. V situaci ,,narodni a kulturni revoluce®,
jez evokovala dobové silné podminéné revolu¢ni konotace, tedy (zdanlivé
paradoxn¢) komunisticti funkcionadfi velmi casto napliovali pojem tradice

vlastnimi vyznamy, tedy inova¢né aktualizovali sémantické pole historickych

udalosti a osobnosti.

23 NEUMANN, Stanislav K.: Pokrocili jsme a pokracujeme. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 1, s. 2.
24 Tamtéz, s. 2.
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Slova revoluce a tradice se v jejich projevech objevovaly téméf na totoznych
pozicich a ptlisobily na Ctenafe souCasné. Navrat k ,,novym* tradicim pomoci
odhalovani ,,pravé® tvare zivota zbaveného povér a predsudkll nabizel zakotvit
nov¢ usporadani jeho potvrzenim v minulych udalostech. Urcujici pro charakter a
druh tradic, které¢ byly znovu objevovany v novém kontextu, byla politicka linie
strany formulovana jako ndrodni budoucnost. Jednd se vSak o opaény zptisob
hledani onéch ,,pravych® (rozumégj aktudln¢ vhodnych) hodnot v minulosti a
tvotfeni vyznamnych paralel a jejich ospravedInéni.

Stanislav K. Neumann vénoval pozornost specifické proméné diskurzivni
pozice komunistickych autorii. ,,Nase leninsko-stalinska pruznost vyzaduje tu a
tam jinou mluvu nez pred sedmi lety, ale naSe leninsko-stalinské zdsady i s tou
pruznosti trvaji jako ZzZulova skala, na které stavime budoucnost svého lidu

“23% 7ména whlu pohledu byla pro komunistické

uprostred budoucnosti lidstva.
kulturni pracovniky pouze otazkou strategie.

Ke spravné orientaci obCanli naroda meéla také pomdahat pamét.
Aktualizovand pamét’ nejlépe ukazuje na selektivni vybér tradic pro tvorbu nové
identity. Pamét’ jako petrifikovand lidska ctnost (schopnost, kapacita, moznost),
m¢éla strukturovat lidské hodnoty. ,,Kdyz se stavi nova budova miru a kdyz se
bojuje novy Zivot narodii, chceme, aby zde stila pameét jako prisny a bdely strazce
a aby vylucovala kazdou cihlu a podpéru, jez se v minulych letech tézkych zkousek

ukdzala nepevnou nebo shnilou. Vyzyvame pamét, aby nds ochranila ode vsech

onéch omylu a bludnych cest, které privedly k nejvétsi valecné katastrofé vsech

2% NEUMANN, Stanislav K.: Pokrocili jsme a pokrac¢ujeme. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 1, s. 2.
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vekii. Zadame od paméti, aby dala narodiim odhodlani vzit na sva bedra vse, ¢eho

:(236 b4 : b 4
Pamét je zde personifikovana

je treba, aby zabranily opakovani toho, co bylo.
do funkce bd¢lého strazce, ktery brani a ochraiiuje novou stavbu miru a zivota.
Mezi tradici a revoluci tedy stala pamét’, ktera strukturovala a vyluCovala situace,
které do ,,nové* tradice nepatiily, resp. které¢ nepatiily do nové spolecnosti, jez
byla vytvarena. Pamét’ byla reflektovana jako néstroj podmiiiujici existenci v nové
spolecnosti. Takto instrumentalizovand pamét pak ve form¢ emblematickych
piib¢hti dokazala zprostfedkovat nova vysvétleni pojmu, jejichz vyznam bylo
tteba vnimat v novém kontextu. Schopnost emblematické redukce v uméleckych
dilech nebo vizudlnich reprezentacich aktualizovala beze zbytku jen tu
vyznamovou linii, kterou chtél fecnik zviditelnit. Novou tradici tedy méli
komunisti¢ti kulturni pracovnici tvofit soustfedénou legitimizaci zmén védomou
interpretaci minulosti. Propojenim narodnich pi#ibéhli a narodni symboliky
vytvareli nové vyznamové spoje, a to zcela tradinim zplsobem, napf.
jmenovanim ndrodniho panteonu vyznamnych osobnosti, udalosti a klicovych

textu.

Hranice

Analyza identitnich vazeb je v kone¢ném disledku vzdy popisem hranic této
identity. Linie hranic ukazuji prostor, ktery je povaZovan pii promluvach o narodu
za vlastni a identifikuje zaroven pomoci vytyCeni své hranice 1 ty, které uz do
identifikace nepatfi. Je tedy ptimo kli€¢ové zachytit toto vymezeni 1 v promluvach
komunistickych predstaviteld.

Nejbéznéjsi rovina diskurzu o stdtu a jeho ndrodu vybizi k analyze
zpusobu symbolického obsazovani hranic naroda, potazmo statu. Piikladem mutze
byt propagace k osidlovani pohrani¢i. Uplatnénim dekretdlni spravedlnosti,
operujici s kolektivni vinou ,,Némci, Madarii, zradci a kolaboranti*, vznikl
v pohrani¢i fyzicky i mentalné prazdny prostor vyhrazeny pro obsazeni

Ceskym (slovenskym) ndarodem. Narod zde opét funguje jako

legitimizaéni prvek nadany témé&f univerzalni moci nad individuem, jeho ¢lenem.

23% BARES, Gustav: Chvala paméti. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 12,s. 177.
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Povalecné piesuny obyvatel podle klice néarodni kolektivni viny zavazovaly
pfislusniky Ceského a slovenského naroda k aktivnimu osidlovani pohranici.
Masivni propagatni kampai spolu s ekonomickymi pobidkami®®’ podporovala
ochotu obyvatel se st€hovat do vysidleného pohranici. Osidleni mélo byt soucasti
snah po odstranéni ohrozeni narodni a demokratické svébytnosti. ,,Historie, ta
stara ucitelka Zzivota, nam ukazuje jediné reSeni: odstranénim mensinového
problému odstranit soucasné trvalé ohrozeni naseho statu a klidného vnitiniho

«238 Interpretace hrani¢éniho prostoru Ceskoslovenské republiky se

vyvoje.
v komunistickém tisku podobné¢ jako interpretace narodnich tradic stala metaforou
idealu budoucnosti. Pohrani¢i bylo interpretovano jako ,,zemé zaslibend®, s
urodnou ptudou s bohatymi vesnicemi a vystavnymi mésty, pohodlnym bydlenim a
komunikaéni siti. Z dobovych c¢lankd pohrani¢nich novin a casopisi vSak
vyplyva, Ze revolucni zmény v téchto oblastech pfispély spiSe k destabilizaci
bezpenosti a ke zhoreni hospodaiské situace.?* PiestoZe tedy odsun Némeii mél
na bezpecnost a hospodatskou situaci pohrani¢i negativni dopad, komunisticka
propaganda argumentovala, ze narodni Cistotou ziskaji tyto oblasti pohranic¢i
bezpecnost a narodni spravou ekonomicky uZzitek.

Jelikoz ani jeden z obrazti nemohl odpovidat realité - ani negativni obraz
vnitrozemi a pozitivni obraz pohrani¢i, musel tento obraz pracovat vice s ptanimi
nez s fakty. Propagovany obraz napojoval zamé&r autora (osidleni pohrani¢i) na
ideélni obraz (,,zemé zaslibend*), aby timto dosahl pottebné duvéery obyvatel. Pro
manipulativni strategii vyuzivali na roviné argumentac¢nich narativi propagandisté
uplatnéni historické spravedlnosti a aktualizovali motiv budovani a narodni

spravy.

7 Mezi né pattilo napf. snizené najemné bytii (aZ 0 25% oproti vnitrozemi) nebo piid&lovani
nabytku a vybaveni byt za 1/6 jejich pivodni ceny. Tyto pobidky jsou vSak realizovany plosné az
od dubna 1946. Blize STANEK, Tomas$ — ARBURG, Adrian von (edd.): Vysidleni Némct a promény
Ceského pohranici. Praha 2010; FROMMER, Benjamin: Narodni o€ista. Retribuce v povale¢ném
Ceskoslovensku. Praha 2010.

%8 KREYSA, Miroslav: Osidleni pohrani¢i. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 11,'s. 161.

%9 K tomuto tématu blize STANEK, Tomés — ARBURG, Adrian von (edd.): Vysidleni Némci a
promény ¢eského pohranic¢i. Praha 2010.
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Clanek mél tedy spise manipulativni nez informativni funkei. ,,Cesky ¢lovék® byla
kategorie, pro kterou bylo potfeba vytvofit plan. Osidlovaci ufad pod vedenim
Ustiedni komise pro vnitini osidleni: ,,Navrhne zpiisob, jak odtrhnout ceského
cloveka ve vnitrozemi z toho mista, které pro nas budouci rozvoj neni tak
potiebné, kde jeho sily zahdleji a jak jej usmérnéné a pokud mozno dobrovolné
prevést na potiebné stanovisté v pohranici.“**® Vedle materialnich pobidek §lo o
apel narodnostni, nebot’ v tomto ptipad¢ Slo v prvé fad€é o obsazeni prostoru do té
doby némeckého, mad’arského atp.

Hrani¢ni diskurz se vSak neomezoval pouze na mistopisné umisténi
ceského naroda, ale jako zakladni logicka diskurzivni operace pronikal do vSech

rovin vytvareni narodni identity. Tém se vénuji v dalSich ¢astech prace.
Umeéni v novém narodnim Zivoté

V Tvorbg, tydeniku pro kulturu a politiku, vychazel cely cyklus ¢lanki vénujici se
otazkdm uméni a jeho funkce v ,,novém* narodnim Zivoté. Zejména Jifi Hajek
vénoval své texty tvorbé ,,narodniho zivota“, vyjadfoval se ke sméfovani jeho
umélecké reprezentace. Ustfedni roli v ndrodnim Zivoté mél hrat kulturni a
umélecky pracovnik. Ramec nového ,,narodniho uméni“ byl v jeho podani dan
porazkou nacistického Némecka a osvobozenim Ceskoslovenska. Nedeskou
protektoratni kulturu méla nahradit kultura Seska. ! Z umélce se stal LHucastnik
velkého dila vystavby nového narodniho zZivota na nejprednéjsSim miste,2*
kulturni pracovnik mél ukol ,rozvinouti z oné vnitini obranné linie ceského
ducha, z niz vedlo umeni sviij boj v letech valky, mohutnou ofenzivu zdpasu o
nového cloveka, provésti sirokou a lidsky neuplatné poctivou revisi vSech kladnych
i zapornych vlastnosti ceského narodniho charakteru.«** Zapas o nového ¢loveka

m¢l mit charakter pfestavby. Po vytyCeni ¢eského prostoru bylo potfeba nové

definovat ,,CeSstvi“. Praci umélce

20 KREYSA, Miroslav: Osidleni pohraniéi. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 11, s. 162

L HAJEK, Jifi: Uméni v novém narodnim Zivoté. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 3, s. 33.
2 Tamtéz, s. 33.

3 Tamtéz, s. 33.
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a kulturnich pracovnikii pfipodobnioval k poslani 1€karii, kteii méli 1é¢it nemoci
narodniho charakteru viditelné pod ,,revolu¢nim svétlem®. Zaroveit méli posilovat
narod novymi vlastnostmi, které¢ se projevily jako dulezité v revolu¢nim boji. Jiti
Héjek artikuloval revolucni spravedlnost jako vysoce moralni jev zasahujici i do
oblasti uméni. Nova moralka méla byt uménim ptimo zobrazovéna.***

Revize narodniho charakteru fungovala podle dichotomni logiky. Proto
Ize tyto nezadouci vlastnosti kontextualizovat. Ridily se dichotomiemi némecké
vs. Ceské, antirevoluCni vs. revoluéni a nekomunistické vs. komunistické.
V ptipadé¢ prvni binarni opozice fungovaly jako referencni objekt tzv. slovanstvi a
vize nového sovétského Cloveéka. Némeckym vlivem doSlo podle Jitiho Hajka
v ¢eské povaze k vytvoreni ,skryteho komplexu ménécennosti naseho naroda*.
Ménécennost Cechil vic¢i Némcim méla vést ke sklonu piistupovat na
kompromisy a ,racionalni“ jednani. Negativni ¢eské vlastnosti - racionalitu a
pfistupnost kompromisu - Jiti Héjek odmitl. Obecnou charakteristiku vénoval
naopak pozitivnim vlastnostem, ,, (... )které se projevily v nasem ilegalnim odboyji,
které nas sblizuji s narodnim charakterem vychodnich a jiznich Slovanii (...) které
ucinily pravé slovanské narody v této vdlce nejpevnéjsim predbojovnikem a
pilifem boje za pokrok a lidskost v celém svété.“** Autor odmitl schopnost
kompromisu a politicky realismus jako vlastnost nepfirozenou, neptivodni a
netradi¢ni. Misto ni podporoval propojeni na slovanské kofeny. Pod vlivem
slovanského charakteru mél ¢esky narod nabyt touzené sebevédomi.

Proméné narodniho charakteru méla pfedchiazet proména chovani
umeélce. Na prvnim misté stala jeho spoleenskda angazovanost. Umélci byli
vniméani nicméné jako exkluzivni skupina, kterd byla narodni, nikoliv lidova.
,Nebude se ,,snizovat* na uroven lidu. Musi pretvaret, obohacovat a zjemiovat

. ’ . ’ . ’ ;7. ’ r 24
estetickou vnimavost Sirokych lidovych vrstev. Musi lid vychovavat a vést. 6

244 oy v . . ’ I Ve v Vs v I v
(.. )konfrontovanim skutecnosti a lidského snu vytvaret v zivoté ono napéti, jez pohani ¢lovéka

k ciliim vys$sim a vetsim.“ HAJEK, Jiti: Uméni v novém narodnim zivoté. In: Tvorba, ro¢. XIV,
1945, ¢. 3, 5. 33.

2% HAJEK, Jifi: Uméni v novém narodnim Zivoté. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 3, s. 34.

246 HAJEK, Jifi: O tak zvané prostoté a srozumitelnosti poesie. In: Tvorba 1945, ro¢. XIV, ¢. 4, s.
60.
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Umélci méli pro potiebu spolecenské angazovanosti ptekonat habitualni prekazku
efektivniho plsobeni v nové republice. , Tedy srozumitelnost a prostota

’ ’ ’ . 247
neznamend a nesmi znamenat ochuzeni p0€Sl€.“

Proménit se proto méla nejen
umeélecka forma, ale i obsah umeéni. Tato proména byla zplisobena odmitnutim
kapitalismu.248 V novém narodnim zivoté¢ mé¢l byt Gstifednim bodem uméni ,,novy*
Clovék a jeho vztah ke svétu. Vztahu uméni a lidu se na strdnkach Tvorby
nékolikrat vénoval i Stanislav K. Neumannn.”*® Jeho &lanky ukazuji zakladni
vyznamovy piedé€l toho, co melo byt chapano v povalecné republice jako lidové
umeéni a v jakém vyznamu rezonovalo v riznych spolecenskych vrstvach. Apel na
podporu lidovost nemél byt negativné interpretovan jako podpora kulturniho
braku a piekdzka uméleckého pokroku. Ten mél byt podle Stanislava K.
Neumannna v uméleckych kruzich synonymem lidového uméni. ,, Nemiizeme ani
— aby nas lid slysel — vyndseti umeéni nelidové, nelidové bud’ pro jeho formalistni
exkluzivnost, nebo pro jeho ideovou neplodnost. “**® Exkluzivita um&lct méla byt
zachovana, ale forma i obsah uméni mély byt dobové proménény.

Urcujici kritérium pro pfijeti umélce do Zivota nové spolecnosti méla byt
povytce jeho ,,narodnost”. Pavel Reiman se k tomuto aspektu vyjadfoval v ¢lanku
Dveé cesty literarniho vyvoje.zs1 ~ZkuSenosti valky nevedly jenom k novému
hodnocent kulturni a umélecké tvorby jednotlivych smérii a skupin, vedly k tomu,
Ze provdadime nové hodnoceni ulohy a vyznamu kulturni tvorby celych narodii, Ze
znového zorného uhlu hodnotime prinos jednotlivych narodit do svétové

252

pokrokoveé kultury. Frekventovany ,,ipadek némecké kultury podle Reimana

nebylo mozné vysvétlit jen fasistickym barbarstvim, naopak némecky faSismus

27 Tamtéz, s. 61.

8 Odcizeni uméni a kazdodenniho Zivota v kapitalismu formuloval Jifi Hajek nasledujicim
piimérem:,,(... )Jumeéni se ohrazuje vysokou zdi pred nesmysinou, surovou, sprostou a nasilnickou
realitou svéta. Za touto zdi vyristd svobodna rise, kralovstvi krasy, kralovstvi slova, barvy tonu,
kamene, pohybu, jevistni akce.” HAJEK, Jiti: Uméni a spole¢nost. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢.
13, s. 204.

9 NEUMANN, Stanislav Kostka: Uméni a lid. Otazka vyb&ru, profylaxe, propagandy a distribuce.
Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢ 15, s. 229.

20 Tamtéz, s. 230.

LV pribéhu druhé svétové valky publikoval Pavel Reimann na toto téma dvé studie. REIMANN,
Pavel: Das Grossdeutschturn und die boemischen Kulturtraditionen. London 1944; Tyz, Briefe
iiber deutsche und slavische Literatur. London 1944.

22 REIMAN , Pavel: Dvé¢ cesty literarniho vyvoje. Tvorba, ro¢. XIV, 1945, €. 17, s. 261.
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byl ,jenom vrcholem rozkladného procesu* celych némeckych déjin. Svou
analyzu pro srovnani némecké a ruské kultury, popt. slovanskych kultur, provadél
na literatute 18. a 19. stoleti: ,,Nemecka literatura byla i v dobé svého nejvétsiho
rozmachu vyplodem mysleni uzké vrstvy inteligence, odloucené od velkych proudi
svetovych udalosti, odloucené od pokrokovych proudii a snah Sirokych vrstev
lidovych.* Tato variace na Marxovu Némeckou ideologii a Teze o Feuerbachovi
Pavla Reimana vyustila v tezi o upadku némecké kultury. Zékladni upadkovy rys
spatfoval v neprostupnosti kulturnich vzorct a spolecenské exkluzivit¢ némecké
kultury. V ni se podle Pavla Reimana vytvofil rozdil mezi moralnim poselstvim a
kazdodenni realitou.®® Protivahu vytvafel rusky narod a slovanské kultury,?*
které svym literarnim vyvojem k realismu ,,vedla k onomu zivému pojeti kultury,
ktera charakterizuje soucasnou kulturni tvorbu v SSSR: k socialistickému
realismu*.*> Argumentacni strategie tohoto ¢lanku vSak v obrysech koresponduji
s texty dalsich autorti. Analyza némecké kultury tak zaroven slouzi k pojmenovani
negativnich jevi a tendenci, kterym by méla Ceska kultura predejit. Pavel Reiman
tak nabizi dal$i vyznamotvorné pole, v némz bylo mozné pozadavky nové kultury
artikulovat.

Umeélecké projevy definované v ¢lancich Jifiho H4jka nebo Stanislava K.
Neumanna jako némecké ¢i kapitalistické Pavel Reimann konotoval jako
nesocialistické. Tento negativni obraz ohranioval jevy pozitivni a Zadané.
Elitafstvi bylo oznaovano jako tipadkové. Aby umélci mohli vést lid, museli by
,sestoupit™ obsahem 1 formou, museli se stat ,,narodnimi‘.

Mym zamérem v této praci neni rekapitulovat spor o formu a obsah

1.256

uméni, ktery v povalecné kulturni a umélecké vetejnosti probiha Zachycuji

argumentacni ramce diskurzu o umeéni na strankach oficidlniho kulturniho

253 ,.Nejtypictéjsimi predstaviteli tohoto sméru némecké klasické literatury byli Kant a Schiller.

Kant sam nevystupoval nikdy jako basnik, on byl teoretikem- filozofem a stal se v této uloze
pritkopnikem onoho nazirani na uméni, které hlasalo diisledné odlouceni umeni od
Zivota...VSechny snahy o priblizeni némecké literatury ke skutecnosti ztroskotaly, nebot’ Schilleritv
idealismus a protiracionalisticka citéni romantikii odpovidaly dokonale psychologii nemeckého
maloméstaka a Sosdka, Zivocicha, ktery se ve skutecném zZivote bal svobody, ale ktery zarover ve
své fantasii, kdyz nebyl pozorovan policii, byl hrdinnéjsi nez nesmrtelny Don Quijote.” REIMAN ,
Pavel: Dvé cesty literarniho vyvoje. Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 17, s. 262.

4 Vyjmenovava zde Puskina, Lermontova a Gogola. TamtéZ, s. 262.

25 Tamtéz, s. 263.

8 Blize napt. CERNY, Véclav: Paméti 1. Brno 1992; KUSAK, Alexej: Kultura a politika

v Ceskoslovensku 1945 — 1956. Praha 1998.
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tydeniku pomoci reprezentativniho vzorku autort komunistické kulturni politiky.

Jak bylo vySe uvedeno, zhlediska diskurzivnich praktik byla pro
komunisticky diskurz o uméni uréujici narodnost. Naturalizacni zplsob
legitimizace ,,nové* kultury 1 politiky probihal zejména skrze diraz na kontinuitu
,»ceského* slovanského kulturniho vyvoje a skrze revizi narodni kulturni politiky
v navaznosti na mezinarodni politiku.
Timto zptisobem dochazelo k efektivnimu diskurzivnimu upeviiovani ceského
naroda v povaleCném prostoru. S proménou aktualnich politickych priorit tzce
souvisejicimi s blizicimi se volbami do Ustavodarného Narodniho shromazdéni se
spor o umélecké kvality posunul k problematice tzv. progresivity. Za progresivni
bylo prohlaSeno umeéni ,realistické®, tedy takové, které svou formou i obsahem
»vychédzelo zlidu®“. Progresivni byla napt. slovanska orientace ceskoslovenské
kultury, vyplyvajici z KoSického vladniho programu.257

Clanky v Tvorbé nejednou pracovaly s vytvafenim kolektivu, jednoty,
kolektivni odpovédnosti. K tomu autofi pravé vyuzivali logiku diference, tedy
popis a vymezeni nesourodych prvkil identity, napt. reakce. Debaty o novém
narodnim uméni tak nalézaly vhodné a Zadouci. Diskuze o uméleckém obsahu a
formé se stala napt. otazkou po hodnotach lidské svobody a ¢innosti v liberalismu

.. 2
a socialismu.?®

Narodni hrdiny!

Adolf Hoftmeister v zatfijovém c¢isle tydeniku Tvorba poznamenal, ze ,, (...)Tvorba

v o v oy , , , 7 «259
se vrukou ctendre méni v umrtni oznameni.*

Hrdinstvi padlych za druhé
svétove valky vSak také podléhalo omezenim. Co vytvatelo z padlého vojaka nebo
odbojafe narodniho hrdinu? Jakou funkci mélo v komunistické rétorice toto

oznaceni za narodniho hrdinu?

%7 Tato slovanska orientace viak zatim ziskavala legitimitu: ,, (...)veliké progresivni ideje Zdpadu
a velké umeni Zapadu nikdy nestaly a nestoji proti velkym progresivnim idejim Vychodu a velkému
umeni Vychodu. BARES, Gustav: O cesty nasi kultury. Otevieny dopis redaktoru Kritického
mésiéniku Dru. Vaclavu Cernému. In: Tvorba, ro&. XV, 1946, ¢. 3,s. 33 — 35.

%8 Byla zejména rozsifena snaha urcitych kruhii intelektudhi konstruovat nepfeklenutelny rozpor
mezi principem ,kolektivismu ', hlasanym privrzenci socialismu, a individualismem umélce, ktery
pravé vitezstvim socialismu je ohrozZen. “ REIMAN, Pavel: Fasismus, kultura a d€lnicka tfida. In:
Tvorba, ro¢. XV, 1946, ¢. 7, s. 106.

% HOFFMEISTER, Adolf: Opé&t mezi nami. In: Tvorba, ro&. XV, 1945, &. 8, s. 118.
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Od podzimu 1945 v Tvorbé zacaly pravideln¢ vychazet portréty clenit a
sympatizanti KSC, kteti padli v pribéhu druhé svétové valky pfi tzv. boji proti
nacistické okupacni moci. V portrétech Julia Fu(“:ika,260 Eduarda Urxe,261 Ivana

262 Kurta Konrada,?®® Jana Krejéiho264 aj. byly liceny stateCné Ciny a

Sekaniny,
,jedinecné* zivotni osudy a staly se tak soucasti komunistické propagandy jako
ptiklady hrdinstvi. Jelikoz se neodvazuji soudit cenu lidskych Zivotd nebo ¢ind,
spatfuji pro svou praci hodnotnéj$i se vénovat zplsobu a disledkim jejich
posuzovani a hierarchizace.

Narodnim hrdinou se stal pro tydenik Tvorba komunista (nebo ideovy a
stranicky sympatizant), kulturni pracovnik. Tento diskurz komunistické noviny
aktualizovaly zejména okolo vyznamnych vyro¢i — kuptikladu k vyro¢i vzniku
Ceskoslovenska 28. zaii 1945, jenz byl pfipominan v souvislosti s 28. zafim 1941,
dnem vyhldSeni stanného prava a rozpoutani viny represi za pomoci okupacniho
aparatu.’® Z argumentace stavéjici do popfedi hodnotu boje za narod oproti
myslenkam socialismu lze vysledovat posun od hrdiny ideového hnuti k hrdinovi
naroda. Ten jiz neumiral za ideje komunistické, nybrz v souladu s rétorikou velké
nacionalistické valky i1 za Cesky ndrod. Zarovenn vSak poslouzil jeho obraz ve
formé odkazu jako memento mori ztracenych ¢lentt KSC.

V souvislosti s vyro¢nim datem 28. zafi pak Bohuslav Novotny vytvofil
tzv. ,,pantheon komunistickych redaktort®, kteti zemfteli za druhé svétové valky
nebo bezprostiedné v souvislosti se svym komunistickym presvédcenim a s nimi
spojenymi aktivitami. Kazdy z nich byl vyobrazen spolu s kratkym medailonkem

. ] 2
pro pripomenuti osudu.?®

%0 pyIMANOVA, Marie: Julius Fugik. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, &. 4, s. 56 — 57; Dvoji setkani

s J.Fu¢ikem. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 4, s. 56 — 57; Zavét Fucika z 19. 5. 1943. In: Tvorba,
ro¢. XIV, 1945, ¢. 4, 5. 57.

8L 74vEr bojovnika. In: Tvorba, ro¢. XV, 1945, ¢. 12, s. 177 ; KOPECKY, Vaclav: Na pamét’
hrdinné. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 12, s. 184 — 185; Dopis Petra Jilemnického pozistalym po
Edovi Urxovi. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 12, s. 185.

262 BARBAS, Pavel: Dr. Ivan Sekanina. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 11, s. 168 — 169.

263 §1oLL, Ladislav: Kurt Konrad. In: Tvorba, ro¢. X1V, &. 7, s. 104; ROLLAND, Romain: Dopis
Kurtu Konradovi. In: Tvorba, ro¢. XIV, ¢. 7, s. 105 — 106.

% HODEK, Antonin: S Janem Krej¢im na cele. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, €. 10, s. 147 — 148.

265 pPOSPISIL, Josef: Svatovéaclavska nedéle 1941. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 10, s. 146.

%8 Jednalo se o redaktory Stanislava Brunslika (Hal6 noviny, Rudé pravo, Tvorba), Julia Fu¢ika
(Tvorba, Rudé pravo), Frantiska Kiizka (Svoboda — Rudé pravo), Jana Pestuku (D€lnicka rovnost),
Kurta Konrada (Tvorba, Hal6 noviny), Jana Krej¢iho (Rudé pravo, Tvorba), Vaclava Kiena (Rudé
pravo), Otu Synka (), Eduarda Urxe (Rudé pravo, Tvorba), Vratislava Santroch—Harta (Hald
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Hrdinnymi piedobrazy oplyval zejména Sovétsky svaz. Dne 10. tinora 1946 se
konaly volby do Nejvyssiho sovétu Sovétského svazu. Vybér novych sovétskych
poslancti pro prezentaci v Tvorb¢ plnil funkci ideélniho vzoru, ve kterém povolani
zvoleného zastupce charakterizovalo i jeho moralni kredit. Na strankach Tvorby
se vedle spisovatele (Michajl Solochov) a generalissima J. V. Stalina objevil
hornik, traktoristka, konstruktér leteckych motord i kubansky kolchoznik.?®
Hlavnim obsahovym sdélenim téchto ¢lankt nebyla informace o konkrétni osobg,
nybrz jeho pracovni zafazeni, profese a socialni status. Lidova demokracie méla
mit lidové zastupce. Hornik nebo zemédélsky pracovnik byl z kontextu ¢lankt
vice ¢loveékem, resp. ptislusnikem lidu, nez ufednik nebo student.

Sou¢asné s pripomenutim narozenin prvniho Ceskoslovenského
prezidenta TomaSe Garrigue Masaryka vzpominal komunisticky tisk na hrdiny
bojujici za samostatnost Ceskoslovenska, a to na zatéené ¢leny IV. ilegalniho
vedeni KSC ze dne 7. bfezna 1945 v &ele s krajskym vedoucim tzv. Velké Prahy
Frantiskem Siskou. Vyget deseti zatéenych®® &lenti ilegalni KSC a jejich tragicky
osud té€sn¢ pred koncem valky poslouzil jako emblematicky dikaz hrdinného boje
komunisti za novou republiku. ,Hrdinové“ zvalecného boje zavazovali
k budovani naroda, svou smrti pienesli odpovédnost za vysledek svého snazeni na
pozustalé. Hrdinové prace a budovani republiky méli byt v prvé tadé hrdiny

nového tadu, méli hlavné naplnit hrdinské piedobrazy.

Narodni omyly
Podobnym legitimizacnim a mobilizacnim efektem, jaky predstavuji
vitézstvi a Uispéchy ndroda, plisobi i jeho netspéchy - udalosti interpretované jako

omyly nebo narodni katastrofy. A jelikoZ varovani ma mnohdy silnéjs$i dopad nez

noviny), Karla Elsnice (Mlada garda), FrantiSka Hampla (Dé€lnicka rovnost), Jozku Jaburkovou
(Rozsévacka), Josefa Lieberzeita (D€lnicka rovnost), Josefa Matuska (Havif), Josefa Michala
(Délnicka rovnost), Josef Mourek (Rudé pravo), Vladimira Pohnerta (Moravska rovnost),
Bohumila Pokorného (Volnost), Vaclava Sinkuleho (Rudé pravo, Tvorba), Jana Tomasko (Pravda
Plzeit). NOVOTNY: Bohuslav: Cesti komunistiéti redaktofi dali své Zivoty za osud naroda. In:
Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 10, s. 152 — 153.

%7 poslanci sovétského lidu. In: Tvorba, ro¢. XV, 1946, &. 9, s. 136 — 138.

%68 Jmenovité FrantiSek Siska, EvZzen Sestak, Jaroslav Dvorak, Karel Hirsl, Antonin Pacovsky,
Josef Janda, Miroslav Hosek, Miroslav Pajer, Jindfich Cernoch, ktefi byli popraveni 2. kvétna
1945 v Terezing, a Dr. Bohumir Budin, ¢len Ceské narodni rady, ktery padl v prabéhu Prazského
povstani 5. kvétna 1945.
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piipominka vzorného chovani, byla tato funkce v hojné mife vyuzivéna i
komunistickymi autory.

V ptipadé udalosti, souhrné¢ nazyvanych jako tzv. , mnichovské®,
vznikala na strankach novin a tydenikl celd fada logickych pfi¢in a nasledkd,
ktera ve své komplexnosti nakonec ospravedliiovala povalecné revolu¢ni zmény.
Lze se domnivat, ze vroce 1945 a 1946 bylo povédomi o mnichovskych
udalostech stale zivé a debaty o jejich pfic¢inach a nasledcich neustale ovlivitovaly
kazdodenni politické rozhodovani. ,, Pro¢ predevsim sahla viada za nadsSeného
souhlasu lidu k temto opatrenim? Proto, aby se nikdy neopakoval Mnichov... «269
Tento podtext se v ruznych variacich objevoval napfi¢ povolenym politickym
spektrem. Oproti disledkiim jiz men$i shoda panovala vSak v fetézci pricin
Mnichova.

Politicky rezim tzv. tfeti republiky Zadal od svych obcanti podle autorti
Tvorby proménu chovani. Nejcastéj$imi apely na Ctenafe v souvislosti s aplikaci
spoleCenskych zmén byly vyzvy k poctivosti, vérnosti a odpovédnosti. Tento
diskurz odpovédného chovani a spoleenské angazovanosti se stal aktudlni hlavné
po ustanoveni Prozatimniho Narodniho shromazdéni a v komunistické
propagandé¢ tvofil hlavni motiv pfedvolebni kampané. Prace vSech za lepsi zitfek
m¢éla stat v ostrém kontrastu k prvorepublikové byrokracii. Zménou chovani mél
cesky narod opakovani tragédie zabranit. Apel na ¢innost, nejen na souhlas, mél
byt dikazem hlavniho posunu v charakteru demokratického reZimu, od
zastupitelské demokracie k ,,lidové“.270 V mezinarodnim rozméru reflexe udalosti
tzv. Mnichova orientovaly v interpretaci redaktori komunistického tisku ctenare
ptiznivéji ke spojenectvi se SSSR a podporovaly legitimitu odsunu narodnostnich
mensin. Nejednalo se v§ak pouze o odsun, ale také o (znovu)osidleni vysidleného
uzemi. Naborové akce na brigddy v pohrani¢i, lidé vracejici se nebo novée
prichazejici do opusténych bytli a domi po odsunutych méli mit na paméti, ze

buduji nové Ceskoslovensko, Ze rozsahlé presuny majetku maji legitimni zaklad.

%69 Koucky, Vladimir: Prvni rok miru a svobody. In: Tvorba, ro¢. XV, 1946, ¢. 1,s. 1.

20 Teprve tehdy, az kazdy, kdo s novymi zdkony, dekrety a narizenimi souhlasi (a to je obrovskd
vetsina obcanstva), se nespokoji s pouhym — tiebas nadsenym— schvalovanim cinnosti jejich
tvircii, ale bude se v prvni radé starat o to, co znamenaji pro ného, pro jeho okoli, zavod, mésto, a
zasadi se o jejich diisledné provedeni, pak teprve budeme moci povazovat vysledky nasi narodni
revoluce za piné zabezpecené. “ KOUCKY, Vladimir: Prvni rok miru a svobody. In: Tvorba, ro¢.
XV, 1946,¢. 1,s. 2.
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Mezi pomylené nového rezimu patfila na strankach Tvorby také tzv. reakce. Tato
velmi proménliva skupina obyvatel v prubéhu prvniho roku po osvobozeni
dostavala n€kolikrat nové kontury. V obdobi prvnich mésicti po osvobozeni byla
tato mnozina definovana dekretdlnim zakonodarstvim, postupné vSak obsazovala
urcité sociadlni skupiny, které¢ se nevesly do terminu tzv. pracujicich a na kulturni
roving do tzv. progresivnich proud.?”* Ruku v ruce se snahou potlagit tzv. reakei

272 Tato

probihal i neustdly proces odhalovani a pojmenovavani skryté reakce.
pojmenovani nepfitele byla charakteristickd zejména pro predvolebni boj.
Symbolicky rozdélovalo obdobi do dvou fazi: od konce valky po ustaveni
Prozatimniho Narodniho shroméazdéni, charakteristické dirazem na spolecny
postup politickych stran, a na obdobi do voleb v kvétnu 1946, kdy jednotici
rétorika jiz vymezovala tzv. reakci a cizorodé prvky i uvnitf naroda a povoleného
politického spektra.

Clanek Jitiho Pilafe v Tvorbé vyzyval k hledani hodnotové a socialné
podezielych osob i1 vramci povolenych politickych stran a spoleCenskych
organizaci. Sympatizanti a byvali voli¢i Agrarni strany, Narodniho sjednoceni a
tzv. zivnostnikil (souhrné oznacovani jako faSisté) nebo byvali ptivrzenci HSLS
patfili do této skupiny takika kontinuadlné od konce druhé svétové valky.
V ptedvolebnim obdobi vSak komunistickd rétorika doznala vétSich zmén
v poméru k méstské a venkovské burzoazii. Ta v komunistickych argumentacich
,»hechtéla® pochopit zmény nebo proti nim skryté bojovala. ,,Mnozi z této skupiny
zrazovali vlastni ndarod i za valky, nebot penize jim byly vidy zdakonem
nejsvétéjsim.“?"* Do nového rezimu méli kontinualng prejit i lidé exponovani na
vyznamnych postech za Protektoratu Cechy a Morava. Nyni bylo podle Jitiho

Pilafe tfeba tuto vnitini reakci najit. Jako diskreditagni faktor v propagandé KSC

byla Casto 1 vyuzivana ¢innost za tzv. prvni republiky, a zejména v jejim zaveru.

™1 O cesty nasi kultury. Otevieny dopis redaktoru Kritického mési¢niku Dru. Vaclavu Cernému.
In: Tvorba, roé. XV, 1946, ¢&. 3, s. 33. Spory o povahu kultury v novém Ceskoslovensku byly pro
diskurz ohledné naroda a jeho formovani kli¢ové. Viz. kapitola Uméni v novém narodnim Zzivote.
22 Na tuto ohromné pocetnou skupinu obéanii se zapomind neprdvem a nebude Skodit, kdy? také
vysvétlime, proc a kdo na ni zapomina umysiné nebo z vypocitavosti a pro¢ a kdo na ni zapomina
pod puisobenim zamerné propagandy v tomto sméru, jejiz trvaly tlak jiz dnes zpiisobuje nespravné
a pro budoucnost dokonce nebezpecné ochabnuti nasi bdélosti. “ PILAR, Jifi: Kam ndm zmizela
reakce? In: Tvorba, ro¢. XV, 1946, ¢. 2, s. 26.

213 Tamtéz, s. 26.
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Doslova kolektivnim omylem by podle ptispévk v Tvorbé mohla byt také touha
zapomenout na hriizy druhé svétové valky. Dulezitosti boje o pamét si byli
redaktoti Tvorby jisti. ,, Mdme ted’ mir, mame po vsem tom, a ted se chceme
v biografu, v divadle prosté bavit a na nic nemyslet. Proto nam dejte zapadni

zdbavné filmy! <%

psal fiktivné redaktor Tvorby pod pseudonymem Franta
Severdk, aby navodil atmosféru pochybnosti. Dliraz na obnovovani a uchovavani
jednotné paméti druhé svétové valky byl logicky spojen se vznikem vykladového
ramce povalecnych zmén a usnadiioval interpretaci a piijeti navrhované politiky.
,,Nechceme brat reakci vazné. Nechceme vérit, Ze jsou zIi lidé a zlé véci, Ze je
sharstvi a Ze jsou reakciondfi. “*"Ironicky ton upozoriioval na nutnost neustalé
opatrnosti pted reakci.

»Reakce nyni plnila (podobné jako v pfedchozim obdobi kategorie
»harod“) wuniverzalni mobilizujici funkci, diskurzivné U¢innéjsi v tom, ze
symbolizovala nepfitele 1 uvniti ndroda. Vymezeni se vuci reakci vice

specifikovalo politickou kolektivitu a aktualizovalo jiné nez nacionalistické

ideologické ramce.

Vzdélanim k narodnimu mysleni

Novy narodni charakter nemély spoluvytvaiet jen kultura a uméni. K formovani
pozitivnich hodnot narodniho chovani méla smétovat i Skolni a détskd vychova.
JiZ v druhém c¢isle Tvorby vysvétloval Josef Novotny vysvétloval vliv Skolniho
vzdélavani na hodnotovy a mySlenkovy vyvoj ditéte. ,,Protoze vychova a
prevychova mladeze a ne naposled i prevychova mysleni a orientace ceského
naroda je diilezitym momentem pro vytvoreni zakladny, na které je mozno rozvijeti
dalsi kulturni Zivot v celé své bohatosti a S$iFi.“*’® Cilem tzv. jednotné
ceskoslovenské Skoly byla podle autora vychova k ceskoslovenskému narodnimu
citéni. ,,Skola se stala predmétem zdjmu a ldasky celého ndroda. Velky ndrod ma

zdjem na tom, jak bude jeho mldadez vychovavana a jak budou zrizeny instituce,

21 Vitgzové maji zapominat. In: Tvorba, ro¢. XV, 1946, ¢. 5, s. 79.

> Tamtéz, s. 79.
216 NOVOTNY, Josef: Idea nové Skoly dnes. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, €. 2, s. 22.
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jimz vychovu svérime. w2t Zvysena pozornost, vénovand Skolni vychové, méla
sméfovat zejména k vychové ndrodniho citéni, ke sjednoceni instituciondlnimu 1
programovému. Z historického materialismu Josef Novotny odvozoval, ze
vychova neptedstavuje autonomni oblast, ale naopak vychéazi z ,,hmotnych
zdakladii spolecnosti. “28 Qtat ze své pozice zfizovatele zajistit sjednoceni a
zaroven nivelizaci Skolni vychovy. VSe vzamu jednoty naroda, tedy
ceskoslovenského lidu. Josef Novotny svym popisem charakteru a zaméteni
Skolni vyuky sméioval dale k podobé modelového studenta. ,,Ale predevsim
budeme usilovati o takovou vychovu, aby ze Skol vychdzela mladez s pevnym
charakterem a naprosto kladnym postojem ke statu.“*"® Slovansky rozmér narodni
identity m¢l byt také podpoien vyukou rustiny jako tzv. moderni latiny slovanské
Evropy. O téchto zdmérech mluvi jiz ptisluSné kapitoly KosSického vladniho
programu.

Na rozdil od filozofickych fakult mély pedagogické fakulty vychovavat
budouci ucitele k vyuce d€jepisu zaméfenému moralné a ideologicky. Otakar
Chlup v ¢lanku Ukol a obsah vymezil zaméfeni pedagogického dé&jepisu. ,, Slouzi
statu a narodu, smyslu jeho a rovnéz i jeho potiebam, jeho ideologie vychovava
budouci obcany, je védomé aktualni, uziva deéjin normativné, ethicky a politicky,
povzbuzujic takto kvyssim cilim viastenectvi.“*® Vyuka d&jepisu méla byt
vyukou k obc¢anstvi. Lidové-demokratické vzdélavani tak v interpretaci Otakara
Chlupa neslibovalo pluralitu hodnot a ideji, ale jasny, spravny a ,pravdivy*
vyklad déjin. Moralni akcent pifi vyuce obhajoval otfesem hodnot za druhé
svétoveé valky nebo zkuSenosti s vytvafenim konkurencnich historickych vykladia
nacisty. Vyklad historie podléhal zcela otevien¢ narokliim na pravdu kolektivu,

narodni pravdu.

2 Tamtéy, s. 23.

278 Tamtéz, s. 22.

219 K novému skolnimu roku. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 9, s. 141.
280 CHLUP, Otakar: Ukol a obsah. In: Tvorba, ro¢. XV, 1946, &. 7, s. 108.
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Proménit se méla i literatura pro déti. Détska kniha méla ukazovat zménu mysleni
a socialniho chovani déti a mladeze. Vzorem ji méla byt ,,sovétska™ détska kniha.
Vychova se stala soucdsti mobilizacniho slovniku. I détskd knizka v novém
rezimu musela ,,vyzbrojit“ ¢tenatre proti novodobym neptatelim, vzdyt’ ,,vsichni ti
mythologicti dablové jsou hotovi berdnci vuci lidskym bestiim pritomné a’oby.“281
K obméné mélo dojit na pozici hrdint knizek: ,, Hrdinou pristi détské knihy musi
byt i délnik, sedldk, vojdk, partyzan, viastenec, ucenec. “**

Vychovnou funkci méla détska literatura splnovat 1 v ptipad¢ vlastni
identifikace ditéte jako pfisluSnika ur¢it¢tho naroda nebo statu. .,V dobrém
spravedlivého statu. “*® Teréem kritiky za §patnou propagaéni praci se naptiklad
stalo prvni Cislo ¢asopisu pro mladez Vpted, ktery mél na predni strance obraz
tygra. ,,Zdkon dzungle, krvelacnost a nasili neni prece symbolem Cceského
ditéte!“*

,wtdt by se mél predevsim postarat o to, aby literatura pro mladez byla

«285 ‘- o, .
V zdjmu spravné vychovy navrhovali

pojata jako soucast ndarodni vychovy.
komunisti¢ti autofi v ptfipad¢ détské literatury piedbéznou cenzuru. Podle
predstavy J. V. Plavy méla byt vytvorena komise, kterd by posuzovala kazdou

knihu ur¢enou pro détské publikum.
Inteligenci

Ptikladem pomezni kategorie nového narodniho diskurzu komunistické strany byl
pojem ,,inteligence®. Diskurz tykajici se funkce inteligence v novém rezimu patfil
na strankéch tydeniku pro kulturu a politiku Tvorba k nejpropracovanéj$im. Také
tato kategorie prodé€lala v pribéhu let 1945 a 1946 né€kolik vyznamovych promén

danych politickou taktikou KSC.

281 Dtska literatura pro mladez ptitomnosti. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, €. 3, s. 47.
%82 Tamtéz, s. 47.

20 détskych ¢asopisech. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 4, s. 61.

284 Tamtéz, s. 61.

%5 PLEVA, J. V.: Jen nejlepsi knihu ditéti. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, &. 7, s. 109.
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Redakce Tvorby vénovala ,,inteligenci zvySenou péci. Nicméné se v jeji rétorice
objevil vyrazny sémanticky piredél, ktery v tomto obdobi taktiky ,,jednotné
Nérodni fronty* neptisobil diskrimina¢né, Ize jej vSak z promény argumentacnich

strategii zachytit. Misto inteligence je po boku lidu®®®

zn¢l nazev c¢lanku ktery
zaradil spoleCenskou vrstvu inteligence do socidlni struktury nové budované
republiky. Paraleln¢ tu vedle sebe ptsobily dva diskurzy, o lidu a narodu. Lid
legitimizoval moc v lidové demokratickém rezimu. Na otazku po upiesnéni
kategorie lidu odpovidali autofi c¢lankti jednozna¢né. Lid byl ceskym (a
slovenskym) narodem a povaleény rezim mél stdit na naciondlni, az poté na
demokratické legitimite. ,,Narod* mél byt jednotny, ale vylu¢ny. Inteligence pak
nebyla samoziejmou soucasti ceského naroda, resp. pracujiciho lidu. Musela svou
podporu novému rezimu dokazovat. ,./ u nds musi inteligence splnit svou
povinnost vici narodu, i u nds musi dojiti k téesnému sblizeni inteligence se vSemi
ostatnimi vrstvami pracujiciho lidu. I u nas musi z jejich rad vyvstat novi hrdinové

287 . , e . , ,
“287 Inteligence se do nového rezimu legitimovala pouze praci pro narod. A

prace.
prace to byla z materialistického hlediska specifickd. Proto jeji oprévnénost
musela byt neustdle dokazovana. Inteligenci bylo tfeba do nového rezimu
socializovat. ,,Bude tedy nutno prikrocit k politické vychove, ktera by jednak
vnesla do naroda jednotu, bez niz nemizZe zplna tvorit ani statnik, ani umélec,
Jjednak naucit republikany Zit v soukromi i v Zivoté verejném podle onéch velkych
myslenek, které meéni tvarnost soucasné a’oby.“288

Jako hlavni negativni vlastnost inteligence byla kritizovana zejména jeji
apoliti¢nost, ktera s sebou dle autori Tvorby nesla vypocitavost, opatrnost a
dokonce neschopnost zaujmout zodpovédny postoj. ,.Jen prosim nechtéjte, aby
inteligence vedla, aby byla jednotnad v ndzoru — (to je preci nacismus). Aby musela
ukazovat smer! To je nad jeji sily!* 289 podobné jako u kulturnich pracovniki méla
inteligence naopak prokézat socidlni angazovanost.

Piesto vSak v nékterych piipadech jindy disledny slovnik
komunistickych autorii zaznamenal nesoudrznost. Zejména pokud reflektoval

produkci jinych Casopist. Kritizovana inteligence byla zarovei nefaSisticka, ale i

%86 Misto inteligence je po boku lidu. In: Tvorba, ro&. XIV, 1945, &. 4, s. 49.
7 Tamtéz, s. 49.

%88 poznamky: lid a inteligence. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 4, s. 62.

289 Inteligence na rozpacich. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, ¢. 8, s. 126.
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nekomunisticka. Redakce Tvorby méla potiebu reagovat na ivodnik Ferdinanda
Peroutky ve Svobodnych novinach, ve kterém Peroutka mimo jiné obhajoval
moralni kredit inteligence. Podle redakce vsak inteligence nezradila, a proto neni
tfeba ji obhaj ovat.?®

Soucasti diskurzu o inteligenci byly i1 spory o studentstvo. Na prvnim
Svétovém sjezdu studentstva v listopadu 1945 byli studenti jesté¢ z hlediska
diskurzivni interpretace zahrnovani zcela do narodni a mezinarodni jednoty jako
,mladi budoucnosti“. Protesty studentli v Brn¢ proti redakci krajského tydeniku
KSC Rovnost®® v anoru 1946 posunuly studentstvo na strankach Tvorby do
jiného diskurzivniho pole.

Cely incident se stal davodem k diskurzivnimu zamysleni nad
postavenim studentstva v novém rezimu. Po bok inteligence se do tzv. mezitfidni
vrstvy zafadili 1 studenti. Tzv. mezitfidu charakterizovala ve slovniku redaktort
Tvorby doslova ,,neschopnost samostatné existence®. ,,Po dlouhou dobu byla
inteligence uzce spjata se svymi chlebodarci, s tiidou, ktera vlastnila veskery
primysl a piidu a ktera méla rozhodujici moc ve statech. “2%2 V nové republice se
vSak méla inteligence a studentstvo ptimknout k délnictvu jako drziteli vyrobnich
prostfedkti. Toto priblizeni mélo probihat i diky ,,problému nadprodukce
inteligence®. ,, Vsem poctivym studentiim a intelektudliim bylo nepochopitelné, jak
293

je mozné, Ze jejich vlastni ndrod je ohroZen premirou vzdélanosti. V zavéru

¢lanku postavil Jan Kazimour délniky a studenty vedle sebe, nebot’ ,, pricina jejich

bidy je stejnd, a Ze tedy i boj proti ni je nutno vésti spolecné. «294

Timto zpGisobem

sblizil délniky a inteligenci pfenesenim problému do schématu nadhodnoty a

ttidniho konfliktu, do paradigmatu nového systému spolecenskych vztaha.
Inteligence ani studentstvo nemélo tvofit samostatnou tfidu, ale mélo byt

zcela odkéazano na délnictvo. Cely incident, v komunistickém tisku oznacovany

20 poznamky. In: Tvorba, ro&. XIV, 1945, €. 10, s. 158.

1 Dne 6. tnora 1946 doslo v Brng k protestu poslucha&i Vysoké skoly technické pied Easopisem
Rovnost kvilli interpretacim vyiatki z prednasky mjr. gen. §t. Vladimira Soffra v kiné Metro na
téma ,,Nauka o obran¢ statu®, otisténym v ¢asopise Rovnost. Odborova rada v brnénské Zbrojovce
vyzvala zaméstnance k obrané sidla Rovnosti ,,pfed fasisty a kolaboranty.“ Projev Frantiska
Langra. Prozatimni NS RCS 1945 — 1946, 29. schiize, stfeda 13. inora 1946.

292 KAZIMOUR, Jan: Studenti a délnici. In: Tvorba, ro¢. XV, 1946, ¢. 5, s. 74.

22 Tamtéz, s. 74.

% Tamtéz, s. 74.
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jako ,,demonstrace fasSistickych student®, vyvolal vzruSené reakce jak na ptdé
prozatimniho Néarodniho shromazdéni, tak i na strdnkach nekomunistického tisku.
Polemika mezi Rudym pravem a Svobodnym slovem se soustfedila pravé na
interpretace motivaci a prub¢h celé udalosti. Studentstvo nyni jiz v polemikach
nefigurovalo jako progresivni mlady proud spoleCnosti. Byla zdiraziiovana
potieba vychovy ,faSistickych® studenti dé¢lnictvem z brnénské Zbrojovky.
Aktualizace vzdélavaciho diskurzu na sebe navazovala v negativni konotace jako
nedospélost a détstvi. Ty v konecném dusledku implikovaly vyc€lenéni student
z kolektivu relevantnich aktérii a zvySenou potifebu jejich socializace, resp. dalsi
vychovy. Délnici jakozto strazci povaleéného smétovani republiky méli pak

v praxi branit pred nedospélymi nazory studentli, v tomto ptipad¢ redakci deniku
Rovnost pred faSistickymi neptateli. Nastald polemika stranickych tiskovin se

stala pfedmétem 1 v predvolebnim boji politickych stran.

28.rijen 1945

Vyznamny piedél ve vyvoji tzv. tieti republiky predstavoval 28. fijen 1945.
Ustaveni legislativniho organu v podobé Prozatimniho Narodniho shromézdéni je
s timto datem v soucasné historiografii zmiflovano nejvice. Nicméné 1 pro
povalecny rezim mélo toto datum vyznam statotvorny, pfipominajici kontinuity i
diskontinuity pfedchozich statnich zfizeni. V této podkapitole se zaméfim na
vyznamotvorné paralely, jez byly v tomto ohledu v komunistickém tisku nejvice
akcentovany.

Den 28. fijna zpfitomnuje v Ceském, resp. cCeskoslovenském
spolecenském a politickém Zivoté historicky uzel, ktery na sebe vaZze mnoho
diskurzi. Pro obdobi prvni republiky byl symbolem dovrSeni narodni svébytnosti
a samostatnosti a zarovei pojitkem mezi Cechy a Slovédky. Pro vztah
cesko(slovenského) naroda vici némeckym, madarskym (popt. polskym)
obyvatelim nového ceskoslovenského pohranici i viici sousednim statim se stal
vznik Ceskoslovenské statnosti také aktem zrovnopravnéni ve smyslu vytvofeni
samostatného, pozdéji suverénniho statu. Vzhledem k vysledklim prvni svétové
valky bylo toto datum také bodem sporu, ktery aktualizoval revizionistické

pozadavky.
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Béhem kazdoroc¢nich oslav tohoto dne dochazelo mezi oficidlni statni ideologii 1
jejimi hlavnimi odpiirci k potvrzovani myt prvni Ceskoslovenské republiky diky
aktualizaci udalosti z narodniho Zivota.?* Symbolicky i prakticky se stal 28. Fijen
roku 1945 dnem piechodu mezi revolu¢nim a parlamentnim zakonodarstvim.
Dosavadni zmény mély byt pravé v tento den legitimizovany zékonodarnym
sborem. Legitimizaci revolu¢nich zmén méla byt posilena politickd jednota
naroda reprezentovana jejimi zastupci v Prozatimnim Narodnim shromézdéni. Pro
politickou taktiku KSC vsak toto obdobi predstavuje pielom a lze zfetelnd
pozorovat zménu rétoriky, ktera cilila k piedvolebnimu boji.

V souvislosti s pfevratnymi zménami po druhé svétové valce se
komunisticky tisk v podobé kulturniho tydeniku Tvorba vracel v historickych
paralelach k udalostem, jez aktualizovaly heslo prace a budovani. Pravé 28. fijen
ve vSech vyse zminénych interpretacich slouzil jako dikaz spravného sméfovani
Ceskoslovenské republiky po druhé svétové valce. Tento den mél potvrdit
Kosicky vladni program jako doslova paradigmaticky text pro nyné&jsi rezim: ,,by!
tak uplnym souhrnem tuzeb ceského a slovenského ndroda a jeho jednotlivé body
se tak dokonale shodovaly s pozadavky formulovanymi domdcim odbojem, Ze se
okamzité setkal se vseobecnym nadsenym souhlasem a Ze se stal pevnou pateri

2 C1a f o o .
«2% v ¢lancich ke zminénému vyro&i dochézelo

naseho statniho vyvoje.
k neustadlému opakovani propozic a vysledkli vladniho programu, vcetné dirazu
na predchozi diisledné plnéni dekretil prezidenta republiky.

28. fijen roku 1945 mél vSak byt nejen pfipominkou tradic a kontinuity,
ale predevS§im dikazem ptekonani chyb a nalezeni z nich plynoucich ponauceni.
Zejména dekretalni zdkonodarstvi a potvrzeni dekretii zdkonodarnym sborem bylo
interpretovano jako dokonceni tzv. narodni revoluce z roku 1918. Ustaveni statni

spravy na principu Narodnich vybori navic znamenalo dosazeni tzv.

demokratické revoluce. V obou narativech tak rezonovala konstrukce naroda jako

vvvvvv

2% 7 hlediska rezimni legitimity byl dilezity zejména 28. ijen 1939. Tedy den na fad& mist
Protektoratu Cechy a Morava probéhly demonstrace a protesty proti okupa¢ni moci, pfi nichz byl
smrteln¢ zranén medik Jan Opletal a délnik Vaclav Sedlacek.

2% KoucKY, Vladimir: Prozatimni Narodni shroméazdéni a 28. Fjen. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, &.
14,

s. 210.
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Interpretace 28. fijna 1945 na strankach Tvorby aspirovala nejen na vyuziti
legitimizaéniho potencidlu vyvérajiciho ze vzniku Ceskoslovenské statnosti v roce
1918, ale také na jeho reintepretaci. Tim vytvarela svébytné legitimizacni pole pro
novou spolecnost a novou statnost. A to jak vyuzivanim a zdlraziiovanim paralel
v narodnim kontextu (kuptikladu propojenim 28. fijna 1945 s 14. fijnem 1918,
tedy generalni stavkou Socialistické Narodni rady), ale i v mezinarodnim métitku
s nadchazejicim 28. vyro¢im Velké Fijnové socialistické revoluce. ,,Nebyt Rijna
1917 — nebylo by 28. Fijna 1918. Bez rijna 1917 nebylo by kvetna 1945. Bez 9.
kvétna 1945, ktery byl slaven v Moskvé jako Den vitézstvi — nebylo by 9. kvétna
v Praze.«?%

Novy 28. fijen roku 1945 mél byt symbolem demokratické revoluce.
Princip delegace poslancii Prozatimniho Nérodniho shromazdéni voliteli
z riznych stupiit Nérodnich vyborG byl povySen na pilif systému tzv. lidové
demokracie. Pokus o vytvaieni vlastniho hegemonniho diskurzu 28. fijna je patrny
zejména v historické argumentaci: ,,Tento den nasemu lidu jiz nikdy v budoucnosti
nebude jen prilezitosti k vyvéseni praporii a prondseni oslavnych reci. Bude nam
zaroven vystrahou a pripominkou, abychom nikdy nepripustili vyvoj vedouci
k Mnichovu a 15. breznu, abychom nikdy nezapomnéli, ze bez Siroké kontroly lidu,
bez diisledné demokracie hospodarské a socialni nemiize byt formalni demokracie
nicim jinym, nez poddajnym ndstrojem kliky kapitalistickych magnatu, kteri
znamenité slouzi jejim tridnim, koristnickym ciliim.* Tedy nejen dokoncit, ale

napravit chyby tzv. Prvni republiky, ekonomické, politické 1 kulturni.

27\/ODICKA, Jan: Od Rijnové revoluce k vitézstvi nad nacismem. In: Tvorba, ro¢. XIV, 1945, &.
15, s. 226.
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Zaver kapitoly

Ptrednasky z aktivl kulturnich pracovniki a stranickych Skoleni z tzv. Velké Prahy
oteviely prostor pro vhled do problematiky reprezentace narodni identity, ktera
byla interpretovana vyznamnymi piedstaviteli komunistické¢ kulturni politiky.
V jejich projevech dostdvala nova kulturni politika strany népln, ve které hrala
klicovou roli narodni rétorika. Ackoliv nebyl po obsahové strance v mnohych
pfipadech tento pfiklon k narodni rétorice novy, byl vSak kontextualizovan
v povale¢nych pomérech a dostaval tak nové vyznamové tendence. Zamétila jsem
se na zpusoby argumentace strategie 1 na jednotlivé argumentacni narativy
spojujici narodni vyznamy a struktury smyslu (napf. historické) s komunistickou
politikou.

V této casti jsem se zabyvala také nckolika zplisoby, kterymi
komunisti¢ti funkcionafi zachazeli s ,nirodnimi“ symbolickymi centry, které
vyuzivali v aktudlni politice strany. Pozornost si podle mého nazoru zaslouzila
predn¢ nckolikrat zdiraziiovana proména komunistické propagacni politiky.
V tomto ohledu jsem sledovala zpiisoby oslovovani ,.eského naroda®, popf.
»celého lidu®, protoze ty ssebou nesly potfebu tento narod vymezit a
charakterizovat. Na ptikladu kulturni politiky formuloval priinik naroda a politiky
Komunistické strany Zden€k Nejedly. Ve svém projevu mél ambici efektivné
naturalizovat povéle¢nou mezinarodné - politickou situaci Ceskoslovenska.
Prostfednictvim nachazeni komunistickych tradic v ¢eském narod€ obhajoval
nastalé zmény. Ty se mély stat tradi¢nimi a pfirozenymi, protoZze vychazely z
»tradic® naroda. Ideové zakotveni naroda v povalecném prostoru aplikoval i na
mezinarodni a vnitropolitickou situaci. V mezinarodnim kontextu stejnym
zpusobem obhajoval piiklon ke slovanstvi a Sovétskému svazu, na
vnitropolitické roviné k lidovosti a knové kulturni avantgardé, kterou mél
predstavovat ,,vSechen lid, cely narod*. Odhaloval ,,spravné narodni mysleni*. To
bylo vyklddano v protikladu k nendrodnimu némeckému intuitivnimu
,hietscheovstvi®. Internacionalismus komunisti meél byt napiisté¢ v prvé fadé
pravym vztahem néaroda k narodu, v kulturni oblasti doplnény ,,skute¢né* narodni

kulturou, tj. kulturou uvédomeélou a tradi¢ni.
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V podéni Zdenka Nejedlého se diky ,,prozietelnosti naplnila jak historicka uloha
slovanstvi, tak se mélo moZznost ukazat i narodni poslani komunisti. Ona
,prozietelnost se projevila vitézstvim Sovétského svazu nad ,,fasismem®,
kterému napomohli i esti komunisté. Lumir Civrny ve svém projevu na aktivu
kulturnich pracovnikii vyzdvihl hrdinny zépas komunistickych kulturnich
pracovnikd za druhé svétové valky, ktefi polozili své Zivoty v prvé fad€ za narod.
Jejich obét a chovani se mélo stdt vzorem pro nové hrdiny néroda, hrdiny
budovani naroda a republiky.

Komunistické strana Ceskoslovenska se méla ujmout vedeni ve statd i v
narodé. Zejména umélci se méli ,,chopit budovani nového poradku.” Viclav
Kopecky propagoval na stranickém Skoleni kulturu, ktera méla byt i v podstaté
narodni, obsahové nicméné socialistickd. Pojmy ,narodni“ a ,socialistické*
splyvaly, nicméné legitimita nového pofadku méla byt zaloZzena na narodnim
principu. Tim nabidl alternativni model k Nejedlého ,,tradicnimu‘ pojeti narodni
kultury. Podle Kopeckého méli komunisté pfedevsim ptevzit lohu burzoazie a
budovat narodni hrdost. Cil komunistickych kulturnich pracovnikii mél tkvit
v prosazovani uzké ttidni kultury (kultury délnické tfidy) v celém narod€. Méli
uvadeét priklady tfidni kultury u narodnich klasikd a nachézet lidovost v narodnich
tradicich. Do poptedi se tak mély dostat prvky, které staly v komunistické
interpretaci nejblize délnické t¥idé. Komunisty a cesky narod mély spojovat
,vselidské idealy*, tj. pokrokovost, demokrati¢nost a lidovost. Podle Rudolfa
Slanského se mohly tyto idealy ¢eSstvi v soucasnosti teprve plné rozvinout az pod
vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska, nebot’ ta jedind méla zastupovat

zajmy naroda.
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Na jafe 1946 doslo k vyrazné proméné strategie kulturni politiky KSC.
Komunisti¢ti funkcionafi instruovali na aktivech a Skolenich posluchace k hledani
a odhalovani reakce ve spole¢nosti. Hlavnim referenénim rdmcem ceské narodni
identity jiz nebylo ,,némectvi®, ale ndrodnost, a to ,,narodnost tiidni.” Od této
doby narodni kofeny ,nendrodnosti urCovalo v projevech komunistickych
funkcionaiim hledéni vnitini reakce, v té€sné zavislosti na nadchazejici volby do
Ustavodarného Nérodniho shromazdéni. Gustav Bare§ pfipodobnil ,narodni
socialismus® némecky a Cesky, komunistické ideje mély napliiovat ,,vSelidské
idealy*, zatimco napt. katolictvi bylo oznaceno za zdroj faSismu. V ostrém
protikladu stél liberalismus k lidové demokracii, umélci a kulturni pracovnici se
méli snazit kazdé tfidé nové spolecnosti nabidnout kulturu zachycujici ,,nové
formy Zivota a vztahu k préaci.*

Na zaklad¢ analyzy ¢lanki v tydeniku pro kulturu a politiku Tvorba jsem nasledné
doplnila vyznamova pole, kterd byla vyuzivana pti formulaci narodni identity
¢eského naroda a artikulaci ndrodni identity v kulturni politice strany. Aktualizaci
symbolickych poli historickych udélosti a osobnosti vytvareli autofi ¢lankti nové
»tradiéni struktury* Ceského ndroda, interpretovali jeho pamét. Vymezeni hranic
narodniho prostoru a narodniho chovani v kulturni politice autord Tvorby
predstavovalo pro tuto praci moznost zachytit zptisob, jak dochazelo k diskurzivni
formulaci dobové pravdivého obrazu o narodu. Na pozadi vymezovani narodnich
vlastnosti, narodniho charakteru, narodni minulosti a posldni naroda v textech
autorti je podle mého nadzoru zasadni vnimat neustalé ideologické pozadi, které
bylo urcujicim referenénim bodem legitimizujicim intepretace historie (tradic,
narodnich hrdinli, néarodnich omyll), pfitomnosti a idedlni budoucnosti

(vzdélavani, inteligence, 28. fijen).
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Zaver

Nérodni legitimita hrala v politice povalecné Komunistické strany
Ceskoslovenska vyznamnou tlohu. Adresity komunistické politiky méli byt
v prvé tadé ,pfislusnici naroda®“. Pfedmétem mého vyzkumu v této praci byl
zpusob formulovani narodni identity a jeji role v komunistické politice v prvnim
povale¢ném roce, a to zejména kulturni oblasti. Zabyvala jsem se jak reprezentaci
narodni identity v komunistické kulturni politice, tak jeji artikulaci. Tedy popisem
interpretace konkrétnich symbolickych center ¢eské narodnosti komunistickymi
umeglci a politiky.

V prvni kapitole jsem se zabyvala teoretickym vymezenim pojmu
narodni identita. Mou ambici bylo nabidnout vyzkumnou perspektivu
K inovativnimu zkoumani konstrukce identit Vv historické perspektivé. Pro
konceptualizaci pojmu Vv propagandé KSC jsem se inspirovala diskurzivné
analytickymi pfistupy, které mi pomohly pti zkoumani odpovédi na otazku po roli
Geské néarodni identity v propagandé Komunistické strany Ceskoslovenska.
Umoznuji analyzovat problematiku prostiednictvim subjektivnich vyznamu, jez ji
ptikladaji vybrani jedinci nebo skupiny.

V Casové omezeném obdobi strana piijala taktiku jednoty v Nérodni
fronté, jejiz soucasti byla proklamovana jednota naroda na kulturni a politické
roviné. Propagacni politika se soustfedila na moznosti, jak aktualizovat
symbolickd centra Ceského naroda a interpretovat je v povalecném kontextu.
Z tohoto diivodu jsem se vénovala propagandé KSC, a zejména aspekty s ambici
vytvofit moznost akceptovat divéryhodnost zdroje a obsahu sd€leni. Cilem
komunistické strategie bylo reinterpretovat udalosti ¢eské historie, popi. ideje
ceského naroda, které povaZovali za propagacné vyuzitelné. Ty jim pak
umoznovaly komunikovat komunistické a ,,ndrodni* cile jako totozné.

Konkrétnimi zptisoby artikulace takové taktiky jsem se zabyvala ve treti
kapitole, kterd interpretuje konkrétni vystupy komunistické propagacni politiky,
Politizace paméti (popt. historickych udalosti, osobnosti) nabyvala riznych
podob. V praci jsem zohlednila ptevazné jeji artikulaci vyznamnymi
komunistickymi funkcionaii jak na pfednaskdch a Skolenich, tak na poli

medidlnim, v tydeniku pro kulturu a politiku Tvorba. Sledovanim nérodni identity
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v komunistické propagacni politice jsem dosla i1 k rozboru jejich promén.
Nejzasadnéjsi probehla na jare roku 1946, kdy ptestalo byt ,,némectvi® hlavnim
referenénim rdmcem Ceské narodni identity v komunistické propagacni politice,
ale narodnost, a to ,,narodnost tfidni.*

V piedchozi, druhé kapitole, jsem analyzovala mechanismus tvorby
komunistické propagandy a proces vytvareni legitimizacnich zdroji pro soudobou
politickou taktiku. Sledovala jsem reprezentaci narodni identity kulturné-
propagaénim a ideologickym oddélenim Ustiedniho vyboru KSC a jeho krajskymi
a okresnimi poboCkami. Zminované aktivity propagac¢niho aparatu napojovaly
rizné slozky narodniho Zzivota (uméni, vychova, spoleCenské vrstvy atd.) na
momentalni politickou strategii KSC. K jejich vysvétleni propagaéni aparat
vytvarel vnitrostranické 1 celospoleCenské kampané pomoci propagacnich
materialt, ¢lanku, prednasek, skoleni atd.

V této praci jsem analyzovala zejména instituciondlni reprezentaci
narodni identity UV KSC a jeji artikulaci autory tydeniku pro kulturu a politiku
Tvorba. Zvolend metoda mi umoznila rekonstruovat v analyzovanych textech
zpusob vzniku kulturné-politické strategie a nabidnout skrz tuto perspektivu

pohled na povale¢nou spolecnost.
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