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Uvod

Tuto praci pisi v dobé (I1éto, podzim 2011), kdy se opét bouilivé diskutuje o podstate
kapitalismu a demokracie. Proto dnes, vice nez dfive, je nutné pohlizet zpét do historie a
poucit se z chyb minulych. Idedlnim piikladem pro studium se jevi pravé socialisticka
Jugoslavie, v niz se po ctyii dekady pokouseli jeji predstavitelé implementovat demokratické
a trzni principy do komunistického systému.

Vytkl jsem si za cil charakterizovat Jugoslavii z hlediska podstaty vladnouciho rezimu.
Zodpovédét otazku, zda naplioval znaky ziizeni spiSe totalitniho, ¢i autoritaiského. Jako
prostiedek k tomuto zkoumani jsem zvolil zejména prace historikl J. Pelikdna a J. Pirjevce.
Zamétfim se na to, jakym zpisobem dé&jinné udalosti ovlivnily vladni politiku a jakym
zpusobem tato politika ovlivnila d&jinné udalosti. V zavéru moji prace bude — doufam —

patrné, jaka byla podstata jugoslavského rezimu a jaky byl vztah obyvatelstva k nému.

1. Jugoslavie v teorii politickych systémiu

Terminy jako totalitni nebo autoritativni rezim jsou v médiich, proslovech politikdl, ale
i v politologickych ¢i historickych pracich pouzivany se znacnou lehkosti. Takovym
naduzivanim dochdzi k inflaci daného pojmu jako pouhého fe¢nického obratu a jeho pivodni
vyznam se zamlzuje. V této kapitole se zaméfim na podrobnéjs§i vymezeni termint
totalitarismus a autoritatismus, se kterymi budu dale pracovat ve své praci.'

Hlavnim pojicim prvkem vySe zminénych typl reziml spolu naptiklad s autokracii,
oligarchii, plutokracii, diktaturou ¢i teokracii je, Ze se jedna o nedemokratické formy vlady.
At uzZ legitimacni fetézec daného zfizeni zaCind u osoby panovnika (absolutismus), boha
(teokracie) ¢i svou legitimitu pfimo vyvozuje od lidu, jak tomu byvéa zejména v tUstavach
socialistickych statt, faktickd moc ziistava vzdy v rukou takto legitimovanych, a to bez realné

politické odpovédnosti.

1.1 Totalitarismus

Totalitarismus (z latinského fotus = cely) je novy termin, kterému soucasna politologie

pfisuzuje misto v ramci historickych kritérii az v modernim v€ku od pocatku 20. stoleti.

' Vychdzim zejména z publikace: Balik, Stanislav; Kubat, Michal: Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich
rezimd. Praha: Dokofan, 2004.



Néekteti badatelé ovSem mySlenku totalitniho statu nachdzeji jiz v Platénové filosofii,
interpretuji tak zejména jeho pozadavek na navrat patriarchalniho kmenového uspotadani.?

Propagatorem tohoto pojmenovani se stal pfedevsim Benito Mussolini. Postupem casu
dostalo pejorativni nadech a bylo pouzivano spiSe odplrci faSismu a nacismu. V pribchu
studené valky se pak s oblibou Castovali pfes zeleznou oponu jako totalitni rezimy a dédicové
fasistickych svétondzori ob¢ strany. Zde toto oznafovani degradovalo povétSinou na
bezobsaznou nadavku v rdmci propagandistického boje.

Pro pfiblizeni pojmu totalitarismus plisobi nejsrozumitelnéji zobrazeni dle Roberta A.
Dahla v kombinaci s terminologickym rozliSenim Giovanni Sartoriho. A sice, kdy
totalitarismus je protipélem demokracie na pomyslné tsecce piedstavujici formy vladnuti,
pficemz oba jsou krajnim bodem piedstavujicim limitu.® Existujici staty se pak svym
charakterem ptiklanéji tu na jednu, tu na druhou stranu, a v rdmci redlného svéta nemohou
nikdy dosdhnout dokonalosti té které limity. Z toho vyplyva, Ze mluvime-li o totalitnich nebo
demokratickych rezimech, pojmenovavame tak spiSe pievladajici znaky charakterizujici
rezim, nez pevny a ziejmy termin.

Ani tato interpretace ovSem neni nezpochybnitelna. J. L. Talmon uvadi koncept
totalitni demokracie, ktery zdlraziuje vSepronikajici vefejnou moc a v jisté mife i teror,
ovSem provozovany vétSinou: totalitni demokracie je tak vlastné neomezenou vladou vétSiny,
a to ve jménu né&jaké velke Ideje: " Totalitni demokracie je ... zaloZena na predpokladu, zZe v
politice je obsazena jedina a uplna pravda. Tento smér bychom mohli nazvat politickym
mesianismem, a sice v tom smyslu, Ze postuluje predem urceny, harmonicky a dokonaly 7ad
véci, k nemuz je lidstvo neodolatelné puzeno a k némuz nevyhnutelné musi dospét. Zastanci

této filosofie uzndvaji jedinou rovinu, rovinu politickou."

1.1.1. Teoreticka definice totalitarismu

O uchopeni tohoto pojmu se pokusilo mnoho védctl, a to zpravidla formou vyctu
zakladnich charakteristickych znakd. Je nad rdmec této prace i nad schopnosti autora hodnotit
jednotlivé definice, ¢i se dokonce pokouset o definici vlastni. Pro ucely dalSiho zkoumani

proto piejimam systematiku dle S. Balika a M. Kubata.’

? Popper, Karl Raimund: The open society and its enemies. Routledge&Kegan Paul, 1984. Str. 86.

3 Dahl, Robert. Demokracie a jeji kritici. Victoria publishing, 1995. Str.22. Sartori, Giovanni. Tedria demokracie.
Archa, 1993. Str.183.

* Talmon, Jakob Leib: O piivodu totalitni demokracie. Sociologické nakladatelstvi, 1998. Str.15.

3 Balik, Stanislav; Kubat, Michal: Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich rezimd. Praha: Dokofan, 2004. Str.
42.



1. Totalitni rezimy vznikaji ve spole¢nostech masového charakteru, které¢ deformuji tak,
aby Cloveék — jedinec — byl izolovanym prvkem, vykofenénym ze vSech tradi¢nich
spolecCenskych struktur.

2. Existuje strana ¢i hnuti, které je sttedobodem jak politické moci, tak v§eho dalsiho ziti.
Veskeré spolecenské funkce jsou stranou zastitovany, mimo ni nemiize byt nic. Strana
je faktickym velitelem ozbrojenych slozek a drzi informa¢ni monopol.

3. V Cele strany stoji obvykle zboZzstély vSemocny Viudce — Prorok a Vykupitel, pricemz
jeho kvazibozské atributy mohou mit nejriznéjsi konfesijni zdroje. Totalitni rezim
deklaruje jednoznacnou anti-nabozenskost, ve skutecnosti je vSak gnostickym druhem
naboZenstvi, ¢1 pfinejmensim vyuzivd mnoha naboZenskych prvki jako prostiedkl k
podpofe vlastni legitimity. E. Gentile hovoii o politickém nabozenstvi jako formé
sakralizace politiky, vyuZivajici charakteristickych naboZenskych prvkl pro politické

!

cile: "...odmita zit bok po boku s jinymi ideologiemi a politickymi hnutimi, neuzndva
nezavislost jedince vzhledem ke spolecnosti, predepisuje jako povinnost dodrzovani
svych prikazani a ucast na politickém kultu, posvécuje nasili jako legitimni zbran proti
neprateliim a jako nastroj obrody."

4. Spolecnost je zcela podiizena ideologii, kterda udajné¢ vysvétluje veskerou
spoleCenskou realitu. Na jejim zaklad¢ vladne strana, resp. jeji piedstavitelé, jez maji o
sob¢ a svém poslani mesianistické minéni. Ideologie majici absolutni charakter
poskytuje absolutni ospravedlnéni vSech prostiedkli pouzitych k dosazeni vytéené¢ho
cile. Spojeni absolutni moci a absolutniho ospravedlnéni je jednou ze zékladnich
charakteristik totalitniho panstvi.

5. Jde o rezimy pfirozené aktivistické. Ke svému pieziti nutné vyzaduji aktivni ucast na
vefejném zivoté. Hore¢na aktivita, neustaly pohyb, ¢innost — to jsou nezbytné
charakteristiky. Zpocatku se tato aktivita pfirozen¢ vybiji na budovani nového tadu,
resp. bourani staré¢ho, na bojich s ptiznivei starych potfddki apod. Tato prace vSak
diive nebo pozd¢ji skonci a je tieba hledat novy smér, kterym se aktivismus muze
obratit, jelikoz se na udrZzovani nového stavu nestravi vSechen. Bez néj jsou vSak
totalitni rezimy urceny k zaniku, nutné¢ musi najit objekt nového zajmu. Tim se jaksi
"prirozene" stava hnuti i strana, kdy se aktivismus obraci do jejich nitra. Projevi se to
v Cistkdich mezi kadry, hledani protistatnich spikleneckych center slozenych z
dosavadnich nejvérngjSich budovateld rezimu apod. DalSim smérem, kterym se

pfirozeny aktivismus vybiji, je boj proti vné&jSimu nepfiteli, vyvolavanim valek s

® Gentile, Emilio: Politick4 naboZenstvi. Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008. Str. 185.



cizimi staty upeviiuje rezim svoji vlastni legitimitu. Totalitni zfizeni musi byt za

kazdou cenu dynamické, stati¢nost je diive nebo pozd¢ji "zabije" a preméni v jinou,

lidské existenci pfiznivéjsi formu statniho usporadani.

6. Spolecnost ovlada teror, ktery mize mit podobu jak pfimého fyzického nasili, tak
psychologickou — formu hrizy, strachu. Spolecnost je kontrolovana prostfednictvim
tajné policie, ktera si vytvari efektivni agenturni sit’.

7. Totalitni rezimy maji stvofitelské ambice. Prostfednictvim ideologie a teroru chtéji
vytvorit nového ¢loveéka oprosténého od vSeho starého, ne-totalitniho, ¢loveéka, ktery
by byl vrcholem vseho jsoucna.

8. Totalitni spolecnosti maji schizofrenni charakter, jsou specifickym "spletitym
predivem klamu a sebeklamu." Ackoliv vyzaduji bezmezny aktivismus, vzbuzuji
lhostejnost, kterd je logickym disledkem nemoznosti participovat na vladé jinak nez
hlasitym schvalovanim politiky vladnouciho rezimu.

Uvedené znaky se v ur€ité mife projevuji ve vSech totalitnich rezimech. Tyto staty se
pak od sebe Casto 1isi pouhym zdlraznénim ¢i potlacenim jednotlivych znaki.

Autofi vénujici se této problematice se pokouSeji totalitni systémy tfidit a
diferencovat. Nejzakladnéjsi a nejCastéj$i déleni je na rezimy komunistické, faSistické a
teokratické. Osobné vSak citim, Ze je to pravé ona totalitnost (celistvost), ktera bere jednotliva
ideovd vychodiska, Casto upln¢ opacna, a svym zazranym automatismem tyto rozdily
smazava. Pii zkoumani vnéjSich projevil vladnuti ideové Gplné€ odliSnych totalitnich rezimi

pak stézi nachazime jakékoliv rozdily.
1.1.2 Marxismus dle Rio Preisnera

Badatel zabyvajici se historii komunistick¢ého hnuti u€ini velmi zdhy dvé zjisténi:
Zem¢, v nichz probiha socialisticka revoluce, se velmi brzy zpronevéii pivodnim revoluénim
hodnotam, a ti, ktefi se v pomysiném sedle neudrzeli a byli smeteni, obratem zac¢inaji mluvit o
kradezi revoluce. Cesky filosof R. Preisner viak takovy pribéh povaZuje za nevyhnutelny.
wMarxismus uskutecnény v dejinné praxi ved! (zatim) vzdy k totalitarismu. Vyrovnava se s
otazkou, zda ony déjinné totalitarismy marxismus zneuzily ¢i jej zradily, nebo zda je podstata
marxismu sama o sobé totalitarni. O zneuziti a zradeé mluvi podle R. Preisnera svorné vsichni
revizionisté, predevsim ti, kteri na této zradé vybudovali své kariéry a pak zradou této zrady
dospéli k poznani pravé podstaty a pravych moznosti marxismu. Na tuto vymluvu odpovida
Preisner, Ze marxismus ma totalitni substrat, ktery se projevi vsak az v okamZiku, kdy se

marxisté dostanou k moci. ... Dale si v§ima sily a Isti totalitarismu, které thkvi ve skutecnosti,



Ze ve svobodném staté se jeho prava tvar vynoruje az ve chvili, kdy vSechna moc, jez by byla s
to ho znicit, je definitivne podlomena. Totalitarismus se nikdy neutka se svym nepritelem tvari
v tvar.

Preisner také upozoriiuje na nékteré, na prvni pohled neziejmé souvislosti a konkrétni
aspekty, jez doprovazeji totalitni rezim. Jednd se napfiklad o lhostejnost a chudobu.
Lhostejnost je jednak ptirozend reakce Cloveéka na prozité hriizy presahujici ramec lidského
vnimani a na bezvychodnost situace, zaroven je vSak také prostiedkem vladnuti. Apaticky,
zlomeny clovek se stava zékladnim stavebnim kamenem zfizeni, a naopak nadSeny a oddany
ptiznivec revoluce je v loutkovém divadle na idedlni stat stale nebezpecnéjsi figurou. Zde
mimochodem krasné¢ vynikd v uvodu kapitoly zminénad protipdlovost demokracie a
totalitarismu, protoze je nezpochybnitelnym faktem, ze pravé angazovanost alespon urcité
casti obyvatel je pfedpokladem spravného fungovani demokracie. Také chudoba neni podle
Preisnera jen dasledkem, ale prosttedkem, ktery udrzuje systém v chodu.: ,, ... kazdy totalitni
rezim, jemuz jde vzdy o vyvraceni dejin, utoci nejzakernéjsim zpusobem na chudého. BolSevici
se podle néj namisto spravedlivého rozdéleni bohatstvi zmohli jen na nespravedlivé rozdéleni

bidy.*
1.2. Autoritatismus

Pfi vymezeni autoritatismu a autoritativnich reziml je nutno se spokojit s mnohem
vagnéjSimi definicemi nez v predchozi ¢asti. Bylo feceno, Ze u jednotlivych totalitnich rezimu
pozorujeme mnoho podobnosti, od ideovych vychodisek pies projevy vladnuti az po vytycené
cile. Oproti tomu autoritativni zfizeni vychazeji z mnohem barvitéjSich vychodisek, maji
ruzné vysoké ambice, ndroky na obyvatelstvo a poskytuji jim obCanské svobody i prava v
rizné mife. Jedna se tedy o velmi Sirokou kategorii, kterou sdileji staty jako Singapur za vlady

Lee Kuan Yewa a zaroven rezimy, které bezprostiedné miii k totalit€¢, ¢i naopak tuto

opoustéji.’
1.2.1 Teoreticka definice autoritatismu

J. J. Linz uvadi ¢tyti zakladni charakteristické znaky autoritafského statu.
1. Rezim se oproti demokracii i totalit¢ vymezuje omezenym politickym pluralismem.

Fungovani opozice muze byt omezeno zdkonem ¢i faktickym mimozédkonnym

" Balik, Stanislav; Kubat, Michal: Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich rezimd. Praha: Dokot4n, 2004. str.
27.

8 Tamtéz, str. 28.

? Balik sem zahrnuje i Polsko 1956-1989, n&kteii autofi i fasistickou Italii.



donucenim. Opozi¢ni sily sice mohou byt n€kde zastoupeny ve volenych orgéanech,
neziskévaji vSak podil na realné moci. Odmitnutim této role se pak dostavaji do pozice
semilegality i ilegality. Vlddnouci rezim si také zpravidla vytvaii svoji stranu, jeji
role na fizeni statu a rekrutovani novych kadrli nicméné neni obvykle zdaleka tak
vyznamnd jako v totalitnich stitech. Omezeni pluralismu mimo politickou sféru,
naptiklad v ekonomice, je pak uz zcela fakultativni. Je pravda, Ze mnoho autoritafi v
druhé¢ poloviné 20. stoleti koketovalo se socialismem a  pro zndrodnovani
primyslovych podniki méli vzdy slabost.. Mluvime zejména o vladcich
severoafrickych stati a dalSich, ktefi se dostali pod vliv Josipa Broze Tita.
Zaznamenavame ale 1 opacny extrém na Tchaiwanu, v Jizni Koreji nebo v
Pinochetové Chile, které se svymi liberalnimi reformami zaSlo dale nez vétSina
demokratickych stat.

Autoritaiské staty nevychazeji z ideologie jako staty totalitni. Nevychéazeji ze
svétonazoru, ktery si osobuje narok na absolutni nezvratitelnou pravdu ve vSech
oblastech lidského konani. Ideovéa zakladna autoritativnich rezimt vyvéra z rlznych
myslenkovych proudu, jejichZz souhrn se nazyva mentalita. "Mentalita je obecné
charakterizovana obecnymi hodnotami jako patriotismus, vlastenectvi, pravda,
ekonomicky rozvoj, socialni spravedlnost, rad a poradek, maximalné srozumitelné pro
vetsinu socialnich vrstev. Existuje nekolik druhit mentalit uzivanych autoritativnimi
rezimy - urednickd, vojenskd, cirkevni, jez se castecne lisi, ale v zasadé vychdzeji z
Jjednoho a téhoz zdkladu, jimZ je 7ad, poradek a poslusnost.”"” Jedna se o hodnoty v
zasadé univerzalni, s kterymi neni pro obyvatele problém se identifikovat. Zaroven s
tim je ovSem spojena urcita "nemastnost, neslanost", jez znemoziuje pro myslenku
planout a mobilizovat masy pro ukoly rezimem jim zadanymi.

Z vyse uvedeného a z nemoznosti obCanil participovat na moci, jak je tomu zvykem v
demokratickych statech, plyne depolitizace.V autoritaiskych rezimech, pfichazejicich
po rezimu demokratickém, je disledkem neschopnosti pfedchoziho rezimu dostat
spolecenskym cilim.Obcané se pak ochotné vzdavaji bfemene spoluodpovédnosti a
bez problému rezignuji na sva politickd prava. Z pocatku jina je situace, kdy se novy
rezim dostal k moci bojem proti jinému, mobilizovanému soupefi. Pro vitézny boj, pfi

kterém budou stoupenci nového rezimu ochotni obétovat i své Zivoty, je vysoky

19 Balik, Stanislav; Kubat, Michal. Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich rezimd. Praha: Dokoian, 2004. Str.

98
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stupent mobilizace nutnosti. Se stabilizaci pomérua a pfi absenci ideologie se pak ovsem
nadsSeni rychle vytraci a je nahrazeno apatii.

4. Poslednim bodem je vidce a jeho zplisob uplatiiovani moci. Vidce je charismaticka
osobnost, po jehoz odstoupeni ¢i smrti rezim zpravidla upadd. Zatimco totalitnim
vladctim jsou piipisovany bozské atributy, autoritaii se s oblibou stylizuji do podoby
otce naroda, prvniho sluzebnika naroda, ¢i osviceného védce nahrazujiciho nevzdélané
politiky (general Franko ve Spanélsku, resp. doktor Salazar v Portugalsku). Vidce
byva ncékdy nahrazen necharismatickou skupinou lidi, velmi casto piedstavitelti
armady, ktefi nedokazi strhnout masy, nevystupuji vetfejné¢ a provozuji takzvanou
kabinetni formu vlady (vojenské junty v Barmé, v Jizni Koreji po valce apod.). Moc
si viidce legitimizuje riznymi zplisoby. Napiiklad ochrana pfed vnéjSim nepftitelem,
vyjimecna odbornost pro fizeni statu nebo funkce sjednotitele - garanta statusu quo.
Tato legitimita nebyva zpravidla formdln¢ jasn¢ zakotvena v pravnim ftadu, ve

spolecnosti je vSak ziejma.
1.3 Uvaha ke komunismu

Vzhledem k tomu, ze se tato prace zabyva Jugoslavii pod vedenim komunistické
strany, povazuji za vhodné pfibliZit pojem slova komunismus a jeho rizné vyznamy. Timto
terminem byva jednak oznacovana utopicka vize beztfidni budoucnosti, tak jak ji nacrtl Karel
Marx, a zaroven oznacuje ideologii, kterd timto smérem mifi a ktera si vytkla za cil zruSeni
soukromého vlastnictvi. Nekdy se tohoto pojmenovani téz pouziva pro rezimy ziizené
komunistickymi stranami, a to bez ohledu na jejich skute¢ny charakter.'

Vyse zminény Rio Preisner tvrdi, ze Marxismus ma totalitni substrat, tj. vede k
totalité. S timto tvrzenim se ztotoznuji a dodavam, Ze z logiky véci musi komunisticka
ideologie, ktera usiluje revolu¢nim zplisobem o naprostou zménu spole¢nosti ve vSech jejich
parametrech, postupovat nekompromisné a "totalng".

Uvedena premisa, pokud je pravdiva, ndm pak mulze byt cennym voditkem pfi
charakterizovani jugosldvského rezimu. Muzeme totiz miru napliiovani komunistického
programu povazovat za indikator ptevladajicitho rezimu. Tedy: reZim disledné napliujici
revoluéni rétoriku sméfuje s nejvétsi pravdépodobnosti totalitnim smérem, a naopak rezim
revidujici, hledajici kompromisy a postradajici ambice na totalni pfeménu spole¢nosti bude

smefovat spise k prostému udrzeni moci a autoritatismu.

"' Heywood, Andrew. Politické ideologie. Victoria Publishing, 1994. Str. 112.
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Zaverem této kapitoly bych rdd zminil myslenku, kterd je, doufam, z vyse uvedeného
zfejma, presto stoji za zopakovani: Rozdil mezi totalitnim a autoritativnim reZimem se v
zadném piipadé nepoméiuje mirou krutosti, se kterou vlddni garnitura stfezi moc. Tim
hlavnim kritériem je mira spolecenskych okruhtl, které chce rezim ovladat. Tj. jeho ambice a

stupen jejich naplnéni.

2. Komunisticka strana Jugoslavie (od vzniku k uchopeni moci)

Kdyz Karel Marx psal svlij Komunisticky manifest, v kterém piedpovidal vitézstvi
délnické tridy, urcit¢ predpokladal, Ze socialisticka revoluce zacne v rozvinutych
pramyslovych statech. Pocatek dvacatého stoleti, zejména udalosti po prvni svétové valce
vSak ukdzaly pravy opak. Kapitalistické staty zapadni Evropy zpravidla naSly zpisob, jak pii
celkovém bohatnuti spole¢nosti udrzet socidlni smir. Komunisticka idea byla vétSinou,
zejména stale rostouci stfedni tfidou, povaZzovdna za zvracenou a velmi nebezpecnou a i v
ptipadech, kdy demokratické instituce selhaly, uchylovala se zapadni spole¢nost mnohem
radéji k nacionalismu.

Mnohem zajimavéji zn€la Marxova teorie ve spoleCnostech vyvojové mnohem
zaostalejSich, casto az feuddlniho charakteru. Nikoliv boj mezi délnikem a jeho
zaméstnavatelem, ale mezi poddanymi a vrchnosti. Zde se nlizky tfidni nerovnosti rozeviraly
dostatecné Siroce, a kiehké, Casto zastaralé rezimy se tak stavaly zranitelng;si proti extrémnim
spolecenskym pokusim o vybudovani utopického svéta. Komunismus proto v pribéhu

dvacatého stoleti zapoustél kofeny predevsim ve vychodni Evropé a Asii."

2.1 ZaloZeni komunistické strany

Kralovstvi Srbti, Chorvati a Slovincli, vzniknuvsi po prvni svétové valce, bylo
pozoruhodnou smésici vSech moznych vlivii a potenciondlnich rozbusek konflikta. Stat
sloZeny jak z vitézi, tak porazenych v posledni valce a pfedevs§im z riiznych nédrodu, které se
proti sob¢ navzdjem velmi silné vymezovaly. Déle pak stat skladajici se z rozvinutého a
relativné moderniho severu a hluboce zaostalych jiznich zemi. V téchto podminkéach se

komunistickd myslenka pomérn¢ rychle uchytila a velmi brzy zacala hrat dilezitou roli.

12 Zajimavosti je, Ze nejrozvinut&js$i zemi, ve které se komunisté dostali k moci, bylo patrné Ceskoslovensko.
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Kratka historie kralovstvi byla pedevs§im historii narodnostnich a socidlnich spord. Po
skonceni véalky se zemé zmitala v hospodatském upadku a ze zahrani¢i zacaly pronikat
informace o revolucich v Rusku a Mad’arsku." JiZ koncem roku 1918 se ve Slovinsku zacalo
stavkovat v dolech a tovarnach a nepokoje se Sifily po celém uzemi statu. Vladda reagovala
zaviranim organizatori stdvek a zdkazem vydavani levicovych periodik. Jugoslavsti
komunisté, ovlivnéni rozpadem Mad’arské republiky rad, ale 1 represaliemi, zménili taktiku a
zacali vstupovat do politickych stran, zejména do socialni demokracie.

Ta se v disledku nazorti novych ¢lent brzy rozpadla a v roce 1920 spatfila svétlo svéta
Komunisticka strana Jugoslavie.

V témze roce se KSJ zcastnila voleb do mistnich zastupitelstev a dosdhla vyrazného
uspéchu. Prestoze komunistiCti zastupitelé¢ vzesli z voleb slozili slib vérnosti krali, ve svém
deniku Borba publikovali prohlaseni, ze tento slib nepovazuji za zavazny.

Ministr vnitra nasledné vydal piikaz, kterym zakézal komunistim ujmout se funkci.V
fijnu 1920 se pak konaly volby do ustavodarného shromazdéni, v nichZz komunisté ziskali pies
10% hlasd, v Cerné hote dokonce 38%!

29. prosince 1920 jako odpovéd na opakujici se vyzvy ke stavkam vydala vlada
dekret, kterym zakdzala komunistickou stranu a organizace s ni spojené. Takovym ttokem
proti principim demokratické soutéZe se necitili dotCeni jen samotni komunisté, ale 1
liberdlové.'" Vyvoj udalosti znaén& urychlily netspé$né atentdty na prince Alexandra a
ministra vnitra, spachané mladymi komunisty. Jugoslavska vlada tim na$la padny divod ke
kriminalizaci komunistického hnuti a pfijala Zakon o ochrané statu, jenz stanovil za propagaci
komunismu trest smrti, znemoznoval komunistim ucast v zastupitelskych sborech vSech
urovni, pracovat ve statni spravé a studovat na universitach. Na zéklad¢ tohoto zakona byli
nasledné poslani do vézeni vSichni ¢lenové vykonného vyboru KSJ.

Timto zdkonem zasadila vlada komunistim tvrdou rdnu, béhem par let zbyl ve strané
pouhy zlomek ¢lend," ktefi navic pracovali v ilegalité s védomim, Ze se vystavuji nebezpeci
dlouholetych zalaii nebo trestu smrti. V nasledujicich letech byla tedy pozice KSJ velmi
slabd. Na druhou stranu stavajici situace umozZnila posunout do vysSich pater stranické
hierarchie ¢inovniky, ktefi v téchto tézkych dobach prokéazali osobni state¢nost a ochotu

piinaset velké obéti. Jen takovi lidé pak mohli obstat v t€zkych zkouSkach let budoucich. At

13 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 17.

' Ridley, Jaspers. TITO. Dialog, 1995. Str.62.

13 Ridley uvadi, Ze strana mé&la 60 000 ¢lent v roce 1921 a pouhych né&kolik tisic par let poté. Oproti tomu
Richard West uvadi 120 000 ¢lenti v roce 1920 a 700 v roce 1924. Ridley, Jaspers. TITO. Dialog, 1995. Str.67.
West, Richard. Tito and the rise and fall of Yugoslavia. Sinclair-Stevenson, 1994. Str.51.
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uz v kralovském zalafi, v bojich druhé svétové valky nebo pifi vylouceni z Informbyra. Za
zminku stoji alespont dvé jména novych vychézejicich hvézd strany.

Josip Broz, byvaly rakousky vojak, poté valecny zajatec v Rusku, se vratil do
Jugoslavie v roce 1920; Zivil se jako délnik. Byl patrné jiz tehdy pfesvédéenym komunistou,
nikoliv vSak aktivnim ¢lenem strany. Tim se stal zahy po svém piijezdu a v nésledujicich
letech se prosadil jako schopny fe¢nik na demonstracich i jako vérny soudruh ve vojenské
cele. V tficatych letech byl vyslan do Moskvy jako delegat Kominterny, kde na rozdil od
mnoha svych soudruhti z KSJ ptezil stalinské Cistky a v roce 1939 se stal pfedsedou strany.

Komunistické hnuti v§ak nenachazelo odezvu pouze mezi dé€lnickou tiidou, ale také
mezi univerzitnimi studenty. NejvyrazngjSim z nich byl Milovan Djilas, mlady student
bélehradské university, ktery organizoval protesty proti konzervativnim ucitelim ¢i ruskym
emigrantim pfed bolSevismem. Za tuto ¢innost si vyslouzil ¢tyfi roky vézeni v jednom z
nejtvrdSich zalari. Po propusténi se stal $éfredaktorem stranického Casopisu Borba a v roce
1940, ve svych devétadvaceti letech, neyjmlad$im ¢lenem politbyra v d€jinach komunistického
hnuti.'®

KSJ do zacatku druhé svétové valky nesehrdla vyznamnéjsi historickou roli a ztézka
ptezivala pod tlakem statni represe, ale i vlivem vnitrostranickych boji. Jeji hvézdnd hodina

vSak méla jiz brzy pfijit a strana se méla postavit do ¢ela jugoslavského odboje.

2.2 Vilka

Dégjiny Balkdnu jsou psany krvi. Valka mlze odejit, ale vZzdy se vrati. Nikdy
neodchéazi daleko. Jakysi veteran MiloSevicovych vojsk vyjadfil svou nechut k miru
lakonicky: "Préce je pro srbského muZe ponizujici. Zeny pracuji, muzi val&i."

V této praci vénuji II. svétové valce urcity prostor, a to ze dvou divodi. Jednak do
znacné miry ilustruje pfedchozi déjiny tohoto Gizemi za poslednich tisic let, a zaroven z této
valky vyvéra onen specificky vztah jugoslavskych komunisti a obyvatelstva. Nebyt této
zkuSenosti, strana by nikdy neméla sebedtivéru, potiebnou pro svoji osamélou cestu dvacatym
stoletim.

Vnéjsi pozorovatel balkanského déni by se dle mého nazoru nemél stavét do role
soudce. Autofi zabyvajici se Jugoslavii, ktefi pochazeji z Britanie ¢i USA, ale 1 my
Stfedoevropané vychazime ze Zebticku hodnot danych naSim kulturnim prostiedim. Pro nas

pro viechny je jedno spole¢né. Nacistické Némecko, Hitler a genocida Zidd jsou ztélesnénim

6 Marjanovi¢, Teodor. Muz, ktery zabil sviij sen. Respekt, 29. kvétna 1995 str. 17.
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absolutniho zla. Nahlizime-li na prabé¢h II. svétové valky na Balkané timto prizmatem, pak
okamzit¢ zaneme soudit jednotlivé skupiny ¢i etnika podle jejich vztahu k Treti fiSi a
fasistické Italii. Takovy pohled je ovSem piili§ zjednoduSujici. Etnické Cistky a nenavist
hldsana na zaklad€ odlisnych ndrodnosti neni vynalez nacistli a pravé zédpadni Balkan ma s
témito hrizostrasnymi prosttedky boje mnohasetleté, neustéle se opakujici zkuSenosti.

Proto se po obsazeni kralovstvi SHS jednotlivé narodni hnuti a politické skupiny
zaCaly vénovat vyfizovani uctl a s okupanty bojovali nebo se s nimi naopak spolcovali, jak se
to zrovna hodilo jejich vlastnim G¢elim. Napfiklad velitel srbskych ¢etnikli Draza Mihajlovi¢
v pritomnosti ¢lena britské vojenské mise plukovnika Baileyho zhodnotil situaci nasledujicim
zpusobem: " Kdyz se jesté vic opil, oznamil hostiim a znechucenému Baileymu, jaké je poradi
jeho nepratel: prvni ustasovci, pak partyzani, Chorvati a nakonec Muslimové. Az s nimi bude

hotov, pusti se do Némcii a do Italii."”

2.2.1 Okupace a formovani odboje

6. dubna 1941 napadlo Némecko spolu s Italii, Mad’arskem a Bulharskem Jugoslavii, a
to aniz se obtézovalo vyhlasit valku. Jugoslavska armada, prestoze dobie vyzbrojena, nebyla
vlivem ndrodnostnich konfliktdh mezi jednotlivymi etniky a rovnéz z divodu zastaralych
koncepci o zplisobu vedeni boje piipravena klast odpor.'® Bélehrad byl dobyt 12. dubna a kral
spolu s vétsinou vladnich piedstaviteld utekl do Recka.

Samotna okupace jesté neznamenala vznik komunistického odboje. Stavajici nazor jak
mezi jugoslavskymi €leny strany, tak 1 pfedstavitelli kominterny v Moskvé byl, ze se jedna o
imperialistickou valku mezi kapitalistickymi staty. Takova vélka, podle Lenina, obétuje
zivoty delnikd ve prospéch jejich vykofistovateld. DéElnik se proto nesmi nechat zaslepit
nacionalismem, nesmi se téchto valek zcastnit a zabijet své soudruhy jinych narodnosti.
Taktika ur¢end Moskvou v téchto dnech byla vyckavat, pfipravovat se na spole¢ny boj po
boku Sovétského svazu. Tato faze vSak netrvala dlouho. 22. Cervna 1941 zautocil Hitler na
SSSR a komunisté v§ech okupovanych zemi byli vyzvani k povstani proti fasismu.

Jugoslavsti komunisté se po tomto signalu ihned zapojili do boje a brzy se postavili do
cela antifasistického odporu. Sovétsti predstavitelé sice s povdékem kvitovali povstani, ale
délal jim starosti zdpal Jugoslavcll pro socialistickou revoluci. Stalin po celou dobu valky a

urcité obdobi po ni Uzkostlivé stiezil svoje pratelské vztahy se Zapadem a nechtél svoje

7 Ridley, Jaspers. TITO. Dialog, 1995. Str.175.
'8 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str.122.
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spojence takto drazdit."” Navic si diky svym zkuSenostem uvédomoval v uvodu této prace®
zminény fakt, Ze pfedCasny pokus o revoluci nadéla vice Skody neZ uzitku, a zaroven urcité
nem¢l sebemensi zédjem o revoluci, kterd nevznika v jeho rezii, pod dohledem Rudé armady.
Soucasti jeho vyzvy k povstani byl proto vyslovné vyjadieny zakaz proletaiské revoluce.

Prave tento okamzik miizeme povazovat za prvopocatek rozkolu mezi Stalinem a KSJ.
Protoze do té doby platilo, ze pokud Stalin posle vedeni komunistické strany v jakékoliv zemi
zpravu obsahujici urcitou informaci, pak jak on, tak tato strana povazuje takovou zpravu za
rozkaz a je tfeba dbat jeho doslovného splnéni. Je pfiznacné, Ze pravé Jugoslavci tento princip
nepochopili.V souladu s jejich hrdou a sebevédomou balkédnskou povahou je ani nenapadlo
chapat vyse zminénou depesi jinak, nez doporuceni, které je pii rozhodovani podle konkrétni
situace mozno brat v potaz.

Povstani bylo ne¢ekané usp&sné zejména v Cerné Hote. Jiz v &ervenci 1941 bylo
témef celé jeji Gizemi osvobozeno od zaskocenych a nepftili§ motivovanych Italt. Zdejsi
komunisté vedeni Milovanem Djilasem povazovali snadny uspéch za znameni, Ze nastal Cas
vybudovat na dobytych tzemich novou, beztiidni spolecnost a z boje proti okupantiim piesli
rovnou k proletaiské revoluci. Tim si ovSem rychle zneptatelili do té doby jim naklonéné
obyvatelstvo. Kdyz poté Italové s pomoci albanskych jednotek podnikli protiutok,
komunistickd sprava se sesypala jako domecek z karet. Djilas a jeho soudruzi museli prchat
zpét do lesi.

V ostatnich ¢astech zemé pak i pod vlivem této zkuSenosti pfistupovali ke svym
uspéchiim s vétsi pokorou. Zejména v Srbsku, kde se vedeni nové vznikajicich partyzanskych
oddili ujal Josip Broz Tito, dokézali komunisté pusobit jako sjednotitelé vSech jugoslavskych

narodl proti okupanttim a revolu¢ni apetit udrzovat v rozumnéjsich mezich.

2.2.2 Partyzani jako diistojny souper

V Chorvatsku UstaSovci pod vedenim Ante Pavelice zacali s etnickou Cistkou, které
padlo za obét minimalné nékolik desitek, ale spiSe stovek tisic Srbi, Zida a Cikana.” Ti
Stastnéjsi byli nasilim kiténi na katolickou viru. Draza Mihajlovi¢, viidce srbskych Getniki,*

na oplatku vyhlésil, Ze za kazdého zabitého Srba zabije jednoho Chorvata, pfi¢emz s presnymi

19 Za skute¢ny zacatek studené valky povazuji az usp&sné sestrojeni atomové bomby Sovétskym svazem v roce
1949.

» Kapitola 1.1.2. "..... Totalitarismus se nikdy se svym nepiitelem neutkd tvari v tvar."

2! Ridley, Jaspers. TITO. Dialog, 1995. Str.67.

22 Cetnici: srbsti povstalci pojmenovani podle jednotek bojujicich proti Turk@im ve valce 1912-1913.
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Cisly si nelamal hlavu. Dalsi stranou bojujici proti vS§em byli bosensti muslimové a zakratko se
cela zem¢ zmitala v ndrodnostné-konfesijnim pekle.

Komunisté, v duchu smérnice Kominterny, zaméfovali svlij boj proti Némciim a za
timto ucelem se pokouseli spojit s ¢etniky. Ti ovSem povaZovali komunisty spolu s ustaSovci
za nejhorsiho nepftitele a v pribéhu jednani rovnéz komunikovali s Némci o pfipadném
postupu proti partyzantim.

Jako dalsi komplikace se ukazalo, Zze Britové a dokonce 1 Sovéti pfipisuji  veSkeré
uspéchy v boji proti nacistim Mihajlovi¢ovi. Ten se vSak na nich podilel plné¢ minimaln¢ a
sbiral politické body i spojeneckou materidlni podporu za Titovy uspéchy. Az britské
vojenské mise v roce 1943 pod vedenim kapitana Deakina a nasledné clena britského
parlamentu Fitzroye Macleana zjistily skuteCny stav véci a partyzani doSli uznani 1 na
mezinarodni scéné.

Mnohem dfive se jim dostalo uzndni od Némct, ktefi méli moznost pocitit na vlastni
ktzi zutivost partyzdnského odboje. Museli dodate¢né posilat do Jugoslavie dalsi divize a v
nekolika ofenzivach, na které vyclenili 1 znacnou cCast letectva, se pokouseli neuspésné zlomit
odpor. Na zéklad¢ Titovy direktivy postupovali partyzani pragmaticky a do svych fad byli
ochotni pfijmout vSechny, ktefi méli zdjem, a to v&etn& byvalych Cetnikid.? Tim si i pies
znacné ztraty stale udrzovali svou silu a az dokonce valky na sebe dokazali vazat znacné
mnozstvi nepratelskych divizi.

Jak se Titova moc zvétSovala a Rudd arméda se blizila k hranicim Jugoslavie, byli
Spojenci ¢im dal nervéznéjsi. Pivodni dohoda Churchilla se Stalinem ohledn¢ Balkénu byla,
7e Britové ziskaji kontrolu nad Reckem, Rusové nad Bulharskem, v Jugoslavii si pak rozdéli
vliv rovnym dilem. Partyzansky viidce velmi obratné manévroval navzdory této predestinaci
uréené nejmocnéjSimi muzi svéta. Zalozil AVNOIJ- AntifaSisticky vybor narodniho
osvobozeni Jugoslavie, v kterém byli pfitomny vSechny frakce bojujici proti okupantiim, bez
ohledu na jejich politické piesvédceni, ¢imz jest¢ vice posilil svoje postaveni jako
predstavitele celé zemé. Tato organizace byla ovSem do zna¢né miry formalni, skutecny vliv
zustaval v rukou komunisti.

I v rozhovorech s Fitzroyem Macleanem, ktery se obaval sovétského vlivu na budouci
Jugoslavii, se Titovi podafilo britského vyslance uchlacholit: "Musite mit na pameéti obéti,
které v tomto boji za svou nezavislost klademe; statisice jugoslavskych muzii, Zen a deéti byly

umuceny a zabity... NemiiZete prece ocekavat, ze budeme tak draze vykoupenou svobodu brat

3 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 150.
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na lehkou vahu."* V duchu této mySlenky pak o par dnii pozdéji pokracoval i Tittv diivérnik
Dr. Velebit: "Partyzanské vedeni neplanuje zZadnou bezprostiedni socialni revoluci. ...
Hlavnim cilem vsech bude povailecna obnova zemé a je nam jasné, Ze revolucni politika by v
takovém momenté mohla zemi jediné smrtelné oslabit."”

V tomto smyslu pak britsti dastojnici informovali Churchilla, spolu s informacemi o
vojenskych uspésich partyzand. Ministersky piedseda sice nevéiil Titovym pohadkdm, ale
zacinal byt srozumén s tim, ze bitva o povalecny vliv na Jugoslavii je prohrand a soustiedil se

na udrzeni pozic v Recku. Védomi si partyzanského triumfu, zavrhli Britové zcela podporu

Mihajlovice a posilali dodavky zbrani a vojenského materialu pouze Titovi.*®

3. Vznik socialistické Jugoslavie a jeji boj o preziti

V osvobozené zemi pievzal ulohu vlady AVNOIJ. Jeho clenové, skladajici se
predevsim z komunistti, ale 1 urcité Casti predvaleénych demokratickych politiki, se preménili
na docasnou lidovou skupstinu. Tedy na organ moci zdkonodarné, ktery byl zdroven nadan
exekutivni pravomoci. Vzhledem k pfevaze komunistl, ktefi se brzy chopili iniciativy, pfijal

tento prozatimni orgdn mnozstvi zdkoni sméfujicich k perzekuci movitéjSich vrstev

obyvatelstva a pfiprave socialistické revoluce.

3.0.1 Pozemkova reforma a dalSi normy prijaté do¢asnou skupstinou

V prvni fad¢ to byla pozemkova reforma. Privodni provolani tohoto zakona znélo:
"Piida patii tém, ktefi ji obdélavaji." Na jeho zdklad€é byla bez nahrady vyvlastnéna piida
cirkvim, bankdm, Némclm, ale i obecné vSem bohat§im soukromnikiim. Maximalni vyméra
pudy vlastnéné jednim rolnikem byla stanovena na 35 hektard, respektive 45 v horskych
oblastech. Nasledné zafalo nucené zakladani druzstev a dalSi restrikce individualniho
vlastnictvi.

Tyto kroky mély spolu s nckolika po sobé nésledujicimi roky sucha za nésledek
katastrofalni neurody. Situace byla natolik kriticka, ze nebyt dodavek potravinové pomoci z
USA a posléze SSSR, zemi by patrné hrozil hladomor. Vlada na jaie roku 1947 reagovala

stanovenim pevnych vykupnich cen potravin, a to hluboko pod jejich skute¢nou hodnotou.

# Ridley, Jaspers. TITO. Dialog, 1995. Str.187.
» Tamtéz.
* Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 154.
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Zaroven toto nafizeni vynucovala pokutami a pfisnymi tresty. Tato politika vedla k
nevyhnutelnému vysledku. Rolnici, mezi kterymi jeSté nedavno nachézeli komunisté masovou
podporu, zacali klast odpor, jenz v nékolika oblastech pterostl az v ozbrojené povstani a
potravinova vyroba tim dale klesala.”

Prozatimni parlament se rovnéz musel vypotradat se zpiisobem potrestani kolaborantii
a povalecné odplaty. Zejména do 1éta 1945, ale 1 po ném, dochazelo k masakrim valecnych
zajatcti i roznych skupin obyvatelstva oznadenych za zradce. Casto v rezii nejvyssich
piedstaviteli armady a vlady. AZ Titova osobni intervence®™ a také Zakon o lidovém
soudnictvi daly této pomsté alespoii Castecny pravni ramec.

Pod zastitou boje proti narodnostnim rozporim byl pfijat zdkon o protilidové a
protistatni Cinnosti, ktery piisné trestal nacionalistickou agitaci. Tato norma trestajici vSe
protijugoslavské byla zaroven zneuZivana jako nastroj proti opozici lidové fronty. Dalsi z
dilezitych zékonu pfijatych docasnou lidovou skupstinou byly penézni reforma a zidkony

upravujici ziizeni a volby do Ustavodarné skupStiny.

3.1 Piechod moci (fakticky, volebni)

Pti pozorovani usurpovani moci komunistickymi stranami po druhé svétové valce
muiZzeme sledovat fascinujici souboj totalitniho a demokratického zplGsobu mySleni.” Z
pohledu komunistického hnuti se jevi jako genialni politika formovani jednotnych politickych
seskupeni. V Ceskoslovensku Nérodni fronta, v Jugoslavii Lidova fronta a i v dalSich statech
podobné jednotné kandidatky. Jejich idea se opirala o skutec¢nost, Ze valkou suZované zemé,
jejichz obcanskad spolecnost byla rozmetdana okupanty, nemaji dostate¢né podminky pro
fadnou demokratickou soutéz. V tomto vyjime¢ném obdobi je tieba konat a netravit dlouhé
mésice vladnimi krizemi a vyjedndvanim, jak bylo Casté pted valkou. Spole¢né tedy kandiduji
vSechny strany, které se nezkompromitovaly spolupraci s nacisty.

Je nutno zduraznit, Ze toto omezeni demokratického pluralismu nebylo vymyslem
komunisttl, ale veobecné uznavanou normou povaleéného uspoiadani. V Ceskoslovensku byl
s timto faktem, dle historika P. Kosatika, pln¢ ztotoznén 1 prezident E. BeneS.: "Vsechny
vliastnosti a sklonnosti politickych stran maji vlastne tendence protidemokratické.
Nesnasenlivost, neomylnictvi, fanatism ...... Zajmu celku by tedy prospélo, psal Benes, kdyby
narizenim odpovednych politikit bylo nebezpeci stran snizeno na minimum: urcil by se prosté
nezbytné nutny pocet téch, které jediné mohou dal Zit. Bene$ minil, Ze by bohaté mohly stacit

7 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 179.
% Ridley, Jaspers. TITO. Dialog, 1995. Str.226.
¥V této podkapitole se zamé&iim na srovnani Ceskoslovenska a Jugoslavie.
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tri: pravice, stied a levice .... Neumél si vitbec predstavit, Ze by se kterakoli strana mohla
chopit moci jednou provzidy - ale tim, zZe chtél urcovat, kdo do ringu mize a kdo ne, ke vzniku
totalitniho prostiedi prispél."’

Vzhledem k tomu, jaké obé&ti pfinesl Sovétsky svaz, ale 1 naptiklad pravé jugoslavsti
partyzéni, valecnému usili spojencii, bylo pochopitelné nemyslitelné, aby komunistické strany
byly z téchto "spojenych front" vynechany. Zatimco v Jugoslavii byla KSJ stale oficialné v
ilegalité a jeji zastupci vystupovali jako predstavitelé AVNOIJe, v Ceskoslovensku byli p¥imo
soucasti vlady, a to s nejvétSim poctem ministri. Tim se spirdla tlaku na demokratické
instituce dale roztacela.

Na notu ideového sblizeni demokracie s komunismem hral velmi dovedné€ i1 Stalin,
ktery v nékolika svych projevech, pii rozhovorech se zapadnimi statniky a také s Edvardem
BeneSem neurcité naznacoval jakysi obrodny proces v komunistickém hnuti.

Mnozi politici, ktefi Casto neméli jasnou piedstavu o nadchdzejicim svétovém
uspotadani, se pak téchto zminek chytali jako tonouci stébla a dale rozvijeli pfedstavy o
Stastné Evropé, kde se snoubi svoboda se socialismem. Typickym stravnikem téchto
Stalinovych bludl byl pravé Bene§ se svoji piedstavou Ceskoslovenska jako mostu mezi
Vychodem a Zapadem.

Dnes jiZ neni pochyb o tom, Ze Stalin ani na okamZik nemyslel nic z toho vazné, a je
dokonce mozné, ze i jeho samotného piekvapila mira devoétnosti tehdy jesté nezavislych
politikti. Tak dochézelo k paradoxnim situacim, kdy jeden z nejtalentovanégjSich
propagandisti demokratického svéta Jan Masaryk vénoval sviij dar slova ve prospéch
totalitniho hnuti a sam hledal zdivodnéni pro akceptaci komunisti jako pilife demokratické
spolecnosti: "Sovetsky svaz vstoupi do svetové mirové politiky s plnou vahou své moci.
Spoluprace s nim nebude odmitana, ale vyhledavana. Nesleduje sam imperialistickych cilu a
véera usty sveho velkého marsdla znovu slavnostne potvrdil, Ze si preje samostatnosti a
nezavislosti jinych narodii a statii. Je samoziejmé, ze by se nedival s nezajmem, kdyby v jeho
sousedstvi nebo i jinde v Evropé mély znovu vyrust rezimy, které by daly vznik novym
politickym konfliktiim a nakonec prispély k rozpoutdani nové utocné valky. ™'

Komunisté v zemich, kde dostali podil na moci, vyuzivali v§ech moznosti, které jim
tato moc skytala. Nenechali se ovSem svazovat jejimi demokratickymi limitami a zaroven

dale pokracovali ve vyslovené ilegélnich aktivitach. Jejich politicti odpirci, hrajici podle

30 Kosatik, Pavel. Cesti demokraté. Mlada fronta, 2010. Str. 225.
3! Masaryk, Jan. Vola Londyn. Prace, 1948. Str.292.
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pravidel, pak tvari v tvar tomuto "trojboji" zlstavali bezradni. VéEtSinou zlstavali pasivni a
nasledné¢, jako posledni gesto, podavali teatralni rezignace.

Dokladem mistrovského vyuziti téchto néstroji budiz Titiv postup vici Milanu
Grolovi, ktery rezignoval na protest proti nerovnym podminkdm v nadchézejicich volbéach a
prevzeti moci nad armadou a policii komunisty: "... Grol, okamZzité oznaceny za fasistu, se
pokusil zminénym opozicnim kruhiim zajistit také verejnou tribunu, a tak zaloZil tydenik s
vymluvnym nazvem Demokracie. List ovsem vychazel jen kratce, 8. Fijna bylo jeho vydavani
zastaveno znacné svéraznym zpiisobem: podle mineni delniki, kteri ho tiskli, Siril IZivé zprdavy
o staté, proto se rozhodli jeho vydavani bojkotovat a vyuzit tak, jak rekl Tito, svého
nezpochybnitelného prava na stavku. “**

V Ceskoslovensku komunisté pied planovanymi volbami v roce 1948 neméli sviij
hladky piechod k moci Uplné€ zajistén a svého cile dosahli predev§im skrze natlakové akce.
Jelikoz v té dob& méli pod kontrolou jak policii, ministrem vnitra byl &len KSC Vaclav
Nosek, tak lidové milice, byl tlak na ostatni strany Narodni fronty enormni. Vyvrcholeni
tohoto déni je obecnd znamé. V Unoru na protest proti zneuzivani moci rezignovali v§ichni
nekomunisti¢ti ministfi s vyjimkou Jana Masaryka a socialnich demokratli, ¢imZ ovSem
zustala ve vladé nadpoloviéni vétSina Clenti. Nebylo tak tfeba vyhlaSovat nové volby a
Klement Gottwald jako pfedseda vlady navrhl na uprazdnéné pozice své lidi.

V Jugoslavii byla situace jina. Jak jiz bylo v této praci nékolikrat zminéno, vztah
jugoslavského obyvatelstva ke komunistim byl mnohem vielejs$i. Kratce po valce byla

podpora strany skutecné masova, a ptestoze nefungovala oficidlné, fakticky ovladala AVNOJ.

3.1.1 Strach a propaganda

Predstavitelé KSJ mohli dat vécem volny prichod a k moci by se patrné dostali i
demokratickou cestou. Nechtéli vSak nic riskovat, a proto nastolili politiku teroru a Sifeni
strachu. Hlavnim nositelem této politiky se stala tajnd policie OZNA, kterou fidil ¢len
nejuzsiho politibyra, ministr vnitra A.Rankovié¢. Tato organizace se stala jesté pred faktickym
pievzetim moci komunisty naprosto samostatnou svébytnou silou, ktera mohla domnélé ¢i
skutecné odpiirce strany poslat bez soudu do trestnich tabord.

Kontrolu nad ni zahy ztratila i1 strana samotna a brzy si nebyl jisty svou svobodou ani

Zadny stranicky c¢inovnik.*® OZNA pfejala sovétskou metodiku, kdy pfiznani viny jest

32 Pirjevec, JoZe. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 182.
3 Pelikan, Jan; Tejchman, Miroslav. D&jiny Jugoslavie (1918-1991). Karolinum, 1996. Str.35.
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korunou ditkazli. Fakt, ze pfiznani je vynuceno mucenim, bylo pochopitelné nepodstatnym
detailem.

Ruku v ruce s tichym terorem tajné policie Slo halasné Sifeni komunistického
svétondzoru. KSJ, ktera jiZz od konce valky v podstaté vlastnila informa¢ni monopol, zfidila
jako organ ideologické osvéty Agitprop. Vedeni svéfila zkusenému propagandistovi Milovanu
Djilasovi, ktery s fanatismem sobé€ vlastnim hlidal Cistotu vetejného prostoru: "V kulturnim
Zivote, zvlasté v literature, se musela respektovat Zelezna pravidla socialistického realismu
uzakonénd Stalinem a Zdanovem. Podle jejich uceni bylo spisovateliim Jugoslavie na jejich 1.
sjezdu v roce 1946 ulozeno, aby se stali inzenyry lidskych dusi a vytvareli agresivni a
optimisticka dila. Vsichni, kteri se neprizpiisobili, a byli mezi nimi i ti nejlepsi, se museli na
dlouho uchylit do ustrani, coz mélo nejednou negativni vliv na jejich tvorbu. Jedinym
prinosem velkohubé politiky Agitpropu byl vedle rozvoje gramotnosti impuls k rozvoji

makedonstiny a makedonské literatury."*

3.1.2 Volby

Jak jiZ bylo fec¢eno, komunisté v Jugoslavii drZeli situaci pevné v rukou. Na rozdil od
ostatnich zemi tvoficiho se vychodniho bloku nepotfebovali pomoc Sovéti v podobé
natlakovych akci Rudé armady ¢ NKVD. Volby do Ustavodarné skupstiny dne 11.11.1945
probihaly zptisobem jednotné kandidatky a Lidova fronta v nich ziskala 90% hlasti.** MoZnost
volby spocivala ve vhozeni kuli¢ky do urny*® oznaéené Lidova fronta nebo zadna kandidatka.
Tento zptlisob byl posléze napadan Zapadem a opozici jako nesvobodny.

Prestoze mlZeme bezpochyby tvrdit, Ze nebyla dodrZzena pravidla demokratické
soutéze, je tieba respektovat fakt, ze Ctyfi pétiny obyvatelstva vyjadfily svij souhlas s
politikou Lidové fronty, potazmo komunistického hnuti, coz v neustidlenych podminkéach
doby nemohlo byt zplisobeno pouze agitaci a ¢innosti tajné policie. Toto vitézstvi umoznilo
komunistim, aby dali budovani svého rezimu i formalni ramec. 29. listopadu 1945 byla
zruSena monarchie a vyhlaSena Jugoslavska lidova a federalni republika a par mésicti pozdé&ji

pak nésledovalo pfijeti nové Ustavy.

* Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 179.

¥ Doc. Gronsky uvadi 90%, Pelikan a Tejchman 88% pii 89%! ucasti voli¢l. Srov. Pelikan, Jan; Tejchman,
Miroslav. Déjiny Jugoslavie (1918-1991). Karolinum, 1996. Str. 31. Gronsky, J. in: Zdobinsky, Stanislav;
Zlatopolskij, David. Ustavni systémy socialistickych zemi. Panorama, 1998. Str. 394.

3 7 ditvodu stale rozsifené negramotnosti nebylo mozné pouzivat metodu hlasovacich listk.
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3.2 Ustava 1946

31.1.1946 byla pfijata nova Ustava FLRJ, ktera se vic neZ jen inspirovala sovétskou
ustavou z roku 1936.7 Méla 16 hlav a 135 ¢lankd, formalné zaruCovala Sirokou paletu
lidskych, obcanskych a politickych prav a zaroven se nezminiovala byt jedinym slovem o
socialismu nebo komunismu. I pfes to miZeme prohlasit, ze se nejednalo u konstituci

"

demokratické zemé¢, nybrz tato: "... vychdzela ze zdsady jednotné moci a demokratického

centralismu."*

Neni bez zajimavosti, Ze pravo na stavku bylo vynechano. Nabizi se odpoveéd’, ze ve
staté, kde moc bude patiit lidu a délnickd tfida je jeho predvojem, je pravo na stavku
sebedestruktivnim institutem, jelikoz by délnici stavkovali sami proti sob¢. Zrovna tak je
ovSem mozné, zZe 1 autofi Ustavy v Cele s Edvardem Kardeljem pocitali s moznosti rozkolu
mezi stranickou a délnickou pfedstavou o budovani socialismu.

V hlavé IV. v oblasti socidlné-ekonomickych vztahti doslo k piipravé prechodu na
planované hospodaistvi. Byly rovnéz vymezeny tfi druhy vlastnictvi: statni, druzstevni a
soukromé (€l.14) a déle byla ulozena povinnost podiidit veSkerou hospodéiskou ¢innost
generalnimu hospodaiskému planu. (¢1.15)*

Ustava "46 tedy v zasadé predjimala vznik statu budujictho socialismus, a prestoze
garantovala napf. pravo na soukromé vlastnictvi (¢l. 18) ¢i svobodu svédomi a svobodu
vyznani (€l. 25),% je ziejmé, Ze mél-1i byt budovan stat sovétského typu, byla tato ustanoveni

jen prazdnymi proklamacemi.

37 Zdobinsky, Stanislav; Zlatopolskij, David. Ustavni systémy socialistickych zemi. Panorama, 1998. Str. 395.

3 Pirjevec, JoZe. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 185.

3 www.worldstatesmen.org/Yugoslavia 1946.txt
ARTICLE 14. Means of production in the Federative People's Republic of Yugoslavia are either
the property of the entire people, i.e., property in the hands of the state or the property of the
people's cooperative organizations, or else the property of private persons or legal entities.....
ARTICLE 15. In order to protect the vital interests of the people, to further the people's
prosperity and the right use of all economic potentialities and forces, the state directs the
economic life and development of the country in accordance with a general economic plan.....

0 www.worldstatesmen.org/Yugoslavia 1946.txt
ARTICLE 18. Private property and private initiative in economy are guaranteed.
ARTICLE 25. Freedom of conscience and freedom of religion are guaranteed to citizens.
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3.2.1 Narodni program

V ramci celého vychodniho bloku v§ak zaznamendvame jednu vyjimku, a tou je feSeni
narodnostni otazky. "Zdkladem uspéchu Titem vedeného hnuti spocival v jeho narodnostnim
programu. ReSeni ndrodnostni otdzky bylo jedinym momentem, v némz se jugoslavsti
komunisté podstatne odchylili od stalinského vzoru. Skutecné totiz realizovali proklamované
pravo kazdého naroda na vlastni existenci.”

Zemé¢ byla rozdélena na Sest svazovych republik: Srbsko, Chorvatsko, Slovinsko,
Bosna a Hercegovina, Makedonie a Cerna hora. Dale pak dvé autonomni oblasti Vojvodina a
bylo stile ve federalni vlad¢, mizeme fici, Ze jugoslavské narody poprvé v historii zemé
dosahly zna¢né kulturni autonomie,*” bez ohledu na to, které etnikum bylo pravé v
nejsilnéj$im postaveni.

Po vrazedném Silenstvi etnickych cistek II. svétové valky byli komunisté garantem
kiehkého statusu quo. Ten nebyl ani tak zplGsoben komunistickym ucenim o
internacionalismu jako o soudruzském souziti vSech narodd, kdy nérod je spiSe burzoaznim
prezitkem, a jako takovy nebude v socialismu podstatny. Naopak, jednalo se o neustalé
vyvazovani a hledani spravedlnosti mezi jednotlivymi etniky.

Neni tedy ndhodou, Ze naprosta vétSina vnitrostatnich krizi po celou dobu existence
FLRJ byla zapfi¢inéna narodnostnimi tfenicemi. Tito ovSem dokéazal vzdy pisobit jako
sjednotitel a vétSinu téchto problémul vice ¢i méné elegantné zvladat. Ostatné 1 vybér jeho
nejblizsich spolupracovniki vypovidal o spravedlivém rozdé€leni moci, alespoii podle
etnického kli¢e. V triumviratu jeho nejblizSich byl Slovinec Kardelj, Srb Rankovi¢ a
Cernohorec Djilas. Tito sam pak byl Chorvat.

Na tomto mist¢€ je tfeba zdiiraznit jednu ¢asto opomijenou skute¢nost. Tato rovnost se
do zna¢né miry tykala jen hlavnich slovanskych etnik. Jak bude podrobnéji popsano pozdéji,
v piipad€¢ albanské, rumunské ¢i madarské menSiny se statni moc uchylovala v riznych
situacich k diskriminaci i jednoznacnym represaliim.

Jinak byl ovSem narodnostni program jednim z nejvétSich uspéchtt KSJ. Nebo snad
nebyl? Titovi kritici Casto argumentuji valkami z devadesatych let a tvrdi, Ze ndrodnostni

otdzka nebyla feSena, byla pouze zmrazena totalitnim ttlakem a po padu rezimu opét vypukla

*! Pelikan, Jan; Tejchman, Miroslav. D&jiny Jugoslavie (1918-1991). Karolinum, 1996. Str.32.
2 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.498.
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naplno. S timto tvrzenim se ovS§em nemohu ztotoznit. Snaha o rovnost narodt byla skutecna.
Byla ostatné jednim z mala projevi urcité¢ "Zivosti" spole¢nosti. Jestlize v otazkach
ekonomiky nebo individudlnich svobod dodrzoval kazdy politik stranickou linii, pak v
otazkach narodnostnich prav mohl pozvednout sviij hlas, kdykoli se domnival, Ze jiny narod
ziskava néco na ukor jeho vlastniho. Pfi tomto protestu mu pak mohlo byt oporou védomi, ze
za nim budou stat vSichni soudruzi stejné nérodnosti a patrné 1 ndrodnosti dalSich, ktefti
uzkostlivé hlidaji kifehkou rovnovahu. Proti ndrodnostnim pozadavkim bylo zpravidla
zasahovano, az kdyz ohroZovaly stabilitu zemé& ¢i zpochybinovaly komunisticky monopol
moci.

Ptic¢itat vinu Titovi za valky pii rozpadu SFRJ je pro mne zcela nepfijatelné. Za prvé
je obtizné nachazet ptic¢innou souvislost mezi Titovym jednanim a valkami odehravajicimi se
deset, patnact let po jeho smrti, za druhé bychom tak snimali vinu z politika, kteti si v obdobi
po jeho smrti vybudovali svou kariéru na rozdmychavéani etnickych rozport. Otazka
odpovédnosti je slozita, ale zlstdva nezpochybnitelnym faktem, Ze trvani socialistické
Jugoslavie bylo jednim z mala obdobi zapadniho Balkanu, kdy se spory mezi narody feSily za

jednacim stolem.

3.3 Boj se Stalinem

O konfliktu mezi FLRJ a SSSR, respektive mezi Titem a Stalinem, bylo napsano
mnoho odbornych 1 populdrné-naucnych praci. Pro ucely mé prace neni potieba tento spor
podrobné rozebirat, ale zaslouZzi si alesponn kratké shrnuti, jelikoz m¢l také zdsadni vliv na
vnitini uspofadani statu.
sebevédoma jugoslavska politika, a to 1 v ramci vychodniho bloku, ktera by mohla zptsobit
ohrozeni monopolu sovétské moci. Jako druhy divod uvadi Stalinovu machiavelistickou
politiku: "Sovetsky diktator, ktery se vzdy snazil preventivne posilovat svou absolutni moc,
periodicky likvidoval v daném momentu nejsilnéjsiho a nejvlivnéjsiho funkcionare v sovétske
vliadnouci hierarchii. Postupoval tak i v pripadeé, Ze jeho partner uznadval jeho prioritni
postaveni a loajalnée plnil jeho prikazy. Na pocatku roku 1948 se Stalin rozhodl pouZit tento
osvédceny postup i v ramci vychodniho bloku proti ambicidznimu jugoslavskému vedeni."”
Jak jiz bylo uvedeno v kapitole o II. svétové valce, Tito brzy zacal preriistat Stalinovi

pies hlavu. Ten tvafi tvar relativné monolitnimu vedeni KSJ nevédél, kde hledat nejslabsi

clanek, jehoz zlomenim by zapocal dekonstrukci stavajiciho jugosldvského vedeni. Zprvu

3 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.507.
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své strhujici knize "Hovory se Stalinem" popisuje stupniyjici se tlak pii tfech setkdnich mezi
léty 1944 a 1948. Pokud budeme vétit Djilasovym zapiskiim, pak mizeme fict, Ze Stalintv
psychologicky natlak se zcela minul i¢inkem. Leitmotivem vSech osobnich ttoki byla kritika
Djilase, ze si dovolil stézovat na chovani piislusnikii Rudé armady, kteti v Jugoslavii kradli,
znasiliiovali a chovali se jako na dobytém uzemi. Dokonce Sel tak daleko, Zze zminil korektni
chovani britskych distojnikd. Sovétsky diktator to bral jako neuvéfitelnou urazku
Rudoarméjcti a zejména ho urazel fakt, Ze se Djilas neomluvil ani jemu osobng, trval na svém
a dovolil si mu tak oponovat.*

Poté, co Stalin selhal v rozbiti jednolitosti, rozhodl se vypotadat se s jugoslavskym
politbyrem jako celkem. Na jafe roku 1948 Sovéti odvolali své vojenské a civilni poradce a
kréatce na to doSel nejvys$simu vedeni KSJ dopis podepsany Stalinem a Molotovem, v kterém
mu byly vy¢teny nejriznéjsi mozné chyby a prohiesky proti marxisticko-leninskému uceni.
ze v tuto chvili je 1 na sebedikladné;j$i pokani pozd¢€. Nepiijal také nabidky rezignace v dopise
nejkritizovanéjSich Clend vedeni (Djilase, Rankovi¢e, Kidri¢e), misto toho se se svymi
soudruhy shodli, Ze nesmi dojit k naruseni jednoty strany a je tieba spolecné odmitnout
sovétskou kritiku. Jedini dva odpirci této politiky, Zujovi¢ a Hebrang, byli odvolani ze svych

pozic a vzapéti zatCeni a odsouzeni.

3.3.1 Jugoslavie, pusty ostrov

Takova hereze neméla v déjinach komunistického hnuti obdoby. V mnohé literatuie
nachazime oblibeny piimér o Jugosldvii a do té doby nejvétSim nepfiteli uvnitf
komunistického hnuti Trockém. A sice, Ze Trockého vliv nesahal dal nez k plotu jeho vily
v Mexiku, a pfesto musel zemfit, a nyni je tu takovy stat se statisici muzli ve zbrani.
Vychodni blok se vSak zmohl pouze na vylouceni FLRJ z Informbyra a postupné pieruSeni
hospodaiskych styk.

Jugoslavci se sice vzepteli Stalinovi a uhgjili tak svoji suverenitu pied sovétskou
porobou, to ale zanechalo zemi v ohromnych hospodaiskych a politickych problémech.

Je tfeba si uvédomit, Ze do této chvile byl Stalin jugoslavskému lidu prezentovan jako
zt€lesnéni dobra se vSemi bozskymi atributy, a nyni byly zaklady této viry zpochybnény. V
kazd¢ jiné komunistické zemi té doby by se patrné masy obratily proti mistni vlade, ale Titova

pozice v ramci KSJ i celé zemé& byla vyjimecnd. Na V. sjezdu Komunistické strany

4 Djilas, Milovan. Conversations with Stalin. Harcourt, Brace & World, 1962. Str. 88.

26



Jugoslavie, ktery se stal manifestaci jugoslavského odhodlani branit svou nezavislost, Tito
odmitl veskeré sovétské itoky, aniz zpochybnil piimo Stalintv kult.*

I presto, ze KSJ dosdhla vyznamného ideologického vitézstvi, stale pozorné hlidala
jednotu stranické linie: "Ti, kteri méli dostatek odvahy vyjadrit své pochybnosti verejne,
upadli v nemilost bez ohledu na své stranické nebo valecné zasluhy...... Rankovicova
masinerie zacala pracovat na plné obrdatky, a protoze byla dobre serizena kviili odpurcium
revoluce z méstanskych kruhii, ukdazala se byt mimoradné ucinnou i v pripade tech, kteri
vyjadrili své sympatie k Informbyru ¢i byli podezreli pouze z toho, Ze s nim sympatizuji."*

Obecné mlzeme fici, ze v dobach ohrozeni stdtu dochazi zpravidla k omezovani
individualnich prav jedince ve prospéch bezpecnosti a celistvosti statu. V posledni dobé jsme
tuto praxi mohli pozorovat napiiklad ve Spojenych statech po teroristickych utocich. 1 v
relativné vyspélé demokratické spolec¢nosti je najednou obhajovdno muceni jako legitimni
prostfedek boje, prijeti Patriot Actu ¢i nepfiznani statutu vale¢ného zajatce nepratelskym
bojovnikam.

Je tedy zfejmé, Ze logickym dusledkem sovétsko-jugoslavské rozepte bylo znacné
pfitvrzeni v boji s potencidlnim vnitinim nepfitelem. Zatykani podezielych dosahlo takového
rozméru, ze nebylo mozné fesit vSechny pfipady v ramci soudniho fizeni, a byl proto piijat
dekret o administrativnich trestech, ktery umoznoval na zaklad€ rozhodnuti statni bezpecnosti
posilat podezielé bez soudu na nucené prace. Doslo ke ziizeni koncentrac¢nich tabort, z nichz

nejhorsi povést si vydobyl Goli otok (Pusty ostrov).”

3.3.2 Hladové hospodarstvi

vvvvv

dalsi problémy brzy nasledovaly. Tykaly se predevS§im hospodarské situace zemé.
Ekonomika, z valné casti znicena valkou v zemi chudé na pfirodni zdroje, fungovala jen
velmi ztéZka. Kromé vySe zminénych problémil v potravinové produkci byl problémem i
rozvrat primyslu v disledku znarodnovani. To ovSem bylo soucasti komunistické politiky:
znarodnéni pramyslu, kolektivizace zemé&d&lstvi a radikalni industrializace zemé&.**

Za timto ucelem byl pro roky 1947-1951 pfijat pétilety ekonomicky plan, jehoz cile
byly v pravdé ambicidzni: Na jeho konci se Jugoslavie méla z agrarni zemé promeénit v

rozvinuty primyslovy stat. Zprvu sice tato politika zaznamenavala urcité tispéchy, zejména

3 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.510.
* Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 213.
47 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 214.
* Pelikan, Jan; Tejchman, Miroslav. D&jiny Jugoslavie (1918-1991). Karolinum, 1996. Str.36.
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diky ohromnému nasazeni mladeze a vyhodnym hospodafskym smlouvam s ostatnimi staty
vychodniho bloku. Situace se vSak dramaticky otocila po roztrzce, kdy tyto staty ptestaly s
FLRJ obchodovat a zéarovenn se vytracelo 1 nadSeni obyvatelstva v dusledku chyb a
nepruznosti systému centralniho planovani.

Na prelomu let 1948/49 stala zemé na pokraji ekonomického kolapsu. Sovétské vedeni
si od zoufalé situace slibovalo bud’ pad rezimu, nebo jeho pokorny navrat zpét do vychodnich
struktur. Ve skuteCnosti tim vSak Jugoslavce vehnali do naruc¢e Zapadu. Vladnouci kruhy v
Londyné a Washingtonu po chvili vahani spravné rozpoznaly, Ze se nejednd o 1écku na né
nastrazenou, ale o skute¢ny rozkol v komunistickém hnuti. Pfestoze urcité nebyly nadSeny z
ekonomické podpory diktatora, ktery jim uz navic jednou, po valce, "vypalil rybnik",
uveédomovaly si, ze ve stavajicich podminkéch je nejlepsi moznost udrzet Tita u moci. Zvolily
politiku "keep him aflout", tedy "drZte ho nad vodou" spocivajici v nezbytné, ale nikoliv
pfehnané §tédré pomoci. Jugoslavie tak ptezila svou smrt a Tito vySel z dalsi bitvy, tentokrat

se Stalinem, jako vitéz.

3.3.3 Systém moci

Zavérem této Casti se pokusim strucné shrnout Jugoslavii v ramci politologickych
kritérii v tomto obdobi. Pokud se jedna o systém vladnuti, v zemi panovalo zfizeni, které J.
Pelikédn nazyva kombinaci diktatury a oligarchie. Veskera moc byla koncentrovana v rukou
Ctvetice piedstavitelti: Josipa Broze Tita, Edvarda Kardelje, Aleksandra Rankovice a
Milovana Djilase. I v rdmci této skupiny byl Tito nezpochybnitelnym primasem s pravem
posledniho slova, vSechna dilezitd rozhodnuti vSak musela byt s ostatnima alespon
konzultovana.* Dalsi statni i stranické organy fungovaly na principu nadiizenosti/podiizenosti
a byla od nich vyzadovana bezvyhradnd poslu$nost.

Pro srovnani: Vztah Tita a jeho nejblizsich spolupracovniki do zna¢né miry pfipomina
vztah Chilského diktatora Augusta Pinocheta ke Contrerasovi, Caususovi a Leighovi. Také
zde pozdé¢ji dochazelo k rozporim a vile po moci se ukazala jako siln€jsi nez pratelstvi
starych spolubojovniki.*

V zemi byl budovan kult osobnosti J. B. Tita, ktery hraniCil se zboZz$ténim, a
komunistickou ideologii nebylo pfipustno zkoumat, ale bezvyhradné napliovat. Jak bylo
popsano vyse, zemi infiltrovala tajnd policie, ktera ovladala spolecnost pomoci strachu a

teroru. Permanentné rovnéZ probihal boj proti vnéjSimu a vnitinimu nepfiteli, jemuZz padlo za

# Pelikan, Jan; Tejchman, Miroslav. D&jiny Jugoslavie (1918-1991). Karolinum, 1996. Str.34.
%% Vial, Gonzalo. Pinochet, portrét diktatora. Prostor, 2006. Str. 215.
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obét’ mnozstvi lidi, a pfestoze rezim Casto balancoval na pokraji pteziti, nevahal tvrdit, Ze on
jediny nasel cestu k spravnému uspotadéani spolecnosti.

Strana v tomto obdobi rovnéz disledné napliiuje marxisticko-leninskou teorii.
Zejména probihajici nasilnd kolektivizace zemédé€lstvi a obecné znarodhovéani vSech
vyrobnich prostiedkii mé dovadeji k presvédeni, ze prevladaji znaky totalitniho rezimu, a

proto si troufam tvrdit, ze Jugosldvie na konci Ctyficatych let byla totalitnim statem.

4. Hledani nové cesty, faleSné nadéje na zménu,

Postupné sblizovani se Zapadem pocatkem padesatych let bylo nezbytnou nutnosti.
Pokud chtél rezim ptezit, nutné potieboval hospodaiskou i vojenskou pomoc.

Tim se vSak jugoslavska vlada dostala pod tlak zapadnich mocnosti Zadajicich demokratizaci
systému i vétsi spolupraci ve vojenstvi.

Tito a jeho nejblizsi vSak 1 nadale hrali vysokou hru. Pies neustavajici hrozbu tutoku z
vychodniho bloku se odmitli za¢lenit do NATO a predevsim dali jasné€ najevo, Ze si nenechaji
zasahovat do vnitini politiky.’! Toto zpupné a riskantni gesto mélo své divody.

Tim hlavnim byl samoziejmé Titiv vztah k moci. Navzdory ptresvédéeni mnohych
jeho obdivovateli nebyl zadnym idealistickym snilkem, ale v prvni fad¢ diktatorem, ktery
nevahal obétovat zivoty mnohych pro udrZeni postaveni. Jakdkoliv zména v soucasném
systému, a to zejména demokratizacnim smérem, by mohla ohrozit i Tita samotného, proto
pro n¢j bylo piijatelnéjSim balancovat na pokraji zkdzy mezi Vychodem a Zapadem.

Druhym, neméné dilezitym davodem, pak ovSem bylo rovnéz ideologické
pfesvédceni. Jak bude popsano déle, i v ramci nejvyssi oligarchie dochéazelo ke sporim
0 podstatu socialismu, nicméné zlstavd nezpochybnitelnym faktem, Ze vSichni clenové
politbyra byli zapéaleni komunisté¢ télem i dusi. Zejména na piimce Tito-Rankovi¢ byly
pozdé&jsi reformy, byt Casto kosmetické, piijimany s nelibosti a byly vnimany jako docasné

provizorni feSeni v t€zkych dobach.
4.0.1 Nepokoje

Pfestoze v zahrani¢ni politice se situace zacala obracet k lepSimu a ve stranickych
kuloarech se zaCinala diskutovat nova pojeti Marxovych teorii, na venkové pocatku

padesatych let stale zufila nasilnd kolektivizace. Nasledkem toho zacalo znovu dochazet k

31 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.517.
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nepokojim a v nékolika oblastech i k ozbrojenym povstanim. Komunistickd moc zasahla
brutaln¢ a jak se vyjadiil Tito: "Sedlakiim ucpali usta pistoli."

Tim se vSak situace pochopitelné nevylepsila: "Represivni aparat sice dokdzal potlacit
Jjakykoliv projev odporu, avsak nebylo mozné prinutit rolniky, z nichz 112 858 bylo vylouceno
ze strany, aby péstovali vice. Podle informaci, které shromazdili sovetsti agenti, v nekterych
oblastech pracovali pouze padesat dnii v roce a starali se pouze o vyzivu své rodiny. Roku
1951 se rozloha osetych ploch ve srovnani s rokem 1939 zmensSila na polovinu a prudce se
snizoval pocet kusi dobytka. Vedle bojkotu rolnikii je treba se zminit také o nedostatecné péci
statnich organit o venkov. Podle statistickych udajii nemélo nejméne 1 200 000 rodin (sic!)
zakladni zemédelské naradi, viada se vsak viibec nezajimala tim, Ze by se tato situace méla
financnim prispevkem zlepsit. K poklesu zemédélské produkce prispéla také dve obdobi sucha
v letech 1950 a 1952. Jelikoz se pocet obyvatel ve méstech diky zrychlené industrializaci v
roce 1939 zvysil o 40%, stat se ocitl na pokraji bidy a jedinym vychodiskem z ni byla vydatna

pomoc Zdpadu."”’

4.1 Hledani novych cest, samosprava a omezeni demokratického centralismu

Po rozchodu se zbytkem komunistického svéta se Jugoslavie ocitla v ideologické
bublin¢ a bylo nutné znovu definovat principy fungovani spole¢nosti. Rozhodnuti budovat
socialismus ziistalo nezpochybnéno, avsak sovétsky systém vladnuti byl odmitnut, a tim i
Stalinovo uceni pozbylo povahy dogmatu. Stranicti ideologové, které piedstavoval predevsim
Edvard Kardelj, Milovan Djilas a Boris Kidri¢, se tedy vratili k prvopocatku. Ten
pfedstavoval Marx a jeho rané uvahy zaobirajici se roli samospravy a postupnym odumiranim
statu v socialismu.*

Pfelomovou normou byl zédkon o fizeni hospodatskych podnika z roku 1950. Stanovil
zfizeni délnickych rad ve statnich podnicich, kdy tyto rady budou mit opravnéni vyjadfovat se
k hlavnim vyrobnim smérnicim a k fizeni podnikii. Je tfeba zdlraznit, ze se nejednalo o
skute¢nou samospravu, délnici nadale nemohli rozhodovat o rozd¢leni zisku a i dalsi dtlezité
pravomoci zlstavaly v gesci strany a vlady. Piesto se jednalo o urcity prilom, ktery si ziskal
ve svété sympatie, dodal vladé novou divéru a zejména zménil do ur€ité miry prostiedi ve
spolecnosti smérem k vétsimu respektu k jednotlivcei a jeho praviim. Podobné modely fizeni
podniki, kdy se d€lnici na tomto fizeni podileji, zaznamenavame i v demokratickych statech.

Naptiklad Mitbestimmung v Zapadnim Némecku.

2 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 233.
33 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.518.
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4.1.1 Kardeljiv vyklad

Tzv. "Jugoslavskd nova cesta" probouzela v levicovych intelektudlech na obou
stranach zelezné opony velké nadéje. Zatimco sovétsky rezim byl uz vétSinou z nich
demaskovan coby nelidské diktatura, jugoslavsti komunisté, podobné jako o patnict let
pozdéji predstavitelé prazského jara, davali nadéji na onen vytouZeny "socialismus s lidskou

" Ideova vychodiska k novému samospravnému socialismu shrnul Edvard Kardejl ve

tvari.
svém projevu ve Svazovém ndrodnim shromdzdéni ze dne 16. Cervna 1955 pii predkladani

navrhu zakona o zfizeni obci a okresti:>

1. Cilem je vestavét do zdkladu naseho spolecenského systému komunu jako zakladni
hospodaiskou buiiku spolecnosti. Jednd se o konecnou politickou normu, v jejimz
ramci ma byt uskute¢néno osvobozeni prace.

2. Spole¢nost ma tvofit "narodni celek" komun. Nikoliv federaci komun, nybrz jednotny
organismus, v némz jednotlivé buiiky ziji svym plnym zivotem a svou silu Cerpaji ze
spolecnosti jako celku i ze své vlastni iniciativy.

3. Statni centralizovany systém musel hrat v prvnich fazich rozhodujici tlohu pfi
prevadéni spolecnosti na nové cesty socialistického vyvoje

4. Nelze jen zvySovat hospodaiskou silu spolecnosti, ale je tieba také rozvijet vztahy
mezi lidmi, nebot’ to také je smysl socialistické vystavby.

5. Je tieba bojovat proti byrokratismu. Pfekonavani etatistickych forem na jednotlivych
polich spolecenského zivota postupnou pieménou statnich  funkci ve funkce

samospravy, organizované jak horizontalné, tak vertikalné.

Spojujicim prvkem zmén probihajicich v padesatych letech zlstava fakt, Ze se jednd o
reformy shora, bez zapojeni Sirsi vefejnosti. Tento druh reforem ma urcité charakteristické
rysy: Jednak zmény zpravidla nezasahuji do téch sfér, které je vydavaji, tedy nezasahuji do
nejvysSich vladnich kruhli. A za druhé tyto reformy se vyznacuji urcitou bezkoncepcnosti,
zpusobenou momentalnimi politickymi cili.

Obecné muzeme fici, spolu s J. Pelikdnem, Ze skute¢né reformy nikdy nedosahly téch
cilt, vykreslenych v projevech pohlavari: ".... vnitropolitické poméry v Jugoslavii se ponékud
zménily. Na svem VI. sjezdu, ktery se uskutecnil v listopadu 1952 v Zahrebu, zacala

komunistickd strana pouzivat nové frazeologie. Formalné se zrekla primého Fizeni

> Tento termin tidajné pouzil Tito jiz v roce 1951 .Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 238.
% Kardelj, Edvard. O nové Upravé okresii a obci. Partyzan, 1955.
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spolecnosti. Slo nepochybné -stejné jako diive- predevsim o verbalni, nikoliv faktické zmény.
Proklamovany program vsSak potenciondlné, pri priznivych podminkdch oteviral pomérné
Siroky prostor pro redlné reformy. Pocdatkem jara roku 1953 navic bélehradské vedeni
pochopilo neudrzZitelnost dosavadni zemedeélské politiky. Rozhodlo se zastavit kolektivizaci a
umoznilo rolnikiim obnovit mald soukromad hospodaistvi."

Z vySe uvedeného pro mé vyplyva mySlenka, Ze 1 pouha zména rétoriky miize Casto
zménit naladu ve spole¢nosti, at’ uz negativnim, nebo, jako v tomto piipadé€, pozitivnim
smérem. Skute¢né uvolnéni pak probihalo v mnohem mensich davkach. Kromé& zminéného
zastaveni kolektivizace se jednalo o uvolnéni soukromého maloobchodu a posileni vlady
prava. Byla omezena vSemocnost policie, kterd se musela podfidit justici.”” Dalsi zmény

probihaly v oblasti uméni a tisku. Dochézelo k povolovani dosud zakazanych autora i vystav

donedavna zatracovaného abstraktniho uméni.*®
4.1.2 Zemé na kriZovatce déjin a Djilastiv pad

Po Stalinové umrti v bfeznu 1953 zacalo dochéazet k oteplovani vztahii mezi
Bélehradem a Moskvou. Tento proces trval nékolik let a vyvrcholil Titovou triumfélni
navstévou Sovétského svazu v 1ét€ roku 1956. Celé obdobi se vyznacovalo nervoznimi
diplomatickymi hrami, kdy ani jedna strana nechtéla ustoupit jako prvni. Sovétské vedeni
predpokladalo, ze kdyz umozni Jugoslavii vstup zpét do vychodnich struktur, pokud mozno
bez zbytecného humbuku, budou Tito a jeho soudruzi za tuto moZnost vdécni. To se vSak
ukézalo jako mylnd predstava. Jugoslavsti komunisté takové navrhy jednoznacné odmitli a
dali jasné najevo, Ze pfipadné sbliZeni se neobejde bez sovétského pokani.

Sebevédomi, kterym jugoslavsti Cinitelé oplyvali tvari v tvar tehdejsi politické situaci,
je obdivuhodné, kdyz na mezinarodni scéné trpélivé Cekali na dalsi a dalsi ustupky Sovétt.
na dva nazorové proudy. Konzervativci, v jejichz Cele stal Tito, se sice nechtéli vydat znovu
na pospas velkoruskému imperialismu, ovSem piiklon k Vychodu v nich vzbuzoval lakavou
vidinu na konec probihajicich reforem. Liberalni proud, jehoz nejhlasitéj$im piedstavitelem
byl Milovan Djilas, pak odmital navazovat kontakty po stranické linii s odivodnénim, ze
pfece sovétsky model vladnuti byl ideologicky odmitnut. S vychodnim blokem pak chtéli

udrZovat vztahy pouze na mezistatni trovni.”

% Pelikan, Jan. Jugoslavie a vychodni blok 1953-1958. Karolinum, 2001. Str. 46.

57 West, Richard. Tito and the rise and fall of Yugoslavia. Sinclair-Stevenson, 1994. Str. 245.
58 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.519.
%9 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.523.
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Djilas byl ovSem se svymi nazory v men$ing a ani jeho pfiznivci nesouhlasili se v§im,
co hlasal. Pfi€iny bliZiciho se rozkolu ale dlouho zlstavaly skryty pod povrchem. Djilas byl
¢lenem nejuzsiho vedeni, proto se zahranicni, ale i doméaci pozorovatelé¢ dlouho domnivali, ze
jeho ¢lanky, kritizujici pomalost reforem ¢i zdlraznujici nutnost drzet si Sovétsky svaz déle
od téla, jsou oficialnimi stanovisky vlady.®

Rovnéz se stupiiovaly jeho utoky do vlastnich tad: Tvrdil, Ze vSechny dosavadni
revoluce skoncily krachem, protoze se z jejich aktéru po prevzeti moci stala viadnouci kasta.
Nevyhnuli se tomu ani jugoslavsti revolucionari, kteri podle néj obradné vyzyvali k tridnimu
boji proti neexistujici burzoazii pouze proto, aby ospravedinili své viadnuti. Skutecnym
nebezpecim podle Djilase jiz neni burzoazie, nybrz byrokracie, a jediny zpiisob, jak proti ni
zakrocit, je uznat, Ze se zZadna strana nebo skupina, ani délnicka trida, nemohou pokladat za
vyvoleného nositele objektivnich spolecenskych zajmii.”

Tito do béhu udalosti dlouho nezasahoval a ani v soukromi jej nijak nekomentoval.
Pohar trpélivosti pretekl ne¢ekané po zvetejnéni ¢lanku ,,Anatomie jedné¢ moralky“. V této
stati se Djilas ostie pustil do nejvyssich predstavitelit SKJ a nepiimo i do Tita.®* Ten zjednal
napravu rychle, na mimofadném setkani vykonného vyboru SJK v lednu 1954 ostie odsoudil
Djilase jako revizionistu a pravicového oportunistu, ostatni ¢lenové vyboru jeho kritiku
podpotili. O tyden pozdéji byl Djilas odvolan ze vSech stranickych funkci a de facto odstranén
z vetejného zivota.

Milovan Djilas po cely zbytek Zivota, z né¢hoZ zna¢nou €ast stravil ve vézeni, hledal
pravé pficiny svého odstranéni. Domnival se, ze byl obéti polozenou na oltaf znovu se
rodiciho sovétsko-jugoslavského pratelstvi nebo ze se Tito citil ohrozen jeho reformami.
Pravda je ovSem patrné¢ jednodussi. Djilas zpochybnil monopol moci svych soudruht a ti ho
odstavili. Tak jak by se to stalo v jakémkoliv autoritativnim ¢i totalitnim staté. Pouze fakt, ze
ho nepopravili a zprvu dokonce ani neuvéznili, naznacuje alesponn Castecny odklon od

totalitnich praktik, jesté pted par lety tak naruzivé praktikovanych.

4.2 Spolecnost a reZim

V druhé poloviné padesatych let pak pozorujeme urCitou dvojkolejnost v fizeni
spolecnosti a v systému fungovani statu. V oblasti nejvyssi politiky dal Tito svym odplrciim

jasné najevo své dominantni postaveni a zaroven v mezinarodni problematice dale prokazoval

5 Pelikan, Jan. Jugoslavie a vychodni blok 1953-1958. Karolinum, 2001. Str. 67.
8! Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 246.

62 West, Richard. Tito and the rise and fall of Yugoslavia. Sinclair-Stevenson, 1994. Str. 257.
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svou nezavislost na jakémkoliv mocenském bloku. To se projevilo zejména po madarské
krizi z roku 1956 a nasledném zrevidovani vztahit mezi FLRJ a SSSR.

Na mistni trovni a na urovni svazovych republik ovSem doslo k vyznamnému posunu
pravomoci smérem dold. Probéhla reorganizace do "komun" zaloZenych na sdruzeni ptimych
vyrobci. Na 1. sjezdu délnickych rad v roce 1957 bylo ustanoveno zruseni pevnych platovych
vyméri a zaméstnanci méli mit moZnost rozhodovat o vyuziti zisku, a tedy 1 podileni se na
ném.

Snaha o zavedeni trznich prvki se projevila ve vice statech, fungujicich na principu
planovaného hospodaistvi. Za viechny vzpomefime nikdy neprovedenou reformu Oty Sika,
pfipravovanou v pribéhu PraZského jara. Toto usili vSak zpravidla nekonci pfili§ GspésSné:
Bud’ dojde k uplnému prechodu na trzni hospodaistvi, jak miizeme dnes pozorovat v Cing,
nebo v netrznim prostiedi vznikaji nelogické systémové chyby. Neslucitelnost je dle mého
nazoru zpusobena esencidlnim rozporem mezi kapitalistickym pojetim uspéchu jedince a
socialistickym odménovanim bez ohledu na zasluhy.

Typickym piipadem bylo obchdzeni odvodi ze zisku podnikt statu. Vyse odvodi se
vypocitdvala ze zisku na hlavu jednoho délnika. Dochéazelo tedy k ucelovému nabirdni
nepotiebnych pracovnich sil ve snaze sniZzit rozhodny pomérny zisk per capita.®

I pfes vySe zminéné problémy doslo v disledku reforem a pokracujici hospodarské
pomoci, spolu naptiklad s podpofenim cestovniho ruchu, ke zna¢né konjunktuie na konci
padesatych let, ktera méla pochopitelné za nasledek i znaéné zvyseni kredibility rezimu.**
Hospodaiské uspéchy, ale i posilovani samospravy, se nasledné zobrazilo ve spolecenské
atmosféfe, coZz se nasledné projevilo 1 v novém trestnim zdkoniku z roku 1959, ktery znovu
posilil princip pravni jistoty i obecnd prava jednotlivce.

Tyto spolecenské zmény vSak mély své pevné a nepiekrocitelné limity: "Ve Slovinsku
byl napriklad jiz po roce své existence zakdzan casopis Revija 57 a Joze Pucnik, jeden z
nejodvaznéjsich spolupracovnikii redakce, byl odsouzen k deseti letiim prisného vézeni.
Podobné uddlosti nebyly nijak mimoradné, a jak priznal sam Tito, v letech 1954-1958 byly
bez soudu zatceny tisice lidi. Ackoliv se tim nikdo prili§ nechlubil, samotna praxe jasné
dokazovala, zZe veskera moc v Jugoslavii je dosud v rukou uzaviené oligarchie, bezvyhradné

rozhodujici o zalezZitostech politickych, hospodarskych i socialnich. Svaz komunistii a

6 Skrlant, Vladimir; Pavlat, Vladislav. Jugoslavsky revizionizmus v politické ekonomii socialismu. Statni
nakladatelstvi politické literatury, 1959. Str. 31.
64 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.533.
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Jjugoslavska vlada zvitezily nad Stalinem v bitvé o autonomii, napsal Anton Vratusa, v bitvé se

stalinismem vSak jugoslavské vedeni nezvitézilo."

4.2.1 Systém moci

Jakd tedy byla Jugoslavie v padesatych letech? Jednim slovem ftekl bych
pragmatictéjsi. Komunistické vedeni jako by rezignovalo na dislednou revoluci vedouci k
socialismu. Pomalu se zacalo smifovat s urCitymi kompromisy , a jak se projevilo pii
vylouceni Milovana Djilase, zda se, Ze nejvyssi predstavitelé pomalu prestali klast diraz na
ideologii a vice se soustiedili na udrzeni moci.

Paleta nastroju, které k tomuto Gcelu zvolili, se rozsitila. Misto pouhé represe pfisla i
snaha zavdéCit se SirSim vrstvdm obyvatelstva a zpfistupnit jim, byt ¢asto jen formalng,
moznost podilet se na vladé. Obcanim se rovnéz garantuje urita hospodaiskd nezavislost a
alesponl ¢astecné postaveni jako jednotlivce nadaného urcitymi subjektivnimi pravy ve vztahu
k organtim statni moci.

V systému vladnuti tedy dochazi oproti ptedchozimu obdobi ke znaénému posunu. Jak
jsem uvedl v kapitole 1.2.2, rezim takto revidujici a pozbyvajici svého pifedchoziho aktivismu

zpravidla napliuje znaky spiSe autoritarského zptsobu uplatiovani moci.

5. Ustup ze slavy

Do Sedesatych let vstoupila FLJR jako nezavisla zemé oscilujici mezi dvéma
mocenskymi bloky. Kazdy natlak z jedné strany znamenal okamzity piiklon k druhé a naopak.
Aby Jugoslavci posilili svoji nezavislost a stabilitu, rozhodli se vykrocit jest¢ jednim smérem.
Cil si vytkli opét velmi ambiciozni: sdruzovat staty, které nespadaji do zadného z obou
velmocenskych blokil a postavit se do jejich cela. SdruZzeni vzniklo roku 1961 v Bélehradé
pod nazvem Hnuti nezc¢astnénych.

Pro ucely mé prace neni podstatné mapovat osudy tohoto politického projektu, je
ovSem rovnéz zajimavou sondou do fungovani jugoslavskych nejvysSich vladnich kruhi.
Postupem casu se totiz zacina projevovat stale vétsi koncentrace moci pfimo v Titovych
rukou. Po odstaveni Djilase a pozdé€ji i Rankovic¢e zistal v Titové okruhu nejblizsich

spolupracovniki pouze Edvard Kardejl, ktery sam o sobé nemohl byt protivdhou pro

5 Pirjevec, JoZe. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 275.
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jugoslavského viidee. Sirsi "Vykonny vybor" strany pak jiz byl zcela formalni instituci, kde se
projednavaly zcela podruzné zalezitosti.®

Zejména zahrani¢ni politika se stdva jeho doménou, jejiz zdsadni kroky nediskutuje
s nikym, v€etn¢ ministra zahrani¢i. Hnuti nezucastnénych je toho typickym produktem. Tento
projekt byl bezpochyby velice UspéSny z hlediska posilovani jugoslavské pozice jako
moralniho zastance slabych, nicméné z ekonomického a vojenského hlediska byl v podstaté
bezvyznamny. Pompézni zahrani¢ni navstévy a nevyhodné smlouvy navic znacné
vycerpavaly stale nepfili§ silné jugoslavské hospodafstvi. Mnoho historikli tak dochézi k
zavéru, ze hlavnim motivem téchto akci byla Titova snaha po osobnim zviditelnéni a

mezinarodnim uznani.®’

5.0.1 Kolobéh reforem

Na kolbisti  vnitrostatni  politiky ponechaval Tito vétSi  prostor svym
spolupracovnikiim. Na pozici hlavniho ideologa strany se po Djilasové padu posunul Edvard
Kardejl, ktery ".... touzil ziskat mezindrodni uznani teoretika socialismu. Jeho ctizadosti bylo
vypracovat universalni marxistickou teorii socialismu posledni tretiny dvacatého stoleti.
Neustale se opakujici korekce jugoslavského spolecenského, hospodarského i politického
systému byly soucdsti jeho experimentu."

V probihajicich reformach, ptiklanéjicich se chvili k volnotrznim hodnotadm, chvili
naopak zpét k planovanému hospodaistvi, projevily se brzy rozpory mezi svazovymi
republikami. Tyto ndzorové i1 ekonomické rozdily se pozdé€ji zacaly pietavovat téZ do
narodnostnich spor.

Zejména Slovinsko, bezpochyby nejrozvinutéjsi jugoslavsky stat, podporovalo trzni
ekonomické reformy, a naopak projevovalo hotkost nad zavérem tustiedniho vyboru SJK, Ze
prilisSnd demokratizace brani vystavbé socialismu a kone¢nou instanci i v hospodarskych
otdzkdch musi byt vzdy strana. Disledkem bylo odstaveni mnohych stranickych i statnich
funkcionaiti, z nichz valna ¢ast byla prave slovinské narodnosti.

Snaha jugoslavskych politikii a ekonomt spojit nespojitelné vedla k mnoha zajimavym
argumentacnim kompromisiim: Ve Zluté knize, jez méla byt odpovédi liberalnich ekonomi v
polemice s marxisty, se tvrdi, Ze hospodarské cykly jsou pfirozené rovnéz v socialistické

ekonomice a neuspech liberalnich reforem byl zptisoben zejména jejich nedislednosti.

5 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 283.
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5 Tamtéz. Str.539.
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5.1 Ustava 1963

Vyrazem spole¢enskych zmén méla byt i nova ustava ze 7. dubna 1963.% Tato norma
byla pojata Sifeji nez ustava v bézném slova smyslu. Aspirovala na to stat se skutecnou
spoleenskou smlouvu, ve které mimo principy fungovani stdtni moci bude téZ definovat
" ..$irsi zdklad spolecenskych zalezitosti."”’

Zakladni uspotadani federace je nadale tvofeno Sesti staty a dvéma autonomnimi kraji.
Deklarovano je pravo narodd na sebeurdeni a princip dobrovolnosti sjednoceni.(Uvodni &ast,
zéasada I.)

V oblasti hospodatskych vztahl je zdGraznén primat spole¢ného vlastnictvi vyrobnich
prostfedkil, je nové ustanoveno pravo na délnickou samospravu. K principu prava uzivat
plodii prace svoji i1 celé spolecnosti noveé piibyl v socialistickych statech prilomovy princip:
Kazdému podle jeho schopnosti; kazdému podle jeho prace.

(Uvodni &ast, zasada II,I11.)

Politické uspofadani zistava i pies vedenou diskuzi nadale monolitni, kdy hybnou
silou spolecnosti je nadale délnicka tfida pod vedenim komunistické strany.
(Uvodni &ast, zasada IV.,VL.)

Jako zékladni kdmen socialistické fronty je stanoven Socialisticky svaz pracujicich
Jugoslavie a dalsi spolecenské organizace, zejména odbory.

(Uvodni &ast, zasada V.)

NejvysSim orgdnem moci zdkonodarné je Svazové skupStina sestavajici z 5 komor:
Narodii, Hospodatské, Kulturné-osveétové, Socialné-zdravotnické a Spolecensko-politické.
Skupstinu tvoii 620 poslancti volenych na c¢tyfi roky. PfiCemz piimo je volena pouze
Spolecensko-politickd komora.

Specialnim orgdnem je Predsednictvo SFRJ ziizené ustavnim dodatkem. Tento organ
zastupuje SFRJ v zemi 1 v zahrani¢i a vykondva jiné pravomoci ustavnim zdkonem mu
svétené.

NejvysSim predstavitelem zemé je prezident republiky. Tato funkce je dozivotné
udélena J. B. Titovi a po jeho odstoupeni nebo smrti bude zrusena a pravomoci piejdou na

Ptedsednictvo SFRJ. Zaroven byla zfizena funkce viceprezidenta, kterym byl zvolen

Rankovié.

% Vychazim zejména z ¢lenéni J.Gronského a z textu Gstavy: Gronsky, Jan. In: Zdobinsky, Stanislav;
Zlatopolskij, David. Ustavni systémy socialistickych zemi. Panorama, 1998.
www.worldstatesmen.org/Yugoslavia 1963.doc

70 Zdobinsky, Stanislav; Zlatopolskij, David. Ustavni systémy socialistickych zemi. Panorama, 1998. Str. 396.
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Funkci vlady vykonava Svazova vykonna rada, ktera je volena Svazovou skupstinou a
které se zodpovida. Organy statni spravy jsou svazové sekretariaty a jiné spravni organy.

Zékladni uzemné samospravni jednotkou je obec, volby do mistniho zastupitelstva
probihaji pfimo, a to do dvou komor: Prvni je volena vSemi ob¢any, druha je volena pouze
pracovniky v socialistickém sektoru. Jako vyss$i izemné samospravné celky ustava predjima
okresy. Od nich se postupné ustupovalo a pozdé&ji byly zruSeny.

Obecna soudni soustava ma Ctyii stupné: obecni, obvodové, nejvyssi soudy republik a
nejvyssi soud SFRJ. Zvlastnimi soudy jsou soudy hospodarské a vojenské.

Nov¢ je zfizena téz soustava Ustavnich soudl: Ustavni soudy svazovych republik a
Ustavni soud SFRIJ.

Ustava zakotvuje princip rotace: Nikdo nemtiZze byt &lenem téze skupstiny vice neZ
dvakrat po sob&. Kandidati jsou navrhovéani na sjezdech delegathi a schvalovani schizemi

voli¢l.
5.1.1 Interpretace

Ustava 1963 byla napal reformni, naptl konzervativni normou. Na jedné strand
potvrzovala rezim jedné strany, na stran¢ druhé zavedla samospravny systém a rovnéz posilila
pravomoci parlamentu na ukor vykonnych organt.

Prevratny princip rotace kadr byl vSak ziejmé pouhy mocensky nastroj J. B. Tita:
Zasada spocivala v moznosti zastavat jednu funkci ¢i byt ¢lenem jednoho zastupitelského
organu pouze dvakrat za sebou. Rovnéz byl zakotven princip proporcionality podle
narodnosti. Tato zdanlivé prodemokraticka pravidla se ovSem dala snadno vyuzit pro
vynucovani vérnosti podfizenych hodnostarii. Zatimco kritici mohli byt potichu odstranéni
béhem vymeény, pro Titovy vérné se zfizovaly nové funkce ¢i se pravidlo rotace prosté

ignorovalo a funkcionafi na svych postech zistavali i mnohem déle.”!

5.1.2 Rankovi¢uv pad

Svazovy parlament, ktery se ustanovil dva mésice po pfijeti nové tstavy, se stal bastou
reformnéjSich politikd. Predsedou skupstiny byl navic Edvard Kardelj, nejvétsi liberal v ramcei
nejuzSiho vedeni. Oproti tomu stranicky aparat ovladal Alexandar Rankovié, ktery navic

kontroloval stadle mocnou tajnou policii UDBA. Rankovi¢ sbiral dalsi a dalsi funkce, mimo

! Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.539.
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jiné se stal viceprezidentem, a bylo stale vice zietelngjsi, Ze se chysta na pievzeti moci po
starnoucim Titovi.

Tehdejsi politicka scéna se do znacné miry rozdélila na dva tdbory a oba jeji Celni
predstavitel¢ (Kardelj, Rankovi¢) se stavali soky v  boji o nastupnictvi. Rankovi¢ se
domnival, Ze vSechny trumfy drzi v rukou on. Zejména tak usuzoval z toho, Ze sam Tito byl v
nazoru na provadéné reformy silné konzervativni. Podcenil ovSem jeho vili k moci, protoze
jugoslavsky prezident nemél v nejmensim Gimyslu rezignovat ¢i umirat.”

Rankovicovy ambice byly mozna velmi silné, patrné nikdy by vSak neohrozily pfimo
Tita, kterému byl vzdy osobn¢ oddany. Jeho tmysly tedy byly patrné znacéné zveliCeny a
vyuzity politickymi odpirci v Cele s Kardeljem. Jugoslavsky vidce postupoval zpisobem
vSem diktatortim vlastnim a rozhodl o odstaveni potencionalniho konkurenta.

1. Cervence 1966 bylo v tisku ozndmeno, Ze Aleksandar Rankovi¢ rezignoval na
vSechny své funkce, a na schiizi stranického pléna byl obvinén, Ze vyuzival tajnou policii ke
Spehovani vSech dilezitych politickych ptedstaviteld. Nasledné bylo zvazovano 1 trestni
fizeni, ale vzhledem k ustupu od stalinskych metod nebylo zifejmé, zda by bylo mozno
zkonstruovat dostatecné presvédcivy proces, a Tito jej proto rad¢ji omilostnil.

Obvinéni, at’ jiz pravdiva, byla dle J.Pelikana lacinym zdivodnénim: "O nelegdlnich
metodach policie ... védeli i dalsi clenové vedeni (prinejmensim Tito a Kardelj), kteri tyto
nezakonnosti nejen tolerovali, ale vyuzivali jich i pro své cile. Jako diisledek kampané proti
Rankovicovi probéhlo v ramci ministerstva vnitra kadrové zemétreseni. Zvlasteé v Srbsku a v
Kosovu odesly ze svych funkci desitky vyssich policejnich urednikii. Rankoviciiv pad vedl i k
celkové restrukturalizaci vizeni vnitinich sluzeb. Znacné se zeslabila uloha centra a
pravomoce ziskala republikova ministerstva. Tito nechtél, aby statni bezpecnost nadale
kontroloval jediny clovek. Soucasné posilil pravomoce armadni rozvédky, ktera se de facto
stala jeho soukromou tajnou sluzbou. Jejim prostirednictvim sledoval ostatni prominenty."”

Odstranéni Rankovice se dalo ¢ist riznymi zpisoby. Bud’ jako vitézstvi liberalniho
kiidla, a tedy prostor pro dalsi demokratizaci zemé, nebo Gpln€ opacné jako utazeni oprati a
konsolidace moci Titovy osobni diktatury. VétSina tehdejSich zahrani¢nich 1 vnitrostatnich
pozorovateli ptredpokladala prvni variantu, mozna pfece jen dle piislovi: pfani otcem
myslenky, opak se vSak ukézal pravdou a dnes miizeme konstatovat, Ze se jednalo o pocatek

navratu rigidnéjsi formy vladnuti.

™ Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 290.
73 Sestak, Miroslav a kol. autord. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.541.
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5.2 Nova krize a vzestup nacionalismu

Jugoslavie druhé poloviny Sedesatych let se nesla ve znameni navratu stinu
narodnostnich rozpori. Jako piekvapivé se jevi zjiSténi, ze na vypusSténi tohoto "dzina z
lahve" se podilel 1 Tito. Uz pfi procesu s Rankovi¢em se v marné touze po argumentech hralo
1 na tuto kartu, kdyZ byl mimo jiné obvinén ze srbského Sovinismu.

Hlavnim davodem bylo ovSem postupné piredavani pravomoci z federdlni na
republikové vlady. Tento ptekvapivy krok byl soucésti Titovy taktiky na posileni vlastniho
postaveni. Domnival se totiz, ze prevede-li dostatecné mnozstvi moci na nizsi stupné
hierarchie, nebude se tato moc koncentrovat v rukou potenciondlnich odpircii a s predstaviteli
republik si uz jako autorita snadno poradi.

Pokud je vySe uvedena interpretace spravna, pak se sice jedna o neuvétitelné odvazny,
ba i invencni krok, ktery ovSem nebere v potaz narodnostni otazku. Jestlize diive vladnouci
oligarchie ve snaze udrzet své postaveni mohla uméle vyvazovat etnickou rovnopravnost, pak
predstavitele republik, a tedy i jednotlivych etnik, nova situace nutila vymezovat se proti
ostatnim narodim.

Rovnéz v ekonomické situaci zaCalo dochdzet k problémim souvisejicim s
federace se brzy ukazala jako nepruchozi, jelikoz tyto podniky prokazaly nulovou

zivotaschopnost.

5.2.1 Narodni citéni

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 3.2.1, tvrzeni o rovnosti jugoslavskych naroda obstoji
pouze pro slovanské narody a snad i Makedonce. Typickym etnikem, které nedosahlo na
vydobytky internacionalismu, byli Albanci. Jak piekvapive vyjevil v roce 1966 tstfedni vybor
srbského Svazu komunistd, v predchozich dvaceti letech bylo albanské obyvatelstvo
pfedmétem statni Sikany. Na zaklad¢é smlouvy s Tureckem se proto mnozi z nich vystéhovali,
jini byli k vystéhovani donuceni. Az posileni autonomie Kosova, kde se Albanci v disledku
vysoké natality stali majoritou, vedlo k vétSimu uznani jejich naroda.

Po té, co vedeni Kosovské autonomni oblasti ovladli komunisté albanské narodnosti,
zacali okamzit¢ zvyhodiovat své vlastni etnikum. Na konci roku 1968 doslo k silnym
protestim Albancti pozadujicich vytvoteni Albanské svazové republiky, skladajici se z
Kosova a ¢asti Makedonie a Bosny a Hercegoviny. Vlada tyto nepokoje brzy potlacila pomoci

armady a feSeni ptivodnich pozadavki ignorovala.
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K problémiim se schylovalo téz v Chorvatsku. V roce 1967 vydali ptedni chorvatsti
intelektualové prohlaseni, v kterém se dozadovali uznéni chorvatStiny za samostatny svébytny
jazyk. Nejednalo se ani tak o lingvisticky problém, jako spiSe o snahu vice emancipovat
chorvatskou kulturu, potazmo narod od Srbska.”

Ve zkratce muzeme fici, Ze poruSenim kiehkého statusu quo se citily ohrozeny
vSechny etnické skupiny. Ukézalo se, Ze uvolnéni rezimu, v které vétSina Jugoslavei tolik
doufala, s sebou nese okamzité zvifeni temné sedliny nacionalismu. SpolecCenska diskuze o
sméfovani zemé, jez probihala po celd Sedesatd léta, tak paradoxné probudila démony
mnohem silnéjsi nez spory o ekonomicko-politické uspotadani rezimu.

Na prelomu desetileti se federace ocitd v ohroZeni. Dal§i ranou rezimu se stava
revolu¢ni rok 1968, ktery najde znacnou odezvu i mezi jugoslavskymi studenty. Na vysokych
Skolach po celé zemi se stdvkuje a na bélehradské univerzité¢ dochdzi k formulaci pozadavki,
jejichz nebezpeci pro rezim bylo o to vétsi, Ze studenti neodmitali socialismus, ale korupci a
elitafstvi vladnoucich ptedstaviteli. Tato témata se dala tézko oznacit za kontrarevolu¢ni ¢i
protirezimni agitaci.

Jugoslavska vldda ma vSak v rukou jesté jeden trumf: V téchto pohnutych dobach se
ukazuje, jak stale je mocny kult osobnosti marSala Tita, ktery je i nadale siln¢ dostiedivym
prvkem v povolujici vazbé mezi jugoslavskymi narody. Revoltu studentti dokdze zklidnit
pouhym televiznim vystoupenim, v némz zdanlivé souhlasi s jejich pozadavky a nasledné
zada ukonceni stavky. Studentstvo mu oddané vyhovi za skandovani hesla: "My jsme Tita a

Tito je nas!" ™
5.2.2 Systém moci

Jugoslavsti predaci ucinili v Sedesatych letech podobnou zkuSenost jako jejich
ceskoslovensti soudruzi. Blahosklonné souhlasili s ¢asteCnou demokratizaci spoleCnosti, a
nasledn¢ ocekévali vdécnost v podobé bezvyhradné podpory vedeni. K jejich velkému
ptekvapeni chtéli misto toho ob¢ané noveé nabytd prava vyuzivat. Pocit kiivdy tak za vSechny
komunistické ptedstavitele shrnul Josef Smrkovsky do véty: "To jsme si nedomluvili,

soudruzi."”

v

Snaha o lidské existenci pfiznivEjs$i formu socialismu narazi dle mého nazoru na

nepiekonatelnou hranici v podobé nedélitelnosti lidskych prav a svobod. Domnivam se totiz,

™ Pelikan, Jan; Tejchman, Miroslav. D&jiny Jugoslavie (1918-1991). Karolinum, 1996. Str.73.

73 Ridley, Jaspers. TITO. Dialog, 1995. Str.338.
76 Kosatik, Pavel. Cesti demokraté. Mlada fronta, 2010. Str.303.
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ze lidské, obc¢anska i politicka prava jsou vzajemné propojena a pfiznani byt’ jen Casti z nich
vyvolava lavinovy efekt, kdy se spoleCnost doméaha prostiednictvim prav jiz takto ptiznanych
prav dalsich, dosud odpiranych.

V ramci nejvy$sitho vedeni se SJK posunul od oligarchického uspofadani k
jednoznacné osobni diktatuie J. B. Tita. Nicméné¢ i on musel vyvinout zna¢né Usili pfi
konsolidaci moci tvaii v tvar reprezentacim svazovych republik. Jiz zminéné vyvolani
nacionalniho pnuti donutilo jugoslavského viidce postupné obracet smér zpét k vladé pevné
ruky.

Snaha o demokratizaci rezimu v Sedesatych letech v FLRJ tedy narazila na své limity a
ukazala se byt slepou ulickou. Znovu se téZ potvrdilo, Ze budovani socialismu jde jen obtizné
skloubit s demokratickymi principy, protoze hrozi realné riziko odklonu od nastaveného

kurzu.

6. Léta upadku

Na pocatku sedmdesatych let kulminovalo narodnostni napéti zejména v Chorvatsku.
Predstavitelé této svazové republiky se stale silnéji vymezovali vici bélehradské federalni
vlade 1 srbské mensin€ na svém tuzemi. Z pocatku se spor zamétoval pouze na ekonomickou
problematiku, pozdéji se pfidaly Cisté etnické spory. Ve statnim aparatu a v SKJ méli Srbové
silné€j$i zastoupeni, nez odpovidalo etnickému sloZeni republiky, chorvatsti politici tedy zacali
prosazovat politiku "etnické rovnovahy", ¢imz jesté vice rozdmychavali va$ng.”” Cela situace
eskalovala, kdyZ masové hnuti zacalo oteviené¢ pozadovat vytvoieni chorvatské armady, ¢i
dokonce opusténi federace.

V tomto obdobi miizeme pozorovat jasny piiklon k represivnim praktikdm. Tito se po
chvili vahani rozhodl zakroc¢it nekompromisné. Bylo vyménéno celé vedeni chorvatského
SJK, dochézelo k zatykani a odsuzovani mnoha vyznamnych piedstavitelti, skoro 1000 clent
bylo vylouceno ze strany a mnoho dal§ich propusténo z préce.

Podle klasického stalinského receptu Tito pokracoval i v dalSich republikach: "Nechtel

vzbudit zdani, Ze jeho rezim namiril represe pouze proti Chorvatum. Navic se zacal obdvat, zZe

7 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 348.
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i liberalnejsi stanoviska hlasand tehdejsimi celnimi predstaviteli Srbska by mohla ohrozit
jeho pozici."”®

Zda se, ze v zavéru zivota Tito definitivné rezignoval na snahu o vyvoj spole¢nosti, a
naopak se ji pomoci represe snazil zakonzervovat ve stavu nehybnosti. Ve spolecenskych a
hlavn¢ ekonomickych otazkach nedochazelo k reformam, které jsou nezbytné nutné nejen pro
zlepSeni situace, ale i1 pro pouh¢ fungovani statu v neustdle se ménicim svété. Zemé se tak
dale propadala do hospodaiského i1 spolecenského tipadku.

Rozpory se zacinaji stale vice projevovat i mezi stranou a délnickou tfidou. Délnici ve
velkych poctech vystupuji z komunistické strany a rovnéz velmi ¢asto stdvkuji. Samospravny
model fizeni podniki tedy pozbyl veskeré piitazlivosti pro pracujici, kdyz svoji nespokojenost

rad¢ji dali najevo stavkou misto prostredki, které jim méla poskytnout samosprava.

6.1 Ustava 1974

Dne 21. tnora 1974 byla pfijata nova ustava.” Stejné jako u té pfedchozi z roku 1963
byl jejim hlavnim autorem Edvard Kardelj. Byla koncipovana jako jedna z nejobsahlejsich
ustavnich norem. Skladala se z Uvodni Casti, obsahujici zdkladni principy, a Sesti Casti,
skladajicich se z 406 Clankd.

V tvodni ¢asti jako hlavni zésady jmenuje tyto: pravo narodii na sebeurceni a jejich
rovnopravnost, vedouci uloha délnické tfidy, samospravné vztahy ve vyrobé, rozhodujici
postaveni spoleCenského vlastnictvi, socialistickd samospravna demokracie a vedouci
politicka a ideova uloha SK1J.

Zaklady spolecenského zfizeni stanovi, Ze hospodaisky systém v zemi je zaloZen na
svobodné sdruzené praci, kdy prace a jeji vysledky urcuje materidlni a spolecenské postaveni
¢loveéka. Primarni ekonomickou jednotkou jsou zékladni organizace sdruZené prace, na jejichz
fizeni se pracujici podili prostfednictvim samospravnych prav. Dichod, které tyto organizace
generuji, se pak rozd€luje mezi pracujici na zdkladé¢ zéasluh a pravidel urcenych
samospravnymi dohodami.

Je zaruCena svoboda osobni prace s pracovnimi prostiedky ve vlastnictvi obanli na

osobnim pracovnim zéklad¢ a v souladu se zdsadami socialistického spolec¢enského ziizeni.

78 Sestak, Miroslav a kol. autord. D&jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.547.
7 Vychazim zejména z ¢lenéni J.Gronského a J Pirjevee: Zdobinsky, Stanislav; Zlatopolskij, David. Ustavni
systémy socialistickych zemi. Panorama, 1988. Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 391.
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Ekonomicky rozvoj zemé se tidi dle spolecenského planovani. Toto planovani
probihé na vSech trovnich od zékladnich organizaci sdruzené prace pres obecni a regiondlni
jednotky a déle na republikové a federalni arovni.

Samosprava se uskuteciiuje pfimo nebo skrze delegaty volené do délnickych rad. Je
stanovena neslucitelnost Clenstvi v délnické radé a funkci samostatného vedouciho nebo
Clenstvi v kolegialnim vedoucim organu. Vedouci organy jmenuje a odvolava délnicka rada.

Zékladni samospravnou spolecensko-politickou jednotkou je obec. Zastupitelskymi
organy obci, republik, autonomnich krajl a federace jsou skupstiny.

Skupstina je definovana jako organ moci, ktery stanovi politiku a rozhoduje o
zakladnich otazkach, majicich vyznam pro politicky, hospodaisky, socidlni a kulturni Zivot a
spolecensky rozvoj.

Je zdlraznéna vedouci uloha Svazu komunistli Jugoslavie a potvrzena vyznamna
uloha odbort v politickém systému.

Prava a povinnosti obani vychazeji z principli rovnosti prav vSech obc¢anli bez
rozdilu a jednoty prav a povinnosti. Jako samostatné pravo je uvedeno pravo na samospravu.
Dale je ustavou zarufeno pravo volebni, pravo predkladat pfipominky a ndvrhy
zastupitelskym sbortim, orgdnlim a organizacim, pravo vyvijet politickou a jinou ¢innost v
obecném zajmu. Je zakotvena svoboda tisku, svoboda projevu a sdruzovani.

V oblasti socidlnich prav je stanoveno pravo na praci, pravo na materialni
zabezpedeni po dobu nezaméstnanosti a pravo na volbu povolani. Ustava zaruduje
narodnostni prava, zejména svobodu hlasit se ke své narodnosti, uzivat vlastni narodni kulturu
a pouzivat svého vlastniho jazyka a pisma.

Je zakotvena zasada ochrany prav obcCanii v trestnim procesu, zejména zakaz zbaveni
osobni svobody jinak nez zakonem stanovenym zptsobem.

Nérodné statni ziizeni urcuje Socialistickou federativni republiku Jugoslavie jako stat
skladajici se z Sesti svazovych republik: Bosna a Hercegovina, Makedonie, Slovinsko, Srbsko,
Chorvatsko a Cernd hora, a ze dvou autonomnich oblasti: Kosovo a Vojvodina, které jsou
soucasti Srbské republiky.

Kazda ze svazovych republik je obdafena narodni suverenitou a je samospravnou
jednotkou. Uzemi republiky nelze ménit bez jejiho souhlasu. Autonomni kraje maji obdobna
prava, ale nejsou nadany narodni suverenitou.

Federalni organy maji plisobnost v taxativné uvedenych oblastech. Jugoslavskeé

zakonodarstvi vychazi z principu konkurence, pficemz prednost maji zdkony federace.
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Volebni systém rozvadi prava zakotvena v prvni Casti. Obfané maji pravo volit
delegaty v zakladni samospravné organizaci a delegéaty skupStiny spolecensko-politické
pospolitosti a pravo byt do téchto organu volen.

Skupstina obce je volena delegacemi zakladnich samospravnych organizaci a
delegacemi mistnich pospolitosti. Skupstiny socialistickych republik a autonomnich kraja
jsou voleny skupsStinami obci. Dvoukomorova skupstina SFRJ se sklada ze Svazové rady,
ktera je volena skupstinami obci, a Rady republik a kraji, do které voli skupstiny republik,
respektive autonomnich kraji.

Soustava nejvyssich organti vyjmenovava tyto organy: Skupstina SFRJ, Piedsednictvo
SFRJ, Prezident republiky, Svazova vykonna rada, svazové organy spravy, Svazovy soud,
Svazovy prokurator, Svazovy spoletensky obhajce samospravy a Ustavni soud SFRIJ.

Soustava nejvysSich orgdni socialistickych republik a autonomnich krajii je tvofena
skupstinou republiky, predsednictvem republiky, vykonnou radou republikové skupstiny,
organy spravy, Ustavnim soudem a republikovymi vybory.

Soudnictvi v SFRJ je tvofeno soustavou fadnych souda sklddajicich se z obecnich,
obvodovych, republikovych soudi a Svazového soudu SFRJ. Déle soudy vojenské,
specializované a samospravné. Ustavni soudnictvi tvoii Ustavni soud Jugoslavie, Gstavni

soudy republik a ustavni soudy autonomnich krajt.

6.1.1 Interpretace

Ustava 1974 znaénym zpisobem posilila pravomoci jednotlivych republik a
autonomnich kraji. Jak jsem uvedl vyse, republikdm byla pfiznana narodni suverenita. Toto
ustanoveni se da interpretovat jako konfederativni princip, na jehoz zakladé¢ by svazové
republiky mohly pozadovat uplnou nezavislost.

V ustanovenich, ktera komplikované pifendSeji pravomoci na orgdny svazovych
republik, vidi J. Pelikan Gmysl: "V pozadi rozhodnuti vyhlasit novou ustavu stal dosti
paradoxné zamer zarucit stabilitu Jugoslavie i po Titove smrti. Nejvyssi statni i vykonnou
moc ustava sverovala kolektivnim organum. Zarucovala v nich rovnopravné zastoupeni vSem
svazovym republikam a také autonomnim oblastem Srbska. Kosovo a Vojvodina byly diky
ziskanym pravomocim de facto povySeny na uroven svazovych republik. Titovo vedeni se tak
snazilo vytvorit garanci proti pripadnym pokusiim o nastoleni osobni ¢i vojenské diktatury
nebo o prosazeni hegemonie jednoho etnika. Omezeni moci federalnich organii a zavedeni
znacné obtizné a zdlouhavé procedury pri schvalovani zasadnich rozhodnuti, jejichz prijeti

bylo podminéno souhlasem vsech republik a autonomnich oblasti, vSak predem ztézZovalo
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efektivni vwkon moci federalni viady a predsednictva Jugoslavie (kolektivni hlavy statu) v
krizovych situacich."’

Jednim z ucell slozitého systému byla neutralizace srbskych hegemonistickych
ambici. Kardelj 1 Tito, podobné jako jiz diive Djilas, spatfovali nejvétsi riziko pro federaci ve
velkosrbském nacionalismu.

Utad prezidenta byl piiznan J. B. Titovi pomoci pracovnépravniho terminu na dobu
neurc¢itou. Tim byl jugoslavsky vidce de facto korunovan a byl zavrSen proces budovani
osobni diktatury.

Na tustavu navazoval zdkon o narodni obrané. Navzdory Kardeljovu pfani podiidit
vojsko civilni kontrole nadale utvrzoval Jugoslavskou lidovou armadu jako samostatny,

nikym nekontrolovatelny subjekt. ®'

6.1.2 Spolecnost a hospodarstvi

Znacné priostfeni rezimu, které miizeme pozorovat v sedmdesatych letech, se do
znaéné¢ miry vztahovalo predevsim na stranické predstavitele, od nichz byla vyzadovana
nepochybujici loajalita. Cinovnici, ktefi se nechali zaslepit svoji domnélou moci &i spise jen
popularitou ziskanou nacionalni rétorikou, byli brzy odstaveni. V bézném Zzivoté¢ vSak zlstaly
zachovany zékladni obcanské svobody i pravni jistoty. ReZim sice stale tvrd¢ trestal své
kritiky, ale vici alternativni kultufe nebyl zdaleka tak paranoidni, jako naptiklad rezim v
normalizaénim Ceskoslovensku.

Nejpronasledovangjsi skupinou zlstali tzv. informbyrovei, tj. skupina komunistl, jez

se pfi roztrzce se Sovétskym svazem na konci Ctyficatych let priklonila ke Stalinovi. Tato
ultralevicova opozice ovsem neméla redlny vliv a jeji pronasledovani bylo spise mementem
pro doméci 1 zahrani¢ni obecenstvo.
V hospodaiské oblasti zem¢ mifila k upadku, raketové rostlo zadluzeni i inflace. Jestlize v
roce 1971 ¢inil zahrani¢ni dluh Jugoslavie 2,7 miliardy dolarti, v roce 1980 to bylo jiz miliard
18. Inflace v roce 1979 byla 18% a vlada reagovala zmrazenim cen.*> Samospravné fizené
podniky byly zoufale neefektivni, plytvalo se surovinami 1 kapitadlem a efektivita prace byla
jesté horsi, délnici iidajné v priméru pracovali ne vice nez tfi a plil hodiny denné.

V Jugoslavii na konci sedmdesatych let nebyla politické sila, kterd by zemi mohla

vyvést z marasmu. Prakticky veskerou moc soustfedil ve svych rukou Tito, ale jelikoz mu jiz

80 Sestak, Miroslav a kol. autord. D&jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.548.
8 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 393.
82 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 409.
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bylo ptes osmdesat let, nebyl schopen zemi fidit a zda se, Zze v poslednich letech svého zivota

se ani nedokazal branit vlivu svych nejblizSich spolupracovnikd.

6.2 Od Titovy smrti k zaniku federace

Dne 4.kvétna 1980 zemiel Josip Broz Tito ve véku 87 let. Na jeho pohteb pfijeli skoro
vSichni vyznamni politici t€¢ doby, vcetné Leonida Breznéva. Zucastnilo se 209 delegaci ze
127 stath a rovnéz statisice jugoslavskych obcanil. Tito byl hlavnim pojicim prvkem kiehké
federace a po jeho odchodu byla legitimita stdvajiciho rezimu zna¢né pofidérni.

Jugoslavskeé politbyro, v prabehu let pribézné procistované od politikd, kteti by mohli
ohrozit Titovu moc, bylo spolkem primérnych osobnosti, z nichZz Zadny nemél potfebné
charisma ani schopnosti na to, stat se novym viiddcem.

Prezidentsky ufad zanikl spolu s Titem a novou kolektivni hlavou statu se stalo
Ptedsednictvo SFRJ. Do tohoto orgénu byli po jednom ¢lenu nominovani zastupitelé vSech
svazovych republik i autonomnich krajii. Pfedsednictvo jako celek rozhodovalo velmi
tézkopadn¢ a pifi absenci vid¢i postavy hledalo jen obtizn€¢ kompromis vSech osmi
federativnich subjektt.

Jugoslavie tak nemohla pruznéji Celit kulminujici krizi a v 1ét€ roku 1980 se musela
podrobit diktatu Mezindrodniho ménového fondu a devalvovat dinar oproti dolaru o 30%.
Zivotni urovei obyvatelstva se snizila na stav roku 1965 a podniky byly nuceny zastavovat
vyrobu, protoze chybély devizové prostiedky na nakup surovin.

Strana a vlada se rovnéz ocitla pod tlakem intelektualnich kruhti. Ty vznaSely
pozadavky na skutecnou svobodu projevu, propusténi politickych véziii ¢i zruSeni § 133
trestniho zakona o neptatelské propagand€. Na podporu svych pozadavkil sepisovaly petice,
coz ostatné bylo jejich ustavné zarucené pravo, a obracely se s nimi na organy statni moci

Jugoslavsti predstavitelé reagovali zvySenou represi. Za kritické postoje vici vladé
bylo podle zdroji Amnesty International stihano 600 osob, tedy o vice nez 80% vice nez v
minulém roce. Tuto situaci zdivodnil tajemnik Predsednictva SFRJ D. Dragoslavac
nasledujicim zpisobem: "V Jugoslavii je svoboda pro pracujici, ne pro zrdadce a teroristy

nebo Sovinisty.""

6.2.1 Kosovska krize

Pocatek osmdesatych let byl zejména poznamenan krizi v Kosovské autonomni

oblasti. Nepokoje vyvéraly ze dvou zdroji. Prvnim diivodem byla stile se prohlubujici
8 Pirjevec, Joze. Jugoslavie 1918-1992. Argo, 2000. Str. 418.
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propast mezi chudym jihem a bohatym severem. Pfijmy obyvatel Kosova dosahovaly asi
jedné osminy piijmt Slovincti. Druhym divodem pak byla touha po emancipaci albanského
etnika. Pfes zna¢né posileni pravomoci autonomnich krajii zaruc¢ené posledni stavou a ptes
vyménu regionalniho vedeni, kterd dosadila na nejvy$Si mista albanské politiky, se
obyvatelstvo nepfestalo citit diskriminovano.

Samotni viidcové albanského etnika pro uklidnéni situace mnoho neudélali, protoze
sami Casto snili o pfipojeni Kosova k Albanii a mnozi z nich byli pfimo agenti HodZova
rezimu.*

Protesty, které vypukly v bfeznu 1981, brzy pferostly v povstani. Demonstranti
pozadovali pro Kosovo statut republiky a zvySeni zivotni urovné. Centralni vlada reagovala
brutalnim potlaCenim nepokojli pomoci armady a svazové policie. Byl vyhlaSen mimotadny
stav a protesty oznaCeny za kontrarevoluci vyvolanou zahrani¢nimi, zejména albanskymi
agenty.

V dusledku této situace pak doslo k diikkladné Cistce v Komunistické strané¢ Kosova a
vét§ina Eelnych funkcionait byla nucena odejit. Ustiedni vybor SKJ viak stale nevédél, jak se
situaci v tomto regionu nalozit. Nedokazal feSit ekonomickou a spole¢enskou krizi a potadek
nadale udrzoval pouze pomoci represi.

Krvavé potlaceni demonstraci bylo do urcité miry zpravou 1 pro slovinské a chorvatské
nacionalisty. Zda se, ze v osmdesatych letech se stale vice zacinaji prolinat pojmy srbské a
jugoslavské. Proto utoky na Srby zacinaji byt vniméany jako Utoky na federaci, a naopak

jakykoliv utlak jiného etnika je vniman jako srbsky hegemonismus.

6.2.2 Rozpad federace

Od poloviny osmdesatych let jiz nedokazali skryvat napéti mezi jednotlivymi etniky
ani nejvyss$i komunisté. Jeden z maéla pojicich prvki, slavny odkaz reformdtori stalinismu,
definitivné prestal fungovat poté, co Gorbacov v Sovétském svazu vyhlasil perestrojku.
Rovnéz fakticky konec studené valky zbavoval Jugoslavii privilegovaného postaveni
nezavislého statu. V tuto chvili uz Zapadu bylo v zasad¢ jedno, jakym smérem bude zemé
mifit. V duasledku toho piestaly zahrani¢ni podniky dotovat jugoslavské hospodafstvi a
naopak zacaly vymahat miliardové pohledavky.

Vladnouci systém SFRJ se zacal rychle rozpadat, premiéfi svazové vlady se stiidali v
rychlém sledu, ale zddny z nich nebyl dostatecné silny, aby situaci né¢jakym zptusobem zvratil.

Slozity systém rozhodovani zavedeny ustavou 1974 se ukazal naprosto nefunkcni a federalni

8 Sestak, Miroslav a kol. autort. D¢jiny Jihoslovanskych zemi. Lidové noviny, 1998. Str.555.
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organy soupetily o moc s republikovymi, v nichz kariéru rychle délali politici hrajici na
nacionalni notu.

Typickym predstavitelem byl Slobodan Milosevi¢, ktery vybudoval svou pozici na
pozadavcich dalSich liberdlnich reforem, demokratizace zemé a zejména volanim po obnové
postaveni srbského ndroda. Soucésti této politiky byl rovnéz pozadavek na omezeni
autonomie Vojvodiny a Kosova. Jeho mocenskd klika rovnéz stala za rozpoutanim
protialbanskych demonstraci v Kosovu v letech 1988-89.

MiloSevi¢ byl poslednim politikem, ktery mél ambice a schopnosti byt viidcem celé
Jugoslavie. Na prelomu osmdesatych a devadesatych let uz bylo ovSem pfili§ pozdé. Zemée se
propadala do chaosu, jenz mél pozdéji vyustit v obanskou valku.

Ptekvapivé poslednim obrancem miru byla armada, jejiz vrchni velitelé zbyli ve staté
jako jedini straZci autentického titoismu, zaloZeného na harmonickém souZiti narodu, ale ani
oni nemohli zabranit nevyhnutelnému konci. V roce 1991 vyhlasili nezavislost Slovinci a po
nich dalsi narody. Jugosldvska federace, tak jak ji vytvotili komunisté po druhé svétové valce,

prestala de facto existovat.

Z.aveér

Zaveérem bych rad shrnul zakladni nazory, které jsem v pritbéhu psani této diplomové
prace utvoril.

Komunismus v Jugoslavii prokazal vyjimecnou Zivotaschopnost ze Ctyt divodui:
Hrdinna role komunistické strany v osvobozeneckém boji, schopnost fesit narodnostni otazku,
sjednocujici sila Titovy osobnosti a pocit vyjimecnosti, jenz daval bojovnym narodim
federace schopnost odoldvat vnéjSim tlakiim.

Dlouholeta snaha o vétsi demokratizaci rezimu byla ¢asto pouze ptedstirand, avsak i
v ptipadech, kdy doSlo ke skutecnym pokusim o ni, nardzela na totalitni substrat
socialistického zfizeni, zminény v uvodu prace. Rovnéz snaha o zavedeni trznich prvki do
ekonomiky nez tézkopadnost planovaného systému.

Je tfeba odmitnout tvrzeni tehdejSich predstavitel, ze zemé dosahla svého
vyjimecného postaveni na mezinarodni scéné diky svému unikdtnimu a promySlenému
systému vladnuti. Byly to naopak mezindrodni d¢jinné udalosti, které mély za nésledek

ptizpisobovani se rezimu riznym vlivim a v konecné podobé stvotily systém paralyzujici
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fungovani spolecnosti. Ke cti jugoslavskych viidcl je ovSem tieba pfiznat, ze t€émto vliviim
odolavali s velkou zarputilosti.

V ramci politologickych kritérii dochazim k zavéru, ze Jugoslavie v letech 1946 az
1953 byla totalitnim statem, a to se vSemi atributy, které k totalitnimu statu nalezi. Probiha
snaha vykoftenit jednotlivce z dosavadnich spoleCenskych struktur a KSJ je jedinou hybnou
silou v zemi. Titova pozice neni jen politickou funkci, ale ma charkater vykupitele, ktery ma
spasit jugoslavsky lid. Komunisticka ideologie je napliiovana se znacnou intenzitou a
pfipadny odpor je eliminovan terorem tajné policie. Pfirozeny aktivismus totalitniho zfizeni se
nejdiive obraci proti burzoaznim kruhtim, pozdéji proti skuteCnym, ¢i domnélym agentim
kominterny.

Od poloviny padesatych let se podstata rezimu zménila v autoritativni zptisob vladnuti.
Ten byl v zavislosti na vnitropolitické situaci nékdy lidské existenci piiznivéjsi, n¢kdy
vyrazné tvrdsi. V rozporu s nazory nékterych badatelii nepovazuji ani rozsahlé perzekuce
obyvatelstva na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let za ptiklon k totalitnimu zfizeni, ale
jen za disledek boje komunistickych ptedakil o udrzeni se u moci. S vyjimkou jeho zrodu
bych tedy rad oznacil jugoslavsky rezim za autoritativni.

Vychazim zejména z toho, Ze prosazovani komunistické ideologie pozbylo
naléhavosti. V totalitnim staté¢ by byla veSkerd polemika o podstat¢ marxismu-leninismu
povazovana za nepiipustny revizionismus. V Jugoslavii, zejména v Sedesatych letech vsak
takova polemika oteviené probihala a pozorujeme i snahu o implementovani kapitalistickych
prvkda.

Komunisticka strana do urcité miry ztraci své vysadni postaveni. Nadale sice drzi v
rukou politickou moc, ale ve ramci diskuze o smétovani spole¢nosti vznikaji i jiné platformy.
Informacéni monopol je oslaben novymi, relativné nezévislymi periodiky a diky otevienym
hranicim rovnéz vlivem zapadniho svéta.

I pozice J. B. Tita se v pribchu let proménuje. Kult budovany po valce mél charakter
zbozsténi. Jeho obrazy v nadzivotni velikosti a oslavné projevy na jeho osobu byly soucasti
vsech vefejnych shromazdéni. Postupem casu se vSak Tito posouva do role patriarchy. Ve
svém slavném vystoupeni k protestujicim studentim v roce 1968 jiz nevyzaduje bezmeznou

posluSnost, ale domlouva jako laskavy otec naroda.
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Seznam zkratek

Agitprop - organ KSJ pro agita¢né-propagacni ¢innost

AVNOIJ- Antifasisticky vybor narodniho osvobozeni Jugoslavie

FLRIJ- Federalni a lidova republika Jugoslavie

JLA- Jugoslavska lidova armada

Kominterna - komunistickd internacionala

Kralovstvi SHS - Kralovstvi Srbti, Chorvatl a Slovinct

KSJ - Komunistick4 strana Jugoslavie, v roce 1952 pfejmenovéana na SJK
Maspok - Masové hnuti, Chorvatska nacionalni iniciativa

OZNA - Oddéleni pro ochranu naroda, tajna policie, pfedchidce UDBA
SFRJ - Socialisticka federativni republika Jugoslavie

SJK - Svaz jugoslavskych komunisti

UDBA - Sprava statni bezpec¢nosti, tajna policie
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Abstrakt

Prace Jugoslavie v kontextu totalitnich a autoritarskych statii se zabyva
charakteristikou vlddnouciho rezimu SFRJ. V prvni kapitole jsou podrobné definovany
politologické pojmy totalitarismus a autoritatismus. V dalSich kapitolach potom sleduje vyvoj
socialistické Jugoslavie v jednotlivych historickych etapach a klasifikuje prevladajici znaky
rezimu v daném obdobi. Historicka fakta jsou Cerpana predevSim z praci historikii J.Pelikana
a J.Pirjevce, politologicka teorie vychdzi zejména z praci S.Balika a R. Dahla. Cilem préce je
urit jakym zpilisobem dé&jinné udalosti ovlivnily vladni politiku a jakd byla podstata

jugoslavského rezimu.

The thesis Yugoslavia in the context of totalitarian and authoritarian countries deals
with the characteristics of the governing regime of SFRY. In the first chapter, the terms
"totalitarianism" and "authoritarianism" are defined. In the following chapters, the thesis
observes the development of socialist Yugoslavia throughout the individual periods
concerned, and classifies the dominant features of the regime. Historical facts are based on
works of J. Pelican and J. Pirejvec, the theory of political science is based on works of S.Balik
and R.Dahl. The aim of the work is to determine, in what respects was the government’s
policy influenced by historical events, as well as to describe the essence of Yugoslavian

regime.
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