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Problematika vyuziti modernich elektronickych komunikacnich prostfedkd k obtéZzovani druhych lidi
je fenomén, ktery se objevuje teprve v poslednich dvaceti letech. Pfed tim bylo mozné ke stejnému
ucelu nanejvys poufzit telefon nebo psat anonymni dopisy. Pristupnost a jednoduchost pouziti
mobilnich telefon(, maill, komunikacnich siti zplsobuje vyraznéjsi rozsifeni tohoto nastroje. Co
nového prinasi vyuZiti modernich technologii, jak plsobi ve srovnani s tradi¢nimi zplsoby ublizovani,
je z psychologického hlediska otazka relevantni. Je nepochybné, Ze autor, ktery jiZ pracuje s mladezi,
citlivé vnima redlnost tohoto problému i jeho zavaznost. Jde o téma velmi Siroké a v fadé smér( dost
dobfe propracované a to jak v kontextu Sikany, tak i mimo ni.

Autor si zcela spravné zvolil vysek problematiky. Zajima se o srovnani pocitl (str.11) nebo proZivani
(str. 52) nebo predstav pocitl (str. 68)obéti tradi¢ni Sikany a kybersikany. Cilem vyzkumu je vsak také
»Zmapovat aktudlni situaci mezi détmi v Ceské republice” (str. 52). Vyskyt Sikany a kybersikany
predstavuje evidentné vedlejsi produkt prace — vzhledem k utvareni a popisu vzorku je vypovédni
hodnota maximalné orientaéni. Rozhodné nevypovida o situaci mezi détmi v Ceské republice.

Je 8koda, 7e M.Smolka nerozvedl vic diivody, které ho vedly pravé k vy$e uvedenému vymezeni
tématu — moZna by si pfitom sam vice ujasnil nezbytnost psychologické reflexe relevantnich zdrojl a
existujicich poznatkd. Literarné prehledova ¢ast se zabyva definicemi, vykladem ¢eho vseho se Sikana
tyka (nenasel jsem ani zminku, Ze také ucitel se mize k zaklm chovat tak, Ze naplfiuje podminky pro
oznaceni Sikana). Uvadéné obsahy odpovidaji ndazvu diplomové prace, nikoli vSak vécnému zaméreni
empirické ¢asti. Autor se v ni zabyva pocity, které by mohl mit Sikanovany a soucasné rozdily

v pocitech mezi Sikanou a kyberSikanou — ovsem v literarnéprehledové casti neni o této
problematice ani zminka. Z toho vyplyva mozZnost, Ze prace je natolik jedine€na, novatorska, ze
psychologie se zatim touto problematikou viibec nezabyvala (dokonce ani v obecné roviné). Pak to
diplomand nemél opominout sdélit a dokladovat na zakladé dikladného studia literatury. Nebo tuto
¢ast opomnél a jedna se o velkou chybu. Bez zasazeni prace do kontextu soucasnych poznatk(l jde o
praci pro praci. Naproti tomu text obsahuje mnozZstvi dil¢ich Udaj, jejichz vztah ke zpracovavanému
tématu je jen velmi volny a pokladam je spiSe za vatu (jde napf. o mobbing, Sikana v armadé, ve
vézeni - literarné prehledova ¢ast zahrnuje 2/3 textu). Z hlediska celé prace je ,teoretickd” ¢ast
vcelku irelevantni, prakticka ¢ast na ni navazuje jen velmi volné. Viastné i jediny vyzkum k tématu
(Slaménik+Hurychova) se objevuje teprve v empirické casti.

Empiricka ¢ast sestava ze zpracovani 2 otazek 670 dotaznikl zak(d zakladnich a stfednich skol. Dalsi
Ctyri otdzky se tykaly incidence Sikany (viz vySe). Velmi pozitivné hodnotim fakt, Ze diplomand
nepouzil velmi malo vypovidajici ndlepku Sikana/kybersikana, ale popsal jednotlivé operace, ke
kterym se probandi méli vyjadrit. Autor prakticky neuvadi primarni data, ze kterych vychazel.

Diplomand proziraveé spojil diskusi se zavérem. Sluselo by se dodat i se souhrnem. Faktické diskuse je
na ¢tyrech stranach pomalu. Zcela schazi zac¢lenéni do kontextu soucasnych poznatkl — patrné proto,
Ze byly uvedeny jen minimalné.



Diplomand zdUrazriuje velky vzorek. Kvituji tento pocet, nicméné vérim, Ze ani on nepodléha iluzi, Ze
prosty velky pocet proband(l automaticky zvysuje vypovédni hodnotu prace.

Zavér: Téma prace je zvoleno vhodné. Ve zpracovani diplomového Ukolu spatfuji vyrazné;si
problémy jak v samotné Casti literarnéprehledové i empirické, tak zejména v jejich provazanosti.
Pfesto doporucuji k obhajobé a véfim, e M.Smolka jednotlivé pfipominky presvédcivé vysvétli.
Navrhuji hodnoceni dobre.
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