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Abstrakt

Predkladana diplomovéa prace pojednava o bilateralnithzich meziCeskoslovenskem a
Rumunskem v prvnich letech po druhé&tevé valce. Zartuje se pedevsSim na vyzkum
vztahi politickych a hospodékych. Po Gvodu nasleduje sty souhrn tradice dvoustranné
spoluprace v ramci Malé dohody. DalSi kapitola abyza jednanim rumunskych exilovych
politik o piimétri se Spojenci za asistence diplotnés. exilové vliady. Nésledujiaiast
popisuje a analyzuje proces znovunavazani diplaiath styki meziCSR a Rumunskem po
skorteni valky. Po ni je Zazena kapitola o situa€lechi a Slovak v Rumunsku v letech
1944-1945. Nezbytnou stésti prace jsou pasaze &agéti rumunskych vojsk na osvobozeni
ceskoslovenského Uzemi a o povak reemigraci ceskych a slovenskych krajan
z Rumunska z do CSR. Nasledujici oddil hovbo postoji CSR ¢ piipraw mirové
smlouvy s Rumunskem na konferenci ¥iParoku 1946. Redposledni kapitola se¢nuje
hospodéskych stykm mezi okdma zendmi, pricemz hlavni draz je kladen na jednotlivé
bilateralni ekonomické a obchodni dohody, teskoslovenskou humanitarni pomoc
extrémnim suchem a hladomorem postizenym régiow Rumunsku a na zastnavani
rumunskych zegdélskych cInika v pohranénich oblastech naSeho statu. &&ina kapitola
sleduje genezi spojenecké smlouvy mezi Prahou aum@8k v SirSich mezinarodnich
souvislostech.

Abstract

The presented diploma thesis deals with bilateetdtions between Czechoslovakia and
Romania during first years after the World Warltllis concentrated primarily on research of
the political and economical relations. The intrciton is followed by the brief summary of
tradition of the mutual bilateral cooperation i thamework of Little Entente. Next chapter
occupies itself with the negotiations of Romaniareepoliticians with the Allies concerning
the armistice treaty in which Czechoslovak diplamegpresentatives of the exile government
in London played a key role. The following part cifses and analyses the process of re-
establishment of the diplomatic relations betweerdboslovakia and Romania after the war.
The chapter presenting the situation of CzechsSdodaks living in Romania between 1944-
1945 follows after that. Two texts about the cdmition of Romanian military troops on the
liberation of Czechoslovakian territory and abdw post-war re-emigration of Czech and
Slovakian compatriots from Romania back to Czeawadlia represent an essential part of
this diploma thesis. The following chapter dealshvthe Czechoslovakian attitude towards
the prepared peace treaty with Romania during s FPeace Conference negotiations in
1946. The penultimate part concentrates its expdicaon the economical relations between
both countries. Main emphasis is laid on bilateegbnomical and trade treaties, on
Czechoslovakian humanitarian aid for the Romanegions affected by extreme drought and
famine and finally on the employment of Romaniamicdtural and forest workers in the
frontier zones of Czechoslovakia. Last chapterofed the genesis of the treaty of aliance
between Prague and Bucharest in the framework a@émmnternational context.

Kli ¢ova slova
Ceskoslovensko, Rumunsko, bilateralni vztahy, digibocké styky, povakné obdobi,
krajané, reemigrace, hospdsiéa spoluprace, spojenecka smlouva

Keywords
Czechoslovakia, Romania, bilateral relations, di@tic relations, post-war period,
compatriots, re-emigration, economical cooperatimggty of alliance
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Uvod

Predkladana diplomova prace se zabyva doposudiitémprozkoumanou a neznamou
problematikou vztalh mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem v obdobi let 1944-13#8n
cilem je zachytit a popsat vzijemné stykghdm sloZzitého obdobi nésledujiciho
bezprostedre po druhé sstové valce, kdy ve gdni a jihovychodni Evr@pdocasre vznikly
rezimy omezeneho pluralismu tzv. lidovych demolrgadko jakysi mezistupek finalnimu
nastoleni stalinistickych diktatur.iémina charakter statniho #zeni vSak byla vifjpadc
obou sledovanych statozdilna.

Proces soitizace Rumunska preéhl pomerné rychle, coz bylo zfisobeno dima
hlavnimi faktory: Rumunsko bylotedmétem primarniho geopolitického zajmu Stského
svazu kvli své strategické poloze a navic nalezelo po vaélperazenym spojedm Osy,
¢imz se Mosky naskytala moznost totalni kontroly vnitropolititic@ cni v zemi.
Stalinisticky rezim byl sice v Rumunsku formélastaven teprve 30. prosince 1947, avsak jiz
v bieznu 1945 se vyt¥enim Grozovy vlady objevuje v zemi kabinet faktidkgntrolovany
komunisty a sostskymi okupa&nimi organy. Naproti tomu @eskoslovensku probihalo
formovani komunistického rezimu pozvejsi cestou. NejptSi prekazku komunisim
k nastoleni jejich mocenského monopoltegstavovala silna pozice prezidenta BeneSe a
demokratickych stran. OdliSné tempo &ixace je mozné dokumentovat také faktem, Ze
zatimco rozhodujici povaleé volby vCSR v kwtnu 1946 byly svobodné a komunisté je
vyhrali na zaklad vile tSiny naroda, rumunské volby z listopadu 1946 hgbinoznané
zmanipulované ve prosph vliadniho prokomunistického bloku.

Tato prace usiluje o fpdstaveni dlezitych moment ovlivnivSich vztahy mezi
Ceskoslovenskem a Rumunskerhém sledovaného obdobi. Ve vykladu se snazi dodrzet
chronologii jednotlivych aspektbilateralnich styk. Zaobira se otdzkou, jaky vyznanglm
znovuobnoveni politickych a hospddiych kontaki pro ok® zen®, které vnitni a vrgjSi
faktory tento proces ovlivnily. Vyklad se z&tfuje na vztahy diplomaticke, politické a
hospodé&ské. Vzhledem k tomu, Ze se nejedna ¢evpavajici syntézu, jsou kulturni styky
pojednany pouze okrajdy a to jen v bezpro&tdni souvislosti se vztahy politickymi.
Diplomova prace ma charakter tzviigadové studie, nelze se v ni alecad vyhnout
komparativnim prvikm, s ohledem na skuieost, Ze se jedna o vztahy mezéha staty.

PrestoZze povalma obnovaceskoslovensko-rumunskych vztalmohla z&it az po
svrzeni prosmeckého rezimu v Rumunsku v srpnu 1944 a znovuasmaeskoslovenska
pocatkem roku 1945, povazoval jsem za nutné sleda¥dtgntakty rumunskych exilovych



politika sceskoslovenskymi diplomaty v is¢hu druhé sgtové valky, gedevsim pak v roce
1944. Proto jsem se rozhodl vzit tento rok jak@gbek casového vymezeni této prace.
Nabizelo by se skdait charakteristiku tnorem 1948, kdy jiz byly obatgtplré sowtizovany

a tvaily nedilnou souast so¥tského bloku, nicménjako kon€né ohranieni jsem stanovil
pozdjsi datum, a sicéervenec 1948, kdy byla podepsana spojenecka sminezaCSR a
Rumunskem, kter4d znamenala jakési vyvrcholeni dmb#Eto prohlubovani spojenectvi.
Alespai struné zminuji v prvni kapitole bohatou tradi¢ieskoslovensko-rumunskych vztah
v mezivaléném obdobi, odehravajici se vramci Malé dohody, niia ch&lo zejména
Rumunsko po druhé stové valce alespoéast€né navazat.

Vztahy mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem mezi roky 1944-1948 gmposud
prakticky neprobadanym tématem. Zadn& monografickée sledujici toto obdobi prozatim
neexistuje. Miroslav Tejchman je jedirgsky historik, ktery se tomuto tématu v posledni
dohke alespa okrajow vénoval. Publikoval Bkolik pomerné strugnych odbornychélanki
v ¢asopisectBlovansky fehleda Magazin Istori¢ které vSak fedstavuji sluSné uvedeni do
dané problematiky.Tejchmariv text o obno¥ ¢eskoslovensko-rumunskych vztapo druhé
swtove valce mizeme nalézt také v cizojagayem sborniku s nazverBovietization of
Romania and CzechoslovaKidDale Ize zminit jiZz pouze texty Kty Koialkové a Petera
Kopeckého rovéz ve Slovanskémifehledy které jsou sice z hlediska faktografického sdlidn
vzhledem k dob svého vzniku v8ak dosti poplatné tehdejsimu reZirdlanek Miroslava
Tejchmana o rumunské zahramii politice za druhé s$tové valky se sice Gplapiimo netyka
tématu této diplomové prace, jsoudmvsak celkem podronvyswtleny kontakty Edvarda
BeneSe s rumunskymi exilovymi politiky.

Pokud hovéime o ¢eskoslovensko-rumunskych vztazich v obecném slougslsi,

muzeme jiz na toto téma objevit i monografické prddezi dw nejvyznamgjsi pati kniha

! TEJCHMAN Miroslav: Obnovageskoslovensko-rumunskych vztalpo druhé sstové vélce, Slovansky
prehled ro¢. LXXXVII, ¢. 4, Praha 2001, s. 539-544; TEJCHMAN Miroslav: ZRtent dr. Edvard BeneS a
zahrankné politické snahy rumunské opozice za druhétexe valky, Slovansky fehled roc. LXXXV, ¢&. 2,
Praha 1999, s. 233-238; TEJCHMAN Miroslav: Rumunakéada a osvobozefieskoslovenskaSlovansky
prehled ro¢. LXXII, €. 2, Praha 1986, s. 124-128; TEJCHMAN Miroslav: &divBene&i opoziia roman
(1941-1944)Magazin Istori¢ Vol. 34, no. 3, Bucuggi 2000, s. 5-8.

2 TEJCHMAN Miroslav: The re-restablishment of Czeslovak-Romanian relations after WWII, in: ZUB
Alexandru & SOLOMON Flavius (ed.)Sovietization of Romania and Czechoslovakia: hyst@nalogies,
consequencesasi 2003, s. 118-124.

® KORALKOVA Kuv &ta: K eskoslovensko-rumunskym vztah v letech 1945-1948Slovansky fgehled roc.
LIl, & 6, Praha 1966, s. 339-343; KOPECKY Peter: K oigkh politicko-ekonomickym aspektom
¢eskoslovensko-rumunskych tahov v r. 1945-1948Slovansky fehled roc. LXIX, ¢. 5, Praha 1983, s. 384-
393.

* TEJCHMAN Miroslav: Rumunska zahr&ni politika za druhé swové valky 1942-1944(‘eskoslovensky
casopis historickyroc. XVI, ¢. 1, Praha 1968, s. 29-44.
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Zdeika Sladka o Malé dohétla prace rumunského historika Mihaie Rete§aadyvajici se
postojem Rumunskaiii Prazskému jaru 1968, ktera bylgeZena i dasestiny! Miroslav
Tejchman zpracoval ro¢# souhrnny fehledéeskoslovensko-rumunskych vztat pribéhu
dijin jakoZto kapitolu v knizeDéjiny Rumunsk& Nejnowji vysla podobg zantiena studie
ve sborniku o vztaziofiechi k balkanskym stéam sepsaném kolektivem auiiquod vedenim
Ladislava Hladkéhd.0 riznych obdobich vztéghmeziCeskoslovenskem a Rumunskem bylo
napsano také&kolik odbornych¢lanka, piicemz politické a diplomatické vztahy sledoval
hlavns Miroslav Tejchmaff a na styky hospodgké se ve svych textech zaifi Marta
Romportlova a Zdetk Sladek™*

Vzhledem k absenci relevantni sekundarni literatwly klicovym zdrojem pro moji
diplomovou praci archivni materialy. Nejvice prarinek bilateralnim vztalm mezi
Ceskoslovenskem a Rumunskem v letech 1944-1948 skéariav Archivu Ministerstva
zahrangnich wci CR. V ramci rozsahlého fondu Londynsky archiv IzEnadepese zastujpc
¢s. exilové vilady tykajici sefpdevSim jejich salzek a rozhovar s rumunskymi politiky
v zahranti, kteri vyuzivali jejich styki k navazani kontaktse Spojenci zadélem jednani o
vystoupeni Rumunska z valky. Velmi podrobné infacma vnitni a zahrarini politice a
také o hospodéké situaci Rumunska, které zpracovaial zastupitelsky iad v Bukuresti
s obvyklou n&sicni frekvenci, obsahuje fond Politické zpravy Bul&ir£945-1948. Nagthto
textech je vSak jiz mozné pozorovatcpmjici levicova a pros@iska stanoviskass.
diplomat, ktera Ize vysétlit vSeobecnou levicovym ideovym proiud priznivé naklorénou

atmosférou doby jejich vznikf. Pozoruhodnym a uZitaym zdrojem k politickym i

®> SLADEK Zdergk: Mala dohoda 1919-193%raha 2000.

® RETEGAN Mihai:1968. Ve stinu Prazského jafdraha 2002.

" Starsiho data je kniha daldiho rumunského hisioticiana Boiy o vztazich Rumiirs Cechy a Slovaky
béhem druhé poloviny 19. stoleti do vypuknuti prwitsvé véalky. Srov. BOIA LucianRelationships between
Romanians, Czechs and Slovaks 1848-1Biidurati 1977.

8 TREPTOW Kurt (ed.)Déjiny RumunskaPraha 2000.

® HLADKY Ladislav a kol.:VztahyCechi s narody a ze#mi jihovychodni EvropyPraha 2010.

19 TEJCHMAN Miroslav: Poatek diplomatickych vztahseskoslovensko-rumunskycBovansky gehled roc.
LVII, & 4, Praha 1971, s. 273-280; TEJCHMAN Mirosléeskoslovensko a Rumunsko v roce 1938 a Mala
dohoda Slovanské tudie — Historia. 12, Bratislava 1971, s. 86-110; TEJCHMAN Mirosléeskoslovensko-
rumunska spoluprace v letech 1&twwé valky a po vzniku jednotlivych narodnich &t§1914-1921), in:
Sbornik k problematicegfin imperialismy &. 13, Praha 1982, s. 277-292.

' Srov. nap. ROMPORTLOVA Marta, SLADEK Zdetk: Ekonomické vztahyceskoslovensko-rumunské
1918-1923, in: Sbornik praci Filozofické fakulty B#nské univerzity ¢. 36, Brno 1987, s. 37-44;
ROMPORTLOVA Marta, SLADEK Zdetk: Hospodé#ské styky meziCeskoslovenskem a Rumunskem ve 30.
letech, in:Sbornik praci Filozofické fakulty B#nské univerzitye. 32, Brno 1983, s. 23-38.

12 politické zpravy se obvykle skladaji zé hlavnich oddii. Prvni ¢ast zevrub&é popisuje vnitni politiku
Rumunska, fedevsim situaci v jednotlivych politickych strandahdilezité kroky vlady. Ve druhém oddile
sleduji diplomaté zahrafii politiku a vztahy Rumunska se sousednimi statglemocemi, v mensi rfd téZ s
dalSimi vybranymi ze#mi. Konein¢ treti cast mapuje hospotiké pondry rumunského statu, hlagrsituaci
v primyslu, zenddélstvi, ale roveZz ve finanim sektoru. Zajimavym zdrojem informaci poskytoxan

9



hospodéskym aspekim ceskoslovensko-rumunskych vztala krajanské otazce obsahuje
fond Teritorialni odbor 1945-1959. Kapitolu o regnaici Cechi a Slovak z Rumunska by
nebylo mozné napsat bez pomoci obsaznych matarié¥enych ve fondu Konzularni odbor
1945-1954. Prameny z posleédimenovanych dvou forid jsou podobné povahy jako
Politické zpravy. Fond Diplomaticky protokol 194959 zahrnuje f@devSim dokumenty
tykajici se jmenovani a odvolani vyslancresp. velvyslanc a detailni programy
uskuté&nénych statnich navat.

Zajimavé a pozoruhodné prameny jsem nalezl takéredhim archivi€R, kde byl pro
moji praci nejuziténgjsi fond Urad predsednictva vliady —&ina spisovna. Nachéazeji se zde
zejména dokumenty ze zasedani vlady tykajici seigrace a fipravy text bilateralnich
dohod, pedevsim hospodskych. Vhodnym dopkem archivnich materi@ljsou ¢lanky z
dobovéhateskoslovenského a rumunského denniho tisku, ksené k dispozici ve fondech
Vysttizkovy archiv MZV a Zahragni tiskovy archiv, nazyvany také€kdy Lauriniv. Noviny
v této dolé sledovaly vnitropoliticky a hospotkky vyvoj druhé zer otézky bilateralnich
vztahi, ale také obeenmezinarodi-politickou situaci. V obdobi tzv. lidovych demokia
byl denni tisk je&t politicky diferencovan, proto Ize vysledovat jistézdily v pohledech
jednotlivych novin na popisované problémy. Kpad clanki o vztazich meziCSR a
Rumunskem se vSak v3echny deniky vicemgmodovaly ve stylu svych teitpouze se
okkas odliSovaly v jejich rozsahu a podrobnd$Charakterdchto &lanki je zpravidla velmi
pochvalny, ®kdy aZz nekriticky a plny nadSeného tonu, texty ocawviibec nereflektuji
problematické momenty vzajemnych vaiah

DuleZité zdroje k poznani problematiky bilateralnicitani CSR a Rumunska jsou
uloZeny v Archivu Kancetfé prezidenta republiky, kde Ize najiedevSim plné zimi text
vSech dvoustrannych smluwetre jejich pracovnich verzi. Jsou zde archivovany take
vyznamné dokumenty tykajici se pomocné akce Rumwuaskajimani rumunskychéldika
na praci VCSR. V Archivu Masarykova Gstavu je k dispozici vandu Benedv archiv
valetna korespondence prezidenta BeneSe s rumunskyntikypdatojicimi v opozici proti
rezimu marséala Antoneska.

Vhodné materialy tykajici se zkoumaného tématutekisovneéz v archivu rumunského

ministerstva zahradii (Arhiva Ministerului afacerilor externe a Romaniepredevsim ve

politickymi zpravami je otas podavana charakteristika rumunské kazdodennasitt, se kufikladu objevovaly
zminky o zivotnich podminkach obyvatel Bukuresti.

13 Detailngjsi informace finaSely v tomto ohledu spi$e levigowrientované noviny jak®Rudé pravo Pravo
lidu, Scanteianebo Romania libedi. Solidni ¢lanky se vSak daji nalézt i v pravigjiva demokraticky
zanmeienychSvobodnych novinaghripadre téz viidové demokracinebo rumunském denil@devirul.
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fondech Cehoslovacia — Relee cu Roménia 1945-1948 a Cehoslovacia — gen&Gds-
1948. Rumunské prameny jsou z#geny gedevsim na jednéni o bilateralnich dohodach a na
navstvy vladnich delegaci. @bs lze mezi jednotlivymi dokumenty nalézt filgzené
vystiizky z dobovéhateskoslovenského tisku. Materialy uloZzen&ehto fondech rfzeme
charakterizovat sice jako p@mmé kvalitni, by ani ony nepostradaji — podabnako
ceskoslovenské — jisté ideologické zabarveni dar@dulgejich vzniku, nejsou vSak tolik
zevrubné a podrolnzpracované jako obdobné dokumenty z AMZYR. Obséahly fond
Conferirnta de Pace de la Paris 1946-1947 zahrnuje &neBkerych naviina gipominek k
jednotlivym mirovym smlouvam také zapisy ze zasédd@lgna konference, v nichz se
vyskytuji rovréz projevy ¢eskoslovenskych delegattykajici se postojeCSR k mirové
smlou¥ s Rumunskem. Tyto dokumenty byly pro mé badaninvekenné, neltbve fondu
AMZV CR zantfeném na pd@zskou mirovou konferenci zadné materialy podoboéapy
uloZeny nejsou. Vzhledem ke sl@f#im proceduram fisstupu k archivnim materigth a
rovrez k nedostatkucasu danému kratkou dobou mého pobytu v archivu msk@ho
ministerstva zahrati jsem nestihl prostudovat a zpracovat depeSe rekyeh diplomai v
Praze, které by sice byly vhodnym daygicim zdrojem, nejsou vSak pro napsani tohotautext
naprosto nezbytné.

Sekundarni literaturaifmo k problematice diplomové praci neexistuje. Rouzknize
Petra Prok3e eskoslovensko a lidévdemokratické staty 1945-194§sou wlensny dw
kratsi kapitoly o vztazich meziISR a Rumunskem. Prace je bohuzel poplatna své, dob
nicméré na druhou stranu se slusi konstatovat, Ze &rsouhrnného ighledu bilateralnich
vztahi piindsi téZz historické souvislosti a vytvdak jakysi uceleny, by striengji podany
obraz daného tématu. Studie dtw Koralkové s dlouhym nazvenvytv&eni systému
dvoustrannych spojeneckych smluv mezi evropskyomlistickymi zermi (1943-1949Y
sleduje v ramci slozité problematiky smluvniho zakai rodiciho se sétského bloku také
determinanty a okolnosti, které vedly k podpisujepecké smlouvy mezieskoslovenskem
a Rumunskem. il@stoZze se jedna o praci svym pojetim dodnesekepanou, je poteba —
podobre jako v gipadt ProkSovy knihy — zéikaznit jeji silnou ideologickou pdkenost.

Reemigrac& echi a Slovak z Rumunska je jedinym dilm tématem této prace, které je

velmi solidre zpracovano téz v poddhitula sekundarni literatury vydanych jiz po roce 1989.

' PROKS PetrCeskoslovensko a lidéwemokratické staty 1945-1948raha 1989.
15 KORALKOVA Ky &ta: Vytvaeni systému dvoustrannych spojeneckych smluv mrepisymi socialistickymi
zengmi (1943-1949)Praha 1966.
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Zde je zapdebi vyzdvihnout d¥ knihy Jaroslava VaculiRg je? se zabyvaji povéieou
reemigra&ni akci v obecném kontextu a ukazuji jeji shodnédiisné rysy na ifpact
jednotlivych zemi, z nichZ byli nai krajangepidleni daCSR. Vyznamnym zdrojem byly téZ
vydané archivni materialy tykajici se reemigradalkanskych zemi’ Prace Mileny Secké a
kolektivni dilo pod vedenim Jaromira JeHjaou spise etnologicky zatené, obsahuji vak
rovnéZz mensi kapitoly o reemigraci. Podeébstruiné k dané problematice jsou té&kreré
stati v odbornyclkasopisech?

Téma angazma rumunskych jednotek na Gz€eskoslovenska je taktéZ podchyceno
v nékolika knihach pedevSim rumunské provenience, existuji ovsem ieptacodborné
¢lanky psané ¥estirg. Rumunské tituly pojednavajiétdinou o celkové &asti rumunskych
jednotek ve vélce proti &ncim a v konkrétnich kapitolach popisuji vicemére detailre
podil rumunskych vojsk na osvoboze@iBR?° Pouze kolektivni dilo s ndzvemirmata
romani 1941-1948' se zabyva véemi operacemi druhétsvé valky, v nichZ byly rumunské
jednotky nasazeny, pasaZ o jejich angaZméa na USRI se objevuje pouze ve Snosti
v samém zasru knihy. V¢eském prosedi se tématu&novali Zderk Koneiny a FrantiSek
Mainu€? a autorem jednoho relevantnilstanku je i Miroslav Tejchmaf® Nutno vak
podotknout, Ze vSechny ziavané prace s vyjimkou kninikrmata romaa 1941-1945byly
vydany Ehem obdobi komunismu. Tato sktrtiest se tudiZz projevuje na stylu vykladu, kdy
jsou rumunsti vojaci charakterizovani hagako ,hrdinsti bojovnici, kié se s bratrskou
pomoci Rudé armady ochetnydali osvobozovat $ptelenou zemi®, aniz by bylo uvazeno,

s

Ze jeSt pred rekolika dny stejné jednotky bojovaly po boku Osytp®SSR. B pouzivani

18 VACULIK Jaroslav:Reemigrace zahramich Cechi a Slovak v letech 1945-195@rno 1993; VACULIK
Jaroslav:Povale’na reemigrace a usidlovani zahranich krajani, Brno 2002. Kniha znibvana na druhém
misg je Zejme jen rozsfenou a aktualizovanou verziyodni Vaculikovy prace.

" NOSKOVA Helena — VACHOVA Jana (ed.ReemigraceCechi a Slovak z Jugoslavie, Rumunska a
Bulharska (1945-1954Praha 2000.

18 SECKA Milena,CeSi v rumunském Banatu, i6esi v ciziw, roinik 1995; JECH Jaromir — SECKA Milena —
SCHEUFLER Vladimir — SKALNIKOVA OlgaCeské vesnice v rumunském BanRraha 1992.

19 Napt. HEROLDOVA Iva:Cesti reemigranti z rumunského Banafesky lid ros. 69,¢&. 3, Praha 1982, s. 240-
244,

2 MARINESCU Antone: Armata romagd in razboiul antihitlerist: Alboum de schemdéucurgti 1980;
NICOLAE Constantin - ZAHARIA GheorghdRuménien im AntihitlerkriegBucurati 1976; ROMANESCU
Gheorghe — LOGHIN Leonid&ronica participirii armatei roméane la &zboiul antihitlerist Bucureti 1971.

2l SCAFES Cornel —SERBANESCU Horia — SCAFE loan — ANDONIE Cornel — BNILA Ivan — AVRAM
Romeo:Armata roman 1941-1945Bucurati 1996.

22 KONECNY Zdensk — MAINUS FrantiSek — BENES PaveRumunsk& armada v bojoch za nasu slobodu
Banska Bystrica 1963; KONENY Zdersk — MAINUS FrantiSek:Prietenia cehoslovaco-roméan File din
cronici de gizboi Bucureati 1969.

Z TEJCHMAN Miroslav: Rumunska arméda a osvobozéeskoslovenskaSlovansky fehled ros. LXXII, ¢&. 2,
Praha 1986, s. 124-128.
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téchto zdroji je tedy zapdtbi oprostit se od takoveho stylu vykladéetnych vzletnych frazi
v ném pouZzivanych.

Literatura o vnitni a zahraini politice Ceskoslovenska i Rumunska v letech 1944-
1948 je pomrn¢ poacetna. Mezi rumunskymi publikacemi je zajfmiti zminit pehlednou a
objektivni praci Serbana Rdulescu-Zonerd piindSejici chronologicky iehled
vnitropolitického vyvoje Rumunska ve sledovanémaiiid Publikace Nicolae Baciagonia
Romaniet”, jeZ je svym duchem z&w& antikomunisticky zaitena, chape obdobi stiizace
Rumunska za tragédii narodnictjid a dokonce otas obwviuje zapadni spojence z pasivniho
postoje Wici sowtskym zasatm do vnitni politiky zen®. Kniha s nazvenComunismul in
Romania 1944-1962 jejimz autorem je Rumun Zijici v USA, analyzuje Gvodnich
kapitolach situaci rumunskych komuriisha konci valky a jejich transformaci v masovou
stranu. Pozornost si zasluhuje také kniha Florioas@ntinid’, piinasejici dosti netradhi
pohled na rumunské&ijny formou autorovych osobnich Gvah a zamyslesiedhny kapitoly
maji tak spiSe esejisticky charakter a vidi prolaigko v SirSich souvislostech na Ukor bohaté
a nahudné faktografie. Rumunskou zahrémi politikou se ve dvou publikacich zabyva
Stefan Lach&. Jeho kniha o p#Zské mirové konferenci je poznamenéna komunisticko
rétorikou a nacionalistickym ¢iim autora. Rozho@nvSak neni vzhledem k charakteru
tehdejSich vztah mezi BukuresSti a Moskvou jednozimé prosovtska, gestoze konstatuje
podpirné stanovisko SSSR a statychodni Evropy w¢i Rumunsku na géské konfetenci.
Druha jmenovana prace tohoto autora ma standardirakter knihy ¥nujici se rumunskeé
zahranéni politice v kontextu mezinarodnich vztah

Mezi tituly psanymi v zdpadnich jazycich nalezneaaie® rekolik publikaci stojicich za
zminku v tomto stréném vy¢tu literatury. Vesms podobného zageni jsou gmeckojazygné
prace Otto Lies$@a Viorela Roman4, charakterizujici mezinarodni postaveni Rumunska p
druhé s¥tové valce. Detailgji se obdobi rozhodujicimu pro formovani w¥nito i
mezinarodniho charakteru pov&ého Rumunska énuje anglicky psana kniha Liliany

Saiu®t

24 RADULESCU-ZONERSerban:nstaurarea totalitarismului comunist in RomanBucurati 1995.

% BACIU Nicolae:Agonia Romaniei (1944-1948). Dosarele secrete adBacurati 1997.

® |ONESCU Ghia: Comunismul in Romania 1944-19@&ucureti 1994.

27 CONSTANTINIU Florin: O istorie since# a poporului romanBucurgti 1999.

% L ACHE Stefan, TUTUI Gheorghe:Romaniasi conferirra de pace de la Paris din 1946luj-Napoca 1978;
LACHE Stefan:Romania in relaile internaionale (1939-2006)Bucursti 2007.

#LIESS Otto RudolfRuménien zwischen Ost und Weésinnover 1965.

30 ROMAN Viorel: Ruménien im Spannungsfeld der Grossmachte 1944-M&skenheim-Merl 1991.

31 SAIU Liliana: The Great Powers and Rumania 1944-1946: a studyhefearly Cold War eraNew York
1992.
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Literatura ¢eské provenience zahrnuje vynikajici a zatim iglegnanou obsahlou
syntézu Vychod? ktera dosti zevrukin popisuje a srovnava téZ vnitropoliticky vyvoj
Ceskoslovenska a Rumunska ve zkoumaném obdobi. Pexiybného zattieni se objevuji
také ve sbornik@ovtizace vychodni Evropy Kolektivni diloDéjiny Rumunsk¥ prelozené
do ceStiny @nasSi relevantni a celkem podrobné informace, ppehd tématu vSak
komplikuje porkud ne$astné ¢leréni kapitol v knize a misty i mala podrobnost a
nedostaténé vystleni nskterych skuténosti. Zahrarini politiku Ceskoslovenska zachycuje
mj. kniha Jindicha Dejmka Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmoci ve XX.i$todet
dvoudilny vytény podrobny Zivotopis Edvarda BeneSe z pera téhabra’® Kvalitni
analyzuceskoslovenské zahra&ni politiky predstavuji rovéZ prace historika Karla Kaplana,
v nichZ se sice nehotioptimo o vztazich s Rumunskem, nicndéme z €chto knih krond
vztahi CSR k vybranym zemim, fpdevdim sousednim, &gt obecwjsi vychodiska

zahranéni politiky prazské viady’

32 VYKOUKAL Jifi — LITERA Bohuslav — TEJCHMAN Miroslawychod. Vznik, vyvoj a rozpad gtského
bloku 1944-1989Praha 2000.

% TEJCHMAN Miroslav a kol.Sovtizace vychodni Evropy: zeémtedni a jihovychodni Evropy v letech 1944-
1948 Praha 1995.

3 TREPTOW Kurt (ed.)Déjiny RumunskaPraha 2000.

% DEJMEK Jindich: Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmoci ve XX.ii®é8-1992)Praha 2002.

% DEJMEK Jindich: Edvard Bene$: Politicka biografiéeského demokrataCast prvni — Revolucionaa
diplomat (1884-1935)Praha 2006; DEJMEK Jitidh: Edvard Benes: Politicka biografiseského demokrata.
Céast druha — Prezident republiky &dce narodniho odboje (1935-1948raha 2008.

3" KAPLAN Karel: Ceskoslovensko v povéteé Evrog, Praha 2004; KAPLAN KarePravda oCeskoslovensku
1945-1948Praha 1990.
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1. Historické predpoklady poval€né obnovy éeskoslovensko-

rumunskych vztahi

Bilateralni vztahy mez{eskoslovenskem a Rumunskem zaznamenaly intenzigndjrjiz v
obdobi mezi déma swtovymi valkami. Po skateni prvni se¥tové véalky zastupovala
ceskoslovenské zajmy v Rumunsku zvlaStni vojenskéemvicele s kapitanem Emilem
Svecem. JejEinnost byla viak komplikovana tim, Zze nganod viadyCSR zadny pravni
dokument vymezujici jeji pravomoci. Odrelzna 1919 {sobil v Rumunsku ,zvIastni
zmocrénec CSR v Bukuredti® dr. Ferdinand Veverka. Krdmého existoval i prozatimni
deskoslovensky konzulat, ktery se zabyval ochrarm@ami CSR a jejich majetku. V srpnu
1919 byl jmenovars. politickym zastupcem v Bukuresti Bohur@igrmak, 1. z& téhoz roku
mu byl udlen agrément rumunskou vladou. Tento den je pov@i@a datum navazani
diplomatickych styk mezi CSR a Rumunskem. Od Unora 1918s@bilo v Bukurestics.
obchodni zastoupeni, rumunsky obchodedptavitel z&éal pracovat v Praze v prosinci téhoz
roku. Delegatem rumunské vlady v Praze byl 3. td@ jmenovan Constantin Isopescu-
Grecul®

PInohodnotné styky vSak nemohly byt navazany, dokdbyl vyeSen problém
vymezeni ¢eskoslovensko-rumunskych hranic. Spornym Uzemino bykolik vesnic s
prevazre rumunskym obyvatelstvem na Podkarpatské Rusi. &lggké mirové konferenci
pozadoval rumunsky premiér Alexandru Vaida-Voewaaly seCSR tohoto Gzemiiekla. To
se v8ak nestalo a tak rumunskd armada v ramcivariee proti Mdarské republice rad
obsadila Podkarpatskou Rus, kterd vSak byiidégna Ceskoslovensku. Oddalovala jeji
vyklizeni, jak jen to bylo mozné, a mezitim odvedtaRumunska z&eni z mistnich solnych
doli a 1500 vagoin se soli. Na p&atku krezna 1920 zmly odtud rumunské jednotky
postupr odchazet a teprvedervnu, kdyz jejich evakuace skoila, byla podepsana smlouva,
podle nizCSR postoupila Rumunsku osm obci v Maramure$skistal teritoriu o rozloze
175 knf vyménou za ti madarské obce na Gzemi o plose 65°Rfh

Diplomatické styky na arovni vyslaficbyly navazany 15. ¥41920. Téhoz dne byl
prvnim rumunskym vyslancem v Praze jmenovan Cotistdtiott. Prvni ¢eskoslovensky

vyslanec v Bukuresti Bohumilermak sice fedal své postovaci listiny jiz 4. Gnora 1920,

3 Srov. Miroslav TEJCHMANPocatek diplomatickych vztdhieskoslovensko-rumunsky@lovansky pehled
57,1971, s. 273-280.
% Tamtéz.
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plnohodnotné vykonavani funkce mu vSak bylo undadnaz po urovnani hramiho sporu.
V listopadu 1920 nahrad@terméka ve funkci Ferdinand Veverka.

Jiz roku 1919 jednali v P&i o uzaweni politické a vojenské dohodys. ministr
zahranti Edvard Bene$ a velvyslanec viZaStefan Osusky s rumunskym premiérem lonem
l. C. Bratianem a ministrem zahrainiTache loneskem. Do léta 1919 Rumunsko slibildyyze
se v fiipad ozbrojeného konfliktlCSR s Ma’arskem postavilo na nasi stranu. Poté, co byla
14. srpna 1920 podepsana spojenecka smiGaskoslovenska s Kralovstvim SylChorvat
a Slovind@, namfena proti md&arskému revizionismu, vyzval Bene$ také rumunskaduwk
pristoupeni k této alianci. lonescu zprvu trval nant@by se spojenectviastnilo iRecko a
Polsko, coZ Praha odmitdfaPodpis smlouvy nakonec urychlil dubnovy pokus téke
cisade Karla zmocnit se uherskéhdiri. Dne 23. dubna 1921 byla v Bukuresti podepsana
ceskoslovensko-rumunska dohoda o obranném spojéneatwazujici oba staty k vzajemneé
pomoci v fipads Gtoku ze strany Méarska®? To byl pasatek spoluprace obou siat rAmci
Malé dohody® V z&i 1923 gijel do Prahy rumunsky premiér lon I. C.#8anu, jehoZ
navstva jest zdiraznila vyznam malodohodového spojenectvi.

Dulezitou strankou malodohodové spoluprace byly é@vimospodegske vztahy. Od jara
1919 obchodovaly velkés. firmy jako Skoda, Poldi a Ba s Rumunskem na kompetiaém
zaklad. Oba staty se roku 1919 dohodly na ¥ymh 500 vagohn rumunské ropy za 300
vagori koksu zCSR a o rok poziji 1050 vagori rumunské mouky za 300 vagows.
cukru®* Prvni ¢eskoslovensko-rumunska obchodni dohoda byla podaps@ukuresti 23.
dubna 192f° Nasledujici roky byly pro vzajemny obchodizmivé. RestoZe obchod
s Rumunskem nikdy négkrozil 5 % objemu celkového zahra&niho obchoduCSR, dostalo
seCeskoslovensko na 5#ipku rumunského dovozu. Po cela 20. [édarRumunsko £ SR
pasivni obchodni bilanéf. V dalsim rozvoji hospodékych styki branila politika rumunské

liberalni vliady, silg orientovana na domaci ekonomiku.

O Tamtéz.

“1 Bukure$ vidéla v Polsku velmi dleZitého spojence proti bolSevickému Rusku, zatirdeskoslovensko
nentlo s VarSavou nejlepsi vztahy®ivhranicnimu sporu o ¥Sinsko.

22 gervence 1921 byla podepsanagestskoslovensko-rumunska vojenska konvence. Srowigkd8L ADEK,
Mala dohoda 1919-193®raha 2000, s. 23-24.

*3 Pivodni spojenecké smlouvy byly uzamy na dva roky, ale byly pravidélmbnovovany aZ do roku 1929,
kdy na konferenci v Behrad staty Malé dohody podepsaly protokol o automatitigodluzovani dosavadnich
spojeneckych smluv. Od 81923 také existovala trojstranna vojenska dohstimovujici povinnosti kazdého
statu v pipadt mad’arského Gtoku.

4 Srov. ROMPORTLOVA Marta, SLADEK Zdeh: Ekonomické vztahjeskoslovensko-rumunské 1918-1923
in: Sbornik praci Filozofické fakulty Bénské univerzity¢. 36, Brno 1987, s. 37-44.

*® Tamtéz.

“® Rumunsko dovéZelo €SR vice jak 330 komodit,ipdevsim stroje a textil, naproti tomu d&R vyvaZelo
pouze 65 druinzboZi, hlavi potraviny, ropu a jiné nerostné suroviny.
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Ve 30. letech struktura a objem zahtafho obchodu dale odpovidaly charakteru obou
ekonomik. Rumunsko nehraldilps dleZitou roli v dodavkach zbozi d6SR, naproti tomu
¢s. dovoz do Rumunska zaujimal vyznamné misto v nském obchodu diky pmyslovym
vyrobkim a polotovaim, které rumunské hospagéi potebovalo. Obchodni styky se brzy
zhorSily kvili svétové hospod&ké krizi a ochrari@kym opatenim ¢s. vlady. Roku 1932
klesl obchodni obrat meziSR a Rumunskem na pouhych 51 % UGgozmoku 1929, v roce
1934 uz pedstavoval pouhych 37 %. Deficit vzajemné obchdilance stoupl na 1,4 miliard
lei v neprospch Rumunskd’ 22. ledna 1934 byl v Praze podepsan protokol ahidtadu
opateni pro oziveni vzajemné vymy zboZi a hospodskych vztald. Diky usili obou stran
se roku 1935 podto zvySit obchodni obrat o 20 % a deficit obchobitéance poklesl na 90
milioni lei v neprospch Rumunské®

Od roku 1934 se nés. vyvozu vyznamnym procentem podilely zlérae Zbrojovky
Brno. V tomto roce prodala Praha do Rumunska zrar834 milior korun, roku 1935 jiz za
196 milioni korun. Dodavky zahrnovalyipdevsSim &la, automobilové tali@ a nakladni
vozy®® Od roku 1934 se konala pravidelna jednani vojectsigfati zemi Malé dohody. Na
nich se pipravovaly spoléné obranné plany a jednalo se i o s{ioén zbrojnim pimysilu.
Soutasti vojenské spoluprace byly i dohody ®j¢gach, pomoci nichz #ho Rumunsko
financovat dodavky zbran{'SR dodala Rumunsku v letech 1935-1938 zbrahodnot 1,3
miliardy korun. Do roku 1940 Bukurézaplatila jen necelou polovinu poZzadov&aétky.

V druhé polovig 30. let z&alo Rumunsko zidzodu své stale nastajici hospoddké
zavislosti na Nmecku ustupovat od malodohodové spoluprace. Konbéezna 1938
deklaroval tehdejsi premiér Gheorghetifescu, Ze vijpad konfliktu mezi CSR a
Némeckem zachovd Rumunsko neutralitu. Buktirg® odmitlaceskoslovensky navrh na
rozSieni zavazik Malé dohody pro fipad Utoku Nmecka a Italie a sudetsky problém
povaZovala za vriini zaleZzitosC SR>°

Kolem mnichovské krize v ¥#81938 zaujala rumunskda politicka reprezentaceskuoh
opatrny, dvojzn&y postoj. Rumunsko sice odmitlo myslenku, abydsiako ipojilo celé
tzemi Slovenska a Podkarpatskou Rus, dh@nasak nic proti tomu, aby'SR odstoupila
Madarsku jizni a vychodni oblasti Slovenska sifa@skou ¥tSinou a také Polsku Uzemi

T&Sinska. Z rumunskych politickych stran bglechoslovakm nejvice naklo#ni agrarnici

“” ROMPORTLOVA Marta, SLADEK Zdetk: Hospodéské styky mezieskoslovenskem a Rumunskem ve 30.
letech in: Sbornik praci Filozofické fakulty Bénské univerzity¢. 32, Brno 1983, s. 23-38.

8 Tamtéz.

*9 SLADEK Zderek: Mala dohoda. ..Praha 2000, s. 177.

0 Tamtéz, s. 210.
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(caranisté) a také levicové skupinycetre tehdy ilegalnich komunist Podporu
Ceskoslovensku vyjady i vdechny tehdejsi rumunské op&zi noviny a ¢asopisy’*
Rumunska politickd, &decka a kulturni elita otéere a se vSi kelosti manifestovala podporu
nasi republice. Nejvice solidarnCSR byly stedni vrstvy ve ristech, intelektualové, armada
a studenti. Z vyznamnych osobnosti sympatizujig€SR je mozné jmenovat nidklad
historika Nicolae lorgu nebo politiky, jako byli dblae Titulescu, Vasile Lupsi Armand
Calinescu. Po vyhladSeni Protektoratu nabédl uprchlikim v Rumunsku pomoc tamni
Cerveny kiz, odbory i organy statni spravy. Celkem utekloRlonunska po 15.i6znu 1939
zhruba 10 tisi€echoslovakk.>

Po rozbitiCSR byly geruseny diplomatické styky, v Bukuresti v3akstal vojensky
piidélenec plukovnik Heliodor Pika, ktery vroce 1940¢ataz Bukurestifidit ¢innost
ceskoslovenské zpravodajské sluzby na Balkaramni dady o jehocinnosti wdély a
tolerovaly ji. Dokonce udily Pikovi nejen pravo pobytu, ale také pravo nadirai. V z&i
1940 byl Pika z&en policii Zelezné gardy a &nren, ale po intervenci rumunského kréle
Michala se mu pod#o uprchnout do Jugoslavié Mezi rumunskou nekomunistickou opozici
bylo mnoho politik, ktefi si udrzeli kladny vztah Keskoslovensku, agktefi z nich neli

dokonce osobnitatele mezis. politiky.

2. Vyjednavani Rumunska o @iméii se Spojenci ve spolupraci

s ¢eskoslovenskymi diplomaty

Rumunsko vstoupilo do druhé &evé valky na jee 1941 pod vedenim marSala lona
Antoneska na str&n Osy. Divodem tohoto kroku byla kron hospodéské zavislosti
Rumunska na hitlerovskeméMecku pedevsSim z&Svici Sowtskému svazu, ktery gervnu
1940 donutil Bukure3 k odstoupeni Besarabie a severni Bukoviny. Tatwolee byla
umocréna tradénim protiruskym postojem Rumtina jejich vidce, ktery se svym
antisotismem nikdy netajil. Rumunsko vyslalo¢ervnu 1941 své vojenské jednotky na
vychodni frontu s cilem dobyt &p,ztracena Uzemi na vych&td Operaci s cilem afiovné
anexe Besarabie a severni Bukoviny schvalovalatipkgkceld rumunska wejnost etrg
politika stojicich v opozici & Antoneskovi. Pokréovani vojenského tazeni ¥eku Drestr
dale do sottského vnitrozemi a dobyti @sly s naslednym vyhlaSenim okupované provincie

*1 Termin opoazini noviny pouZivam pro periodika, kterd nebyla pakha autoritativnimu reZimu krale Carola
Il., existujicimu od Unora 1938.
°2 Srov. TEJCHMAN MiroslavCzechoslovakia, Romania and the Little Entente9i8glin: TOMA Oldtich —
%]JNDRA Jii (ed.): Czechoslovakia and Romania in the Veesailystem, Praha 2006, s. 173-177.

Tamtéz.
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Transnistrie, jez stalo zZivot 70 tisic rumunskyabjaki, se vSak jiz v Rumunsku setkalo
s nesouhlasnym postojenst§iny populace.

Jiz po poradzcedmeckych jednotek v listopadu 1941 u MoskvygaamarSal Antonescu
pochybovat o vizstvi Treti fiSe. V bojich u Stalingradu a na Kubani, kde bylmunska
vojska Nemci nasazena vipdnich liniich do nejtvrdSich hoproti Rudé armatia kde byla
z tohoto divodu komplets znicena celd 3. rumunska armada, zahynulo mazimz4942 a
lednem 1943 celkem 250 tisic rumunskych vojalPo €chto vyznamnych porézkach
jednotek Osy bylo jiz rumunskémuidci jasné, Ze hitlerovskédhecko nemze za zadnych
okolnosti valku vyhrat, a pokouSel se proto najithodisko ve vyjednavanich se zapadnimi
spojenci o separatnim miru.

Na podzim roku 1943 jednal marSal Antonesctiesigtaviteli opozice luliem Maniem a
Constantinem ,Dinu“ Bitianem o moZznosti vystoupeni Rumunska z valky,paleze pod
podminkou, Ze se zehmestane saiskym satelitem a Ze Velkd Britanie a Spojené staty
americké budou garanty rumunské nezdvislosti. Mirogondaze byly zapaty
prostednictvim rumunskych diplomiaty neutréinich zemich, hlayrv Turecku, Svycarsku a
Svédsku.

Vyznamnou roli vé&chto jednanich sehraldeskoslovenska diplomacie.ird@levsim
rumunské politiky stojici v opozici proti marSaluntneskovi, ktd Zili bud’ piimo
v Rumunsku (luliu Maniu, Gheorgheifirescu) nebo pobyvali v exilu, ajstji v Londyn¢
¢i v neutralnich zemich (Grigore Gafencu, Richaransovici). Vzhledem ke skdteosti, Ze
Edvard Bene$ disponoval dlouholetymi Uzkymi vazbamizdpadni mocnosti, @il v ném
rumunsti pedstavitelé potenciatnvyznamného progdnika v pibéhu vyjednavani oimeii
s velmocemi a #i mimoradny z4jem na spojenectvés exilovou vliadou a do budoucna i
s obnovenynCeskoslovenskem. Vyuzili rowi BeneSovych dobrych vztarse Sowtskym
svazem k navazaniimych kontaki se sogtskymi viadnimi autoritami? Samotny prezident
Benes pozival tradin¢ velmi vysoké Ucty a respektu mezi rumunskymi dotien intelektudly,
ktefi jej chapali jako jednoho ze zakladételezavisiého demokratickéheskoslovenska a
predniho iniciatora malodohodové aliance, navic bygjich otich vidkn jako girozena

politicka autorita.

* TEJCHMAN Miroslav: The re-establishment of Czedbwak-Romanian relations after World War II, in:
ZUB Alexandru & SOLOMON Flavius (ed.Bovietization of Romania and Czechoslovakia: hjstanalogies,
consequencesasi. Polirom 2003, s. 118
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Rumunsti diplomaté jiz roku 1941 navazali kontakvyslancem ceskoslovenskeé
londynské vliady v Ankia dr. Miroslavem Hanakem, ktery tu az do roku 1p&8coval jako
zéstupce Skodovych zavindV listopadu 1941 navstivil Hanéka v turecké madtovedouci
narodohospodéké sekce rumunského ministerstva zalkirdoh ci loan Cristu, jenzifjel
s oficialnim poslanim uz&\ rumunsko-tureckou hospag&ou smlouvu. Cristovu politickou
prisluSnost nezname, nicnméa titulu své funkce prawgpodobré reprezentoval Antonesi
rezim. BBhem své nav&vy Cristu zdiraznil ¢s. diplomatovi, Ze Rumuni stale jegtokladaji
Cechoslovaky za své nejlepsfapele a e rozhodnpcitaji s jejich pomoci u Spojeac®
Cristu zarové polozil oficiaini dotaz, zdaCSR bude ochotna pokfavat v tradénich
piatelskych stycickteskoslovensko-rumunskych yvipads, Ze by Rumunsko v blizké déb
zmenilo swij politicky postoj a pidalo se k protihitlerovské koalici. Odp&a¥ z nasi strany
byla prozatim vyhybava, nikoliv viak zamita%a.

V lednu 1943 podal Cristu Hanakowhem jejich vzajemného setkani podrobny vyklad
0 situaci v Rumunsku, figemz neopomenul zdaznit, Ze Rumuni spoléhaji na pomoc
prezidenta BeneSe. KdyZz do Bukuresti doSla zpravaBeneSow prohlaseni, Ze
Ceskoslovensko je od roku 1941 ve waém stavu s Rumunskem, pozéadal Cristu, zda by
Bene$ nemohl vhodnou formou prohlasitCaskoslovensko se nalézéa ve vélce s¢asnou
rumunskou vladou a nikoliv s rumunskym narodénBene$ odpaidsl piedstavitehm
rumunské opozice, Ze situace pro jejich zemiéje&ni zcela ztracend a Ze Rumunsko ma
realné nadge na ogtovné ziskani Sedmihradska. Zamweyjadil svou podporu této&ci u
Spojené.”® Rozhovory s Miroslavem Hanékem bylists osobni iniciativou loana Cristu,
neni znamo, Ze by obdrzel oficialni pdseni k vyjednavani,tauz ze strany samotného
rumunského dceci od predstavitel opozenich stran.

S ¢eskoslovenskym zéastupcem v Zetiel. Jaromirem Kopeckym, byvalym delegatem
CSR u Spolgnosti narod, navazali pedstavitelé rumunského exilu styky vdé1943.

V kontaktu s nim byli najklad byvaly rumunsky ministr zahraiiz konce 30. let Grigore
Gafencu nebo byvaly rumunsky ministr vnitra a vgslave VarSay Richard Franasovici.
Jednani obou muzs Jaromirem Kopeckym nebylo nijak koordinovandesiphozi Cristovou
iniciativou. Styk s&mito osobami znamenal pe@skoslovenské exilove politiky dobry zdroj

informaci o situaci v Rumunsku, neb@afencu i Franasovici ¢h spojeni na politické strany

% Archiv Ministerstva zahratmich &ci CR, Londynsky archiv, Ankar&, 696/41, 18. listopad 1941.

% Archiv Ustavu T. G. Masaryka, fond Edvard Bene39t9945, Rumunska, 219/41, 14. listopad 1941.

> TEJCHMAN Miroslav: Rumunské zahra&ni politika za druhé stové valky 1942-1944(eskoslovensky
casopis historickyroc. XVI, ¢. 1, 1968, s. 34.

® AMZV CR, LA, Ankarag. 5/43, 15. leden 1943,
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a skupiny nachazejici se v opozici proti Antonesgkdiktature, g'edevsim pak na Maniovy
caranisty a Bitianovy liberaly>® Gafencu fivodns zatinal svou politickou kariéruifmo u
Narodni rolnické strany, Franasovici zase vzeSdezalnichifad. T@mito kontakty se tak
rumunska opozice poprvé objevila na sGély zatim jen polooficial, neba@ souhlasu
Antoneska s vyjednavanim se jim dostalo a? nstka roku 1944° Poprvé tak veslo
Rumunsko ve vyznamdjsi styk se sostskou stranou prosdnictvim zastupc
ceskoslovenské exilové vliady v Londyn

Gafencu a Franasovici se 2krvna 1943 spote¢ obratili na Kopeckého s prohlasenim
rumunské opozice s dotazem, zda by Edvard Bendgt®endb své planované navgy
Sowtského svazu byl ochoten projednat se Stalinem toheem podminky pro vystoupeni
Rumunska z valky po boku nacistickéhénhecka®® Rumuni chéli predevsim wdit, jak si
sowtska vlada fedstavuje jejich osud, &gi si rovrez ,,obdrzet ugité zaruky od Angliani a
Ameri¢ani ohledr# nedotknutelnosti hranic a politického a socialn#iaeni Rumunska®
Zadost oba politici doplnili vlastnim konstatovanite ,podle jejich spolehlivych zprav
z domova je cely rumunsky narodigraven odpoutat se od Osy. Musi mieg sebou ale
n¢jakou perspektivu, a proto se obraci na prezidBetaeSe, ve kterém vidi osobnost, jejiz
koncepce spoluprace malych naramtpovida jejich nazirani a je jedina s to byt mpena
Moskvou“®® Kopecky po konzultacich s BeneSentlidGafenkovi a Franasovicimu, Ze
prezident tyto otazky v Moskvprojedna, neld Ceskoslovensko o velky zajem na
zkraceni valéenych operaci na vychodni frénpokud by Rumunskorpstalo bojovat po boku
Osy.

Treti, by’ mére vyznamny kanél spojeni rumunskych exilovych phkilitse z&stupci
Spojend pies ¢eskoslovenské zastupitelskéady vedl pes Stockholm. V srpnu 1943 se
legani rada tamniho rumunského vyslanectvi Ge@gi@escu obratil ngeskoslovenského
vyslance dr. Vladimira Kieru s dotazem, zda by prezident BeneS nemohl Ramun
zprostedkovat styk se s@étskou vladou a Spojenci. Zde vSak byla spoluprdogitsjsi
v dasledku protisostského tonu v prohlaSenich rumunskyébdstavitel. Jedna takova nota,
kterouSeinescu odevzdal Kerovi véervenci nasledujiciho roku, nididad protestovala proti

vytkdm moskevského rozhlasu, Ze Rumuni drancovalndnistrii, a obvinila Saisky svaz,

* TEJCHMAN Miroslav: Nastirtesko-rumunskych vztahin: TREPTOW Kurt (ed.)Déjiny RumunskaPraha
2000, s. 419

% TEJCHMAN Miroslav:Balkéan ve vélce a v revoluci 1939-1945aha 2008, s. 504

®1 Gafencu tak &inil po dohod s fredakem caranigtluliem Maniem a Franasovici jménem liberala Gheerg
Tatareska. Srov. KOPECKY Jaromifeneva. Politické pagti 1939-1945(ed. Jan Nmesek), Praha 1999, s.
125.

%2 TEJCHMAN Miroslav:Rumunska zahratti politika za druhé gtové valky 1942-1944, s. 35.

% AMzV CR, LA, Zenevag. 274/43, 21¢erven 1943.
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,Ze svym imperialismem vehnal Rumunsko do Bériksmecka”®* Ceskoslovensky statni

ministr v Londyr Hubert Ripka vSak jiz v srpnu 1943 prohlésil, Zeskoslovenské exilova
vlada do zZadné kombinace naemé teba jen nefimo proti Rusku nejjde. Bude sice
podporovat Rumunsko vetsi Sedmihradska z ¥dnosti za chovani Bukuresti po Mnichovu,
ale nikdy neustoupi od své teze, Ze spoluprace mtEmioevropskymi narody, ktera je
nanejvys zadouci, se musi opirat nejentétgistvi se zdpadnimi velmocemi, ale také s
Ruskem.®® Doporuil Rumunim, aby i oni hledali cestu k Sétgkému svazu, nebgby bylo
nerealné, kdyby spoléhali, Ze Anglné a Ametiané jim budou pomahat proti Ssskému
svazu”®®

V prosinci 1943 fjel prezident BeneS do Moskvy, aby podepsatkoslovensko-
sowtskou spojeneckou smlouvu. Zardvetlumatil sovétskému ministrovi zahradi
Vjaceslavu M. Molotovovi dotaz Gafenka a Franasovicdtdedre moznosti vystoupeni
Rumunska z valky. Po navratu z Moskvy poslal Bené®ndyna dopis luliu Maniovi, v
némz mu oznamil patkud nejednoznaou odpo¥d sowtské vlady: ,Sovtsky svaz bude
spolu sCeskoslovenskem podporovat Gzemni naroky Rumunskaef& Sedmihradsko,
pokud Bukureg okamzit ukorti svoji val&énou East na strah Osy, Ze vSak musi piat
s tim, Ze Besarabie a Severni Bukovina budou poevébutské“®’ Dale Bene$ Maniovi
doporuil, aby Rumunsko, stefnjako Ceskoslovensko, hledalo zafiit svoji budoucnosti
v piimé dohod se Sowtskym svazen® Upozornil, Ze rumunska opozice méa posledni $anci
z&it vyvijet ¢innost, jez by dokazala jeji aktivntast v boji proti Nmecku a jeji ochotu
spolupracovat po vélce s velmocemi protihitierovkkélice®® Maniu v dopise z 20.tbzna
1944 informoval BeneSe, za jakych podminek je Ruwskanochotno uzdit priméti se
Sowtskym svazem, a pokud Moskva bude ochotna garantawaunskou nezavislost, sini
se jeho zem s definitivni ztratou Besarabie a severni Bukovirey prospch Sowtského

svazu’® Bene$ odposdil, Ze SSSR &SR budou podporovat rumunské pozadavky na mirové

% Tamtéz ¢. 4580/div/44, 21.¢ervenec 1944,

% TEJCHMAN Miroslav:Rumunska zahrattii politika za druhé gtové valky 1942-1944, s. 36.

0 AMZV CR, LA, davérny, &. 4580/div/43, 8.¢ervenec 1943.

®" pozadavek saitské viady na obnovu hranic s Rumunskem ve starakik 1940 (po fipojeni Besarabie a
severni Bukoviny k SSSR, ale s anulovanim 2. idké arbitraze) wejré deklaroval také 2. dubna 1944
Molotov. Sowdasré vSak ujistil, Zze vlada SSSR nehodla anektovat @dadast rumunského Gzemi ani jakkoliv
zasahovat do vrfitich zaleZitosti ze# Srov. TEJCHMAN MiroslavBalkan ve valce., s. 506.

% AMZV CR, LA, Zenevag. 230/44, 14. leden 1944,

% Byvaly rumunsky vyslanec v Lond§nz let 1938-1940 Viorel Tilea napsal Gafenkovi piregnictvim
Kopeckého, Ze BeneSovo &ehi znamena prohlaSeni bezpodniide kapitulace v okamziku, kdy se Ruda
armada fiblizi hranicim Besarabie nebo Bukoviny, jinak ydminky giméii mohly byt sdleny v neprosgch
Rumunska. KOPECKY JaromiZeneva. Politické pagti 1939-1945.., Praha 1999, s. 126.

" TEJCHMAN Miroslav: Prezident dr. Edvard Bene$ hraaiing politické snahy rumunské opozice za druhé
swtové valky,Slovansky fehled ro¢. LXXXV, ¢. 2, Praha 1999, s. 234.
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konferenci, jestlize BukuréSpristoupi na podminky fiiméri. Rovrez vyzdvihl pomoc
Rumunskaeskoslovenskym afanim v obdobi mnichovské krize.

Jednim z rumunskych poku® vyjednéni separatniho miru byla i mise princebBa
Stirbeye’* Miroslav Hanak, ktery informoval BeneSe o tureck@wbytu Stirbeye, byl
preswdéen, Ze princ ma plnou moc od rumunské opozice &dngvani a rowi podporu
krale Michala’? VyslanecCSR v Kahie Karel Sejnoha vsak na zakdasvych pozorovani a
po rozhovorech s britskymi a saskymi zastupci s#lil do Londyna, Ze kniZze ,nema
mandatu ani moci sjednatao oficialné nebo polooficialy, je nazoi konzervativnichyika,
Ze je pitel Maniiv a Bene8v, je vSak jisto, Ze nema od Mania Zadné zmiotra Ze
v Rumunsku za nim nestoji ni€*VV dubnu 1944 vyslo najevo, Ze princovu cestu pibgam
marSél Antonescu poté, co jej vybral z listiny gsj@Z opozice navrhla k navazani styse
Spojenci’

Po neusgchu Stirbeyovy mise se rumunsky ministr zahgdrilihai Antonescu obratil
na Grigore Gafenka se Zadosti, aby pomohl zisk&pajenych naradpodminky piméii, na
néZ by rumunska vlada mohlafigtoupit. ZatimcoStirbey se pokouSel vyjednavat pouze
s predstaviteli Spojenych stah Velké Britanie, zastaval Gafencu nazor, Zé¢gba Zadost o
mir adresovat viem velmocim, zejména pak S8SBafencu pedal prostdnictvim
Jaromira Kopeckého Antoneskovu zadost BeneSovildhedubna 1944. O tyden pagid
obdrzel Kopecky nasledujici stigké podminky fimeti, které naslednpiedal Gafenkovi: 1)
preruSeni styk s nacistickym Nmeckem a vojenska pomoc Stwm proti Némecku a
Mad'arsku, 2) obnoveni hranic ve stavu k roku 1940 woadni Druhé vidiské arbitrazé®
3) zaplaceni reparaci ve vysi 300 miliodolafi (Sowti trvali na placeni nahrad vyhragn
formou zbozi), vraceni vSech spojeneckych zajatcinternovanych, 4) vifpad poteby

zajiseéni volného piichodu Rumunskem pro spojeneckd vojska, povinnosmuRska

L Cilem mise bylo zjistit plany Spojeincs osudem Rumunska &epwdiit je o podpde opozénich aktivit.
Patatkem Wezna 1944 fijel princ Stirbey do Istanbulu, kde se zdrzel tyden. Jednal &Brity, ktéi mu
nasled® zprostedkovali styk s Ametiany a Sowety. Nasledd odcestoval do Kahiry. Princ vyjét zajem
nekomunistické opozice na okupaci Rumunska britskgramerickymi vojsky, aby se zabranilo &tskému
vpadu. Uijistil Spojence, Ze opozice dgppjila k plamim Antoneskovy vlady vyvést Rumunsko z vélky. Srov.
TEJCHMAN Miroslav:Balkan ve vélce a v revoluci.s. 505.

2AMZV CR, LA, Ankara, dvérng,&. 225/44, 20. tezen 1944,

3 Cit. dle: AMZV CR, LA, Kahira, divérné,¢. 2452/44, 24. tezen 1944.

" stirbey ml sice plnou podporu Mania, jehoZ byl stadlym spehgpvnikem, nikdo vSak prince nezmocnil
k prijeti jakychkoliv zavazl, jeho cesta #la mit cistt sondazni charakter. Srov. BACIU Nicolaggonia
Romaniei (1944-1948). Dosarele secrete aclacurati 1997, s. 29-32.

® AMZV CR, LA, Zeneva, @vémé,¢. 483/44, 16. duben 1944.

® Velk& Britanie fivodns poZadovala, aby tato podminka bylaimréna ve zvlastnim dokumentu, ale
americky velvyslanec v MoskvAverell Harriman podpid sovétské stanovisko, Ze bude sésti smlouvy o
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podporovat akce Spojeicpropustit osoby wznéné za spolupraci se Spojenci, 5) likvidace
v8ech fasistickych a fasizujicich organizaci v zEmi

V Bukuresti se zatim liberalni politik GherogheitiFescud® pokusil dohodnout se
s Maniem o vytvéeni jednotné opoani fronty, ale Maniu jeho navrh ke spolupraci zamit
Tatarescu informoval v kétnu 1944 BeneSe o vytieni opoziniho uskupeni nazvaného
Narodré-demokratick& koalice, které bylo politicky oriemémo fFedevsim na Satsky svaz
a ®snou spolupraci s rumunskou levigiBenes ihned oznamil Molotovovi ochotu koalice
jednat o piméii se SSSR. Kladna odpal’ ze sovtské strany doSla do Zenevy koncem
servence a byla dalegdana do Bukurest.

O Tatareskow iniciativé se vSak dozsdél rumunsky ministr zahrasi Mihai Antonescu,
jenz jiz byl v této dob v kontaktu s Maniem, oba nakkami myslence vystoupeni Rumunska
z valky. Maniu, pozivajici velké ta¢éry krale Michala, odmital safareskem jakkoli
vyjednavat kwli jeho loajali€ k byvalému kréali Carolu Il., spolupraci s nimzteato politik
v Maniovych @ich zdiskreditovaf' Dle Maniova prohlaseni, které doslo do Londyiesp
ceskoslovenské vyslanectvi v Artkabyla zprava o vytweni Narods demokratické koalice
blufem. Jak komunisté, tak socialni demokraté tpfidiive podepsali dohodu o spolupraci
s Maniovymi caranisty a Btianovymi liberaly, a za &tareskem tudiZz nestal nikdo,
s vyjimkou jeho skupinky odpadiikod liberaii.?? Maniu oste protestoval u prezidenta
BeneSe proti Itareskow ¢innosti a Zadal jej, abyatareskovy informace, které dle Mania
neodpovidaly skutamosti, uvedl v Mosk# na pravou mir§>

V ¢ervnu 1944 zformovali vedoucirgdstaviteléétyt hlavnich opozinich politickych
stran - Constantin ,Dinu” Bitianu jako pedseda Narodni liberalni strar®@aftidul Naional
Liberal), luliu Maniu coby pedak Narodni rolnické stranyértidul Naional 7aranesd,®

Constantin Titel Petrescu za Socialdemokratickou stranuP@rtidul Social Democrata

"AMZV CR, LA, Moskva, dvérné,¢. 7465/44, 14. kiten 1944,

8 Gheorghe Ftirescu (1886-1957) byl&kdejsi vlivny politik Narods liberalni strany. V rdmci své strany
piedstavoval tzv. mladoliberalni frakci, ktera kladiglky diraz na svobodu obchodu a podporovala tendence
kréle Carola Il. k nastoleni autoritativniho rezinWezi lednem 1934 arbznem 1936 a poté znovu od podzimu
1939 do léta 1940 byldtarescu pedsedou vlady. Po druhé svétové valce optetiy liberah a vytvail viastni
politickou stranu tzv. Levicovych libefdlGheorghe dtireska, jez byla nakl@na spolupraci s komunisty a
uzSimu spojenectvi Rumunska se Sskym svazem. Podrobjn k jeho zivog a politické kariée viz nap.
DORIN, lon NarcisGheorghe &tarescusi Partidul Ngional Liberal 1944-1948Bucuregti 2004.

" AMZV CR, LA, Zenevag. 5072/dwv./44, 1.cerven 1944,

8 KOPECKY JaromirZeneva. Politické pa#ti 1939-1945.., Praha 1999, s. 130.

8 Tatirescu byl navic zastancem znovunastoleni Carolaurminsky tin. Srov. BACIU Nicolae:Agonia
Romaniei.,.Bucurati 1997, s. 90.

82 Maniu se obaval, Ze byafrescu mohl svoji akci zkreslit séiské Fedstavy o situaci v Rumunsku. Rezotutn
prohlaSoval, Ze jedinNarodré demokraticky blok fedstavoval uli vétSiny rumunského naroda ashn podporu
krale a armady. AMZ\CR, LA, Zenevag. 495/44, 22. srpen 1944,

8 TEJCHMAN Miroslav:Rumunska zahrattii politika za druhé gtové valky 1942-1944, s. 44.

8 0d rumunského nazvu strany se odvozuje jgink zkracené oztieni ,caranisté®.
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Lucrgiu Patrascanu jako pedseda Komunistické strany Rumunskartidul Comunist
Roman®® — tzv. Narods demokraticky blok Blocul Naional Democrat- BND).2° Dne 22.
cervence 1944 wdomil luliu Maniu prostednictvim Miroslava Hanaka prezidenta BeneSe o
vzniku Narod@ demokratického bloku a o rozhodnuti tohoto uskigeovést ozbrojené
povstani. Maniu ve svém prohlasentmaul hlavni cile a &el tohoto uskupeni: 1) uzgni
piiméii se Spojenci (SSSR, Velkou Britanii a USA) se snabytzit co nejlepSi podminky
v zajmu zem, 2) vystoupeni Rumunska z Osy, osvobozeniézeah remecké okupace,
aliance se Spojenci a obnoveni nezavislosti a saigr statu, 3) svrzeni Antoneskovy
diktatury a jeji nahrazeni demokratickym rezimeralozenym na poskytnuti vSech prav
ob¢anim zeng a na jejich Gasti na fungovani statu, 4) udrzeni demokratické&u a
nastoleni miru ve sheédse zajmy statu a jeho obyvatel. ,Tato smlouva ugjer okamzi
v platnost a zavazuje smluvni strany bez zingbo prodleni zorganizovat a spolé fidit
akce nutné k realizaci vy$e uvedenychibt Maniu ?adal Benese, aby oznamil Spojenc
vznik Narodr demokratického bloku, a polozil mu dotaz, zda lgplobvhodné, aby nay
vzniklé uskupeni vyslalo svého delegata késské viad. Na koncicervence 1944 poslal
BeneS Maniovi odpadd” sowtské vlady, Ze je ochotna jednat se zastupci BNIstoupeni
Rumunska z valky a rozvazani jeho spojenectvidty isy>®

Jak Jaromir Kopecky, tak i Miroslav Hanak obdrzefiormace o vnitropolitickém
zapase Mania satareskem. Gafencu oznamil BeneSovi, Z€lae caranist ma lepsi mandat
k vytvoreni opozini platformy. Vzhledem ke konkur&mimu Tatareskow uskupeni Maniu
naléhal, aby byl jeho dopis BeneSoveg@an co nejrychleji, a Zadal prezidenta, aby Moskvu
ujistil o tom, Ze jedinym reprezentantem rumunskéto po svrZeni diktatury bude vidda
Néarodré demokratického bloku a Zeiffreskovy pokusy nema brat SSSR v pdtarezident

Benes vySel Maniovi VAL.

8 Lucreiu Patrascanu byva skterymi historiky ozn&ovan jako tzv. ,doméaci komunista“, aby byl odlised
piedstaviteh KS Rumunska {sobicich v zahradi, predevSim v Mosk&. Patrascanu po celou dobu trvani druhé
swtové valky pracoval v ilegaitdoma v Rumunsku. Srov. map/YKOUKAL Jiii — LITERA Bohuslav —
TEJCHMAN Miroslav:Vychod. Vznik, vyvoj a rozpad stského blokuPraha 2000, s. 192.

8 Tato koalice, stefhjako rumunsti generalové, byla v Gzkém spojentéekn a jeho spolupracovniky. Ve
veleni armady byly provedeny personalnigéem kdy na mista Antoneskovémnych generdi a distojniki byly
do €chto &adi jmenovany osoby blizké krali Michalovi. &ici tyto zngny sice sledovali s ditym
znepokojenim, avSak nijak proti nim nezaltio Srov. LACHE Stefan: Roméania in relgile internaionale
(1939-2006) Bucursti 2007, s. 177.

7 Cit. dle: AMZV CR, LA, Ankara, divérné,¢. 877/44, 26&ervenec 1944.

% Tamtéz . 1004/44, 31¢ervenec 1944.

8 Maniu se obaval, e kdyby se Stivzaali orientovat na Ftireska, urychlilo by to jejich ovladnuti
Rumunska. Srov. Dopis Mania BeneSovi, AUTGM, EdvBehes 1939-194%:. 659/Civ/44, 28.&ervenec
1944,
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Prevrat proti Antoneskovi byl jwodre planovan az na 26. srpen 1944; navzdory
ocekavani kréle afpdstaviteh BND vSak rumunsky &dce oznamil sf umysl odjet na
frontu. Kral Michal proto dne 23. srpnadee pozval lon Antoneska na audienci do svého
palace. Chd se od marsala dozeét informace, v jaké fazi se aktuélmachazeji jednani o
piimaii.%° Poté, co marsal dal najevo, 7e stale vaha poduatkrazhodujici krok k uzaeni
pii
Antonescu a dalSélenové viady byli povolani do kralovského palacepa@sléze roviéz

méti, nechal jej kral zatknoutleny palacové gardy. Také ministr zahtanMihai

zateni®™ Novym rumunskym premiérem se pdewratu z 23. srpna 1944 stal general
Constantin Snatescu, jenz byl fijatelny pro Sowtsky svaz’ Piedsedovétyi stran Narod#
demokratického bloku vstoupili do vlady jako mitiidgiez portfeje a fevzali tak za kabinet
odpowdnost. Opt veSla ddasre v platnost rumunska Ustava z roku 1923.

Nova rumunska vlada vydala 30. srpna 1944 prohiagerRumunskofgstava uznavat
Slovensky Stat, Nezavisly stat Chorvatsko a Italskocialni republiku Salo, nebqtyto
vlady jsou undlym vytvorem hitlerovského rezimu‘Ceskoslovenska vlada v3ak prozatim
s odpo¥di nepospichala a praygbdobré vyckavala az na reakci Spojgn@a na okamzik
podpisu dohody oifméii s Rumunskem® Moskva poikud otalela s uzaenim gimeii, aby
mohla okupace strategicky vyznamného Rumunska wykiEixploataci obsazené zem
Teprve skoroit tydny po gevratu, 12. z& 1944, podepsala rumunska delegace vedena
komunistou Lucrgem Pitrascanem v Mosk# dohodu o fiméti se Spojenci, na zaklachiz
se Bukure§ musela zavézat k pokmvani valky proti Nmecku a k placeni repardéi.
Kontrolu podminek pléni priméti prevzala Spojenecka kontrolni komise, vedena&tsym

marséalem Alexejem V. Vinogradovet.

3. Obnovovani diplomatickych styki mezi Ceskoslovenskem a

Rumunskem

0 Tamtéz . 878/div/44, 26. srpen 1944.

%1 pPodle sdleni Hanéka Hadvacetilety kral ,timto odvaznym krokem odloZiaji dosavadni politickou
opatrnost a zdrzenlivost a poprvé projevil svogedchopnost.” Inspiraci pro tuto akci byl pry kiélichalovi
podobny postup italského krale Viktora Emanuela Viiéi Benitovi Mussolinimu. AMZV CR, LA, Ankara,
duvérné,¢. 7378/44, 18. 241944.

2 prestoze luliu Maniu a Constantin ,Dinu“ &ranu, dva nejvyznan#si predstavitelé rumunské opozice,
pozivali v Rumunsku velké Ucty spoi®sti, So¥ti je oba jako pipadné kandidaty na post premiéra
jednoznané odmitli. AMZV CR, Londynsky archiv, Ankara, obsiné,¢. 878/44, 26. srpen 1944.

9 KOPECKY Peter: K niektorym politicko-ekonomickynsgektomeeskoslovensko-rumunskych tahov v r.
1945-1948Slovansky fehled ro¢. LXIX, ¢. 5, Praha 1983, s. 386.

% RADULESCU-ZONERSerban:Instaurarea totalitarismului comunist in RomanBucureti 1995, s. 14.

% Predsedou Spojenecké kontrolni komise v Rumunskusbytsky mar$al Rodion Jakovlevivialinovskij,
protoze tento vSak v Bukuresti nepobyval, byl zastén Vinogradovem. Americkym zastupcem byl brigadn
general Cortland van Schnyles, za Velkou Britagiidlenem komise marsal Stevenson.
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O osudu Rumunska bylo rozhodnuto jiz koncem druwkéosé valky. Moskva chapala tuto
zemi jako dlezité gredpoli pro svoji planovanou politickou i hosptskou expanzi do zemi
sttedni a jihovychodni Evropy. SSSR byl odhodlanétawvat Rumunsko affElenit jej
k zamySlenému pasmu svych satelitnich zeniileBitym krokem k tomuto cili byla tzv.
procentovd dohoda, uz@mna 9.fijna 1944 v Mosk¥ britskym premiérem Winstonem
Churchillem a sodtskym viidcem Josifem V. Stalinem, v niZ si oba statnicti¢ily rozclili
sféry vlivu na Balkd®& Sowtsky svaz obdrZzel 90 % podil v Rumunsku ¥aou za britskych
90 % vRecku®® Pritomnost Rudé armady v Rumunsku byla dalsiteditym predpokladem
k rychlé sovtizaci zen¢. Kuptikladu Komunisticka strana Rumunska, do srpna If#ptosto
bezvyznamny politicky subjekt, se diky podposoetskych jednotek &hem pouhych
nékolika mssiai stala masovou organizadi.

Zahranéni politika ¢s. exilové vlady usilovala jiz za valky o vyttemi zaruk pro
povalenou CSR proti potencialni novéémecké agresi. Obavy z ni byly jednim zZéui
ceskoslovensko-s@tské spojenecké smlouvy z 12. prosince 1943, kierée své preambuli
konstatovala fani ,spolupracovat po vélce o udrZzeni miru a zam@novému atoku ze
strany Nemecka“ a zavazovala &bstrany k neprodlenému poskytnuti pomociiipad
konfliktu jedné smluvni strany sésheckem. BeneS vSakqulem dosti naivhprohlaSoval, Zze
smlouva je jen jednim z piti budouci¢eskoslovenské bezf®osti, Ze druhym je poké&ajici
spoluprace mezi SSSR a Zapadem a tdanvytvoit téz zakladni ramec povélee
seskoslovenské politik}? Kromé smlouvy se SSSR chapal@skoslovensko jako nezbytny
krok k zajistni sve bezpmosti také spolupraci s Jugoslavii a Polskem, gpachopiteln
méla uskuténovat pod patronatem Moskvy. Beg$porekud rezervovany postoj a niagtra

vaci Velké Britanii a Francii, zfisobené zkuSenosti s chovanim zdpadnich mocnostikv d

% Navrhy procentuélnich podil jednotlivych zemich napsal Churchill na kus papilkazal Stalinovi a ten jej
po letmém pohledu odsouhlasiligsanim modré ,fajfky” na tento papir. Co se tykdsich zemi, v Bulharsku
byl pomer 75 % ve prosgch SSSR a Méiarsko a Jugoslavie &ty byt spravovany fil napil. Zde je Zetelrg
vidét zdjem Moskvy na absolutni dominanci v Rumunskundgledujicich dnech jeéSdoslo po jednanich
ministra zahranii obou zemi, tedy Anthonyho Edena adgslava Molotova k drobnym Gpravam péniy které
vSak jiz prakticky nic nezemily na dohodnutém rozteni sfér vlivu. Ke genezi procentové dohody podigb
viz napf. RESIS Albert: The Churchill — Stalin Secret ,Rartages” Agreement on the Balkans, Moscow,
October 1944, inThe Americal Historical Reviewol. 83, No. 2, April 1978, pp. 368-387.

" Komunisté, fisobici od roku 1924 v ilegatitmsli v srpnu 1944 pouze necelou tisicowkani. VétSina jejich
vedoucich pedstavitel byla bul'to v emigraci v Sottském svazu, nebo ve&zeni. Pro vychozi postaveni KS
Rumunska nebyla ffzniva ani skuténost, ze v jejim vedeniipobilo mnoho HslusSniki nerumunskych
narodnosti, coz mohlo byt chapano jako potencidhnisko nejednotné orientace strany: Ana Paukesewsice
narodila v Rumunsku, ale v ortodoxni Zidovské rediWasile (Laszld) Luca pochazel z Marska a Emil
Bodniras (pavodnim jménem Bodnarenko) byl ukrajinskéhivgdu. Po 23. srpnu se skupina tzv. musKovit
vratila z Moskvy zpt do Rumunska, mezi nimi i Paukerovd, Luca a Biogin Komunisté z&ali budovat svoji
organiz&ni strukturu a UsgEns ziskavali novéleny. Srov. nap TISMANEANU Vladimir: Stalinism for All
Seasons. A Political History of Romanian CommunBerkeley&Los Angeles 2003, s. 86.

% DEJMEK Jindich: Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmoci ve XX.ii®é8-1992)Praha 2002, s. 61.
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mnichovské krize, vSak z#pinily, Ze orientace Prahy na vychod nebyla vyvaziadnym
pilitem spojenectvi se zapadnimi staty.

Mezinarodni postaveni dvou byvalych malodohodovgpbjend, Ceskoslovenska a
Rumunska, bylo na konci druhésswé valky naprosto odlisn€eskoslovensko byldlenem
vitézné protihitlerovské koalice a zakladajicittenem Organizace spojenych narode
zajis€nym mezinarodnim postavenim. Naproti tomu RumungkestoZze se v zé&w valky
aktivré Gcastnilo bop proti hitlerovskému Bmecku, bylo i nadéle pokladano za satelitni stéat
Osy a na zakladpozadavk z dohody o iméii meélo byt uznano jako nezavisly stat teprve
po podpisu mirové smlouvy. Navigeskoslovenska exilova vlada jako jedina oficialni
piedstavitelka zemi &dni a jihovychodni Evropy vyhlasila Rumunsku 1l6ospnce 1941
valku — tento krok netinily ani Jugoslavie, ani Polsk8? Tyto skuténosti vSak i pesto
vzajemne&teskoslovensko-rumunské vztahy nijak vyramnegativié neovlivnily, pouze vedly
po skorteni druhé sstové valky ke zpomaleni procesuétpyného navazani diplomatickych

styki meziCSR a Rumunskem.

3.1. Prvni jednéni o znovunavazani bilateralnichtatai
Z dostupnych relevantnich zdioyyplyva, Ze ¥tSi diraz na znovunavazani diplomatickych
kontakti (nejen Leskoslovenskem) kladla rumunské strana. SnaZtiense proces urychilit,
neba’ jeSt pred podepsanim mirové smlouvy usilovalo Rumunskdatice z mezinarodni
izolace zddsné z obdobi Antoneskova rezirtfilt.Bukure$ také spapvala vCeskoslovensku
svého potenciathvelmi vyznamného ekonomického a obchodniho paatrier vSak zapiabi
konstatovat, Z€ SR n¥la rovréZ zajem vyslat co nejive svého diplomatickéhagdstavitele
do Rumunska, ktery by obdrzel plnou moc k hajephaéasich krajafh. Nemér dalezitym
problémem vyzadujicimifiomnost povienéhocs. zastupce bylo dosazeni znovunavraceni
pongrné vyznamného majetks. olanmi a firem v Rumunsku, s nimz bylo na konci valky
nakladano jako s majetkem r@felského statu a najp byla z tohoto tvodu soétskymi
okupa&nimi organy uvalena nucena sprava.

V prvni dekad za&i 1944 se seSeteskoslovensky velvyslanec v MoskwZderek
Fierlinger s rumunskym ministrem zahr&niConstantinem \pbianem Kk jedndnim o
podminkach fiméfi. Krom¢ toho oba politici projednavali znovunavraceni budo

ceskoslovenského vyslanectvi, kterainém valky zabrali Bmci a vyuzivali ji jako gmecke

*®Tamtéz,s. 64.

190 5rov. KORALKOVA Ky &ta: K geskoslovensko-rumunskym vztah v letech 1945-194&lovansky fehled
ro¢. LIl, ¢. 6, Praha 1966, s. 339.

191 Srov. LACHEStefan:Romania in reldile internaionale (1939-2006)Bucurgti 2007, s. 46.
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kulturni centrum. Déle se hokilm o potele zahajeni hospodského jednani mezi ¢ma
zemémi. Vzhledem k velmi dobré Grédv Rumunsku rdo Ceskoslovensko zajem na
dodavkach obili a kukice. Visoianu slibil, Ze své vl&d predlozi névrh, aby bylo ip
rumunském exportu potravin a surovin dbartedevsim zajin CSR, pokud se to nebude
dotykat jinych rumunskych zavazk®

Pri druhé schizce s Fierlingerem, kterd se konala o tyden gozsi Visoianu sézoval
na tvrdy okupéni rezim a na oddalovani podpisiimeii ze strany Sastského svazu.
Vyjadtil prani obnovit SR divéjsi smluvni stav a ptal se, ,zda bychom s Rumunskem
nemohli podepsat&o podobného jako s Franci®® Fierlinger uzaieni takové smlouvy
nevylowil, ale melo se tak stat az po rumunském podpim@i se SSSR. NecttvSak zajit
tak daleko jako ve vztahu k Frantif Namsstek ministra zahratii SSSR Andrej J. VySinskij
oznamil 12. z& 1944 Fierlingerovi podminkyipméii s Rumunskem, s identickym obsahem,
jako byly predlozeny v Katte princi Stirbeyovi. O den poziji pak byla dohoda o klidu
zbrani mezi Spojenymi staty, Velkou Britanii a &skym svazem na jedné stéam
Rumunskem na stramruhé v Mosk¥ podepsana.

V den podpisu dohody aiiméii, tedy 12. srpna 1944, informoval VySinskij Fiagdera,
Ze ,Spojenci nebudou mit zatim v BukuresSti diplocie zastoupeni, nybrZz pouze
Spojenecky kontrolni orgart®> Ostatni spojenecké staty mohly vyslat ke Komisé sv
predstavitele, ktié pak n€li pravo z&astnit se jejich jednani, pokud se hithooo problémech
tykajicich se fislusnych zemi. Rozhodujici slovo v Rumunskglymsowtské okupani
organy, podob#jako v Mal’arsku, Bulharskui Finsku, jeZz rovaz nalezely k porazenym a
Rudou armadou obsazenym 8tat Sovti s obnovou diplomatickych styk Rumunska
s jinymi staty viditels piili§ nepospichalt® Vystizn feteno to bylo v fipisu, ktery poslalo
prazské ministerstvo zahr@hministerstvu financi: ,,Okupai mocnost neni prozatim pro to,
aby za nygjSi situace byly #izovany redstavitelske iady stal v Rumunsku diplomaticky
nezastoupenych.” Séasreé v textu stalo, Ze ministerstvo zahrérjedna se saitskou vliadou

192 AMzV CR, LA, Moskva, dvérné,¢. 7160/44, 7. 24 1944.

193 Rumunsky ministr @ na mysli v mezivaléném obdobi uzaenou spojeneckou smlouvu mezi
Ceskoslovenskem a Francii, jez byla podepsana wled@®?4 z iniciativy Edvarda BeneSe. Francie se v ni
zavazala garantovat nezavislost a Gzemni nedofkiostesCSR Fedevsim proti fipadnému Gtoku ze strany
Némeckaci Mad’arska. Srov. ndp DEJMEK Jindlich: Edvard Benes: Politicka biografieeského demokrata.
Cast prvni — Revoluciorféa diplomat (1884-1935Praha 2006, s. 368.

19 AMZV CR, LA, Moskva, dvérmné,¢. 7439/44, 13. 241944,

1% stala se jim Spojenecka kontrolni komise v Bukiré®1ZV CR, LA, Moskva,¢. 2003/44, 12. 241944,

1% TEJCHMAN Miroslav: Obnovateskoslovensko-rumunskych vztalpo druhé sstové valce,Slovansky
piehled rog. LXXXVII, ¢. 4, 2001, s. 540.

29



,0 moznosti detaSovanirédnikaceskoslovenského velvyslanectvi v Moskdo Rumunska,
aby mohl na mistzaji¥ovatés. zajmy“%’

Patatkem roku 1945 doSlo v Rumunsku keémnvlady, ktera pedukila dalSi vyvoj
této zend na dlouhd léta ddpdu. Nejprve vystdal 6. prosince 1944 nevyrazneho
Constantina &ateska ve funkci premiéra general Nicolag&dBscu, jenz @ vice sil a
odhodlanicelit tlaku levice. St s komunisty podporovanymi sgskymi okup&nimi organy
nicméré nakonec prohral a koncem Gnora 1945 byl pod nétakonucen podat demiSP
Andrej VysSinskij naidil krali Michalovi jmenovat na post premiéra &etra Grozu, fedsedu
mensi levicové strany s nazvem Fronta ralnfkrontul plugarilor).®® Dne 6. bezna 1945
byla vytvaena vlada, v jejimZele stanul Petru Groza. Kabinet sice formiabestaval
z koalice levicovych stran s nadzvem Narddiemokraticka fronta® byl vSak fakticky jiz
piné kontrolovan komunisty, ke sami vedli ministerstva vnitra, spravedlnostiarkinikaci
a neli nékolik podtajemnik v ostatnich ministerstvech® Ministrem zahrardi v Grozow
vlak se stal Gheorgheafarescu.

V poloviné brezna 1945 se séisky postoj v otdzce diplomatického zastoupeni icbns
spojeneckych zemi v okupovanych stateckramKdyz 21. lfezna jednali Edvard BeneS, Jan
Masaryk a Zde¥k Fierlinger v Kremlu s Molotovem a VySinskym, stsky ministr zahrari
vysel vstic pozadavkuCSR a souhlasil s diplomatickym zastoupenim PrafRumunsku.
Oznamil, Ze ¢eskoslovensky zastupce sdiza okamZzi odebrat do Bukuresti a ze téz
v Galai bude Ize #dit nase zastupitelstvi*? Divodem so¥tského svoleni byloipdevsim

pro Moskvu iznivé politické klima v Rumunsku dané nedavnym tolasim

07 AMzV CR, LA, & 179/Dav/44, 23. listopad 1944.

198 podrobuiji viz napr. SAIU Liliana: The Great Powers and Rumania 1944-1946: a studhetarly Cold
War era New York 1992, s. 84.

199 Eronta rolniku, jejiz nazev je &his ne Gpla presré piekladan docestiny jako Zersdglska fronta, byla
zalozena roku 1933 v jiznim Sedmihradsku &uishim levicové frakce Narodni rolnické strany. dkjnstvo se
skladalo prakticky vyhradnz rolniki, avSak do jejihéela se postavil dr. Petru Groza, advokatésta Deva. Po
srpnu 1944 fitdhla Grozova strana dad svého votistva i chudé rolniky ziznych¢asti Rumunska. Komunisté
ji zagali vyuZivat jako nastroj k oslabeni vlivu carafiat nutili ji umgle vytvaet jeji struktury v oblastech, kde
nentla velkou podporu. Srov. CONSTANTINIU Flori@ istorie sinced a poporului romanBucureti 1999, s.
423.

19 Narodré demokraticka frontaRrontul naional democratbyla zformovana ¥ijnu 1944 poté, co komunisté a
socialni demokraté opustili Narotdemokraticky blok, jenz timto fakticky zanikl. VledKS a socialnich
demokral se na této koalici podilela ro¥n Fronta rolnikk a dw strany sloZzené z odpadiikod Narodg
liberalni strany, resp. Naro&molnické strany, které vSak pouzivaly stejné ngakp jejich mateéské subjekty.
AMZV CR, Politické zpravy Bukure$e. 38/Taj/45, 31. tezen 1945,

M1 gowtsky svaz tyden na to novou rumunskou vladu diptickg uznal. Srov. RDULESCU-ZONER
Serban:Instaurarea totalitarismului.,.s. 88.

112 pristavni ngsto Gala na dolnim toku Dunaje tifi Sovéti jako misto, v 8mZ bude pekladist zboZi
uréeného pro vyvoz d@eskoslovenska. V tamnintiptavnim arealu byly vyhrazeny plochy pro uskiaani
rumunského zboZi &eného pro vyvoz d@SR a pislusnécs. organy mily mit moznost snaze kontrolovat jeho
dopravu do nasi zemAMZV CR, PZ Bukure§ ¢. 38/Taj/45, 31. fezen 1945,
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prokomunistického Grozova kabinetu, ale ré¥rskuténost, Ze meziCeskoslovenskem a
Rumunskem existovala cel@da praktickych probléina otadzek v bilateralnich vztazich,
jejichz feSeni by bez existence pravidelnych diplomatickgtyki bylo velmi obtizné.
Doposud fungovala Spojenecka kontrolni komise j@doysi zprostedkovatel a fes ni
musely prochazet vSechny noéty &lsdi rumunské vliadydi jinym statim, coz byl zbytéeng

komplikovany zfisob zapicinujici velké pfitahy.

3.2. Vzajemna vy@na diplomatickych zastupt; obnova diplomatickych styk

na arovni vyslanectvi

Ceskoslovensko i Rumunsko si v powdlé obno¥ svych bilateralnich vztah pavodrg
kladly za cil navazat na tradii spojenectvi z obdobi Malé dohody, &m% by oba staty
figurovaly jako girozeni a rovnopravni partiie Zosobrnim tchto zamdrt byli ministi
zahranti obou zemi, tedy Jan Masaryk jakoZto odchovandtigkgych ideji Edvarda BeneSe
a Gheorghe dtarescu, jenz se ve funkci premiéra a ministra zabraovnéz aktivre Gcastnil
rumunského politického Zivota v obdobi malodohodasdénce. V nové mezinarodn
politické situaci po druhé stové valce se vSak uskdteéni predstav obou politik jevilo jako
naprosto nerealné, jelikoz zahramii politika CSR i Rumunska byla postuprstale vice
ovlivihiovana Moskvou, az ji byla nakonec piaéna Upld. Sowtsky svaz pochopitetn
nehodlal dopustit jakoukoliv miru volnosti zahrarii politiky stati vznikajiciho vychodniho
bloku, proto se myslenka obnovy malodohodového esyamtvi v Mosk¥ nutné nemohla
setkat s pozitivni odezvou.

Ceskoslovensky ministr zahrgnidan Masaryk poslal 12. dubna 1945 z Londyna svému
rumunskému kolegovi Gheorgheatdreskovi do BukuresSti nétu, v niz oznamil, Zze
mimoiradnym zmocéncem ¢eskoslovenské viady v Bukuresti bude pravnik aodit dr.
Jaroslav Kraus. Pozadal vojenské i civilni zastuBpejend, aby mu piznali pravomaoci
nutné k vykonu viech jeho povinnoSti.O étyti dny pozdji poveril statni tajemnik ministra
zahranéi v Londyre Hubert Ripkaceskoslovenského vyslance v Ai&aMiroslava Hanaka,
aby pro Krause z#il vstupni viza do Rumunska. Jaroslav Kratitegl 26. kwtna 1945
z italského Bari do Bukuredt? a zaal pracovat jako prvni povéaley ceskoslovensky

politicky zastupce v RumunsKt®

13 AMZzV CR, LA, Londyn, obyejné,¢. 3964/45, 12. duben 1945.

114 Krausova cesta do Bukuresti byla plad komplikovana a protahla se na del$i dobu, ryé& planovano.
Delegates. vlady giletél nejprve 7. kétna z Londyna do Bari. Tam vSak musel &itii tydny ¢ekat na letadlo
do Bukuresti. Podle svého pisemnéh&dgctvi dostal Kraus mylné informace o pravidelnétedkém spojeni
mezi Bari a Bukuresti. KdyZz bylo datum odletu stamo na 18. kéten, bylo nahle z technickychidoda
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JUDr. Jaroslav Kraus se narodil 8iebna 1894 v BeneSéwu Prahy. Roku 1913
maturoval na gymnaziu v Praze. Poté studoval Pcieni fakultu UK v Praze, kterou
absolvoval roku 1922. Po studiichtabpracovat na ministerstvu zahréim stal se kariérnim
diplomatem. V letech 1920-1924agobil jako tdednik ministerstva zahrati Mezi roky
1924-1929 vykonaval funkci generalniho konzula wiN¥orku. V obdobi let 1929-1934
pracoval v informani sekci MZV. Mezi roky 1934-1939 pracoval jakdkbsy piidéleneccs.
vyslanectvi v Londy& Po dobu trvani druhé &evé valky ved! informéni odbor exilového
ministerstva zahradi v Londyrs.

V bieznu 1945 se stal rumunskym politickym zastupcegeskoslovenské viady dr.
Horia Grigorescu. Narodil se roku 1896 tigpavnim mistt Constara, jeho rodina vSak
pochazela fwodreé ze Sedmihradska. Studoval lyceum v Bukuresti & poava na gézské
Sorbon®. V letech 1925-1927 zastaval post mistostarosghawodného &sta, mezi lety
1927 a 1933 {sobil jako poslanec rumunského parlamentu. Od o883 do roku 1939
vykonaval dad prefekta Zupy Constan Ve vlad premiéra Gheorgheifareska, fsobici od
listopadu 1939 d@ervence 1940, byl statnim podtajemnikem na mirsstervnitra. V dob
nastupu na post rumunského zastupce v Prazéldrygm Ttareskovy odsipenecké frakce
Liberalni strany-*’

Jaroslav Kraus se seSel se zplnontogm ministrem a vyslancem a zarav@olitickym
poradcem Spojenecké kontrolni komise A. P. Pavlo28nkwtna 1945. Oba muzi hotib o
postaveniceskoslovenského zastupce v Rumunsku. Pavlov uisélse, Zze Saii nemaji
nic proti jeho oficialnimu styku s rumunskou vliadMzhledem k tomu, Ze zadny vyznamny
stat zitad Spojent doposud nenavadzal s Rumunskem diplomatické stylkyna urovni
vyslandi, upozornil vSak saitsky predstavitel naSeho diplomata, Ze jeho postaveni se
nezneéni do doby, nez diplomatické styky s Rumunskem havidSSSR. Kazdopadmdo
budoucna velmi vital politicko-diplomatické kontgknezi Ceskoslovenskem a Rumunskem
a vyjadil ochotu podporovat i vzajemné hospislé vztahy obou zemt® O den pozdi,
tedy 30. kétna 1945, navstivil Kraus épPavlova a s#lil mu pirani ceskoslovenské strany

zruSeno. Poté dostal Kraus nabidku odcestovat ekyeri letadlem, ale tato moznost ztroskotala. Kiigus
prijezd do Bukuresti nebyl totiziedem nahlaSen a siigké orgdny mu proto negldy souhlas, pestoze o &
podle svych slov Kraus Zadal hned pidjigzdu do Bari. Kdyz diplomat ultimativnim &pobem prohlasil, ze
nehodla daléekat, bylo nahle letadlo druhy defigsaveno k odletu. Srov. AMZ\CR, PZ Bukure§ ¢. 1/1945,
14.cerven 1945.

15 TEJCHMAN Miroslav: The re-establishment of Czedbwak-Romanian relations after Second World War,
in: Sovietization in Romania and Czechoslovakia. Hystanalogy, consequencgéasi 2003, s. 121.

16 AMzV CR, Diplomaticky protokol 1945-1954, 35406-P/1946, 27 rbzen 1945.

17 Tamtéz, telegram krale Michala Bene3avi53144/45, 26. duben 1945,

18 AMzV CR, PZ Bukure§ ¢. 6/Dav/45, 31. keten 1945.
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vejit v oficialni styk s rumunskou vladou. Delegdtovaili také o otadzce ustanoveni
rumunského zastupceGSR na stejné Grovni, jakodgustavoval Kraus v Bukuresti.

Vzajemna vynina politickych pedstaviteh meziCeskoslovenskem a Rumunskem byla
dokortena 7.cervna 1945. Toho dne se také seSel rumunsky mingtranii Gheorghe
Tatarescu s Jaroslavem Krausem a prohlasil €kawh grehnanym optimismem, ze ,ve
vztazich meziCeskoslovenskem a Rumunskem nebudeepat z&inat znovu, nybrz je
mozno pokraovat tam, kde jsmefpstali. Politika rumunské viady je realisticka, aélmnusi
nezbytré uznat pozici Sodtského svazu jako nejisi vojenské mocnosti v Evrém jako
bezprostedniho souseda Rumunska. Tento moment budevatr zahrarini politiku
Rumunska p zachovani tradnich sympatii ke Spojenym siéat, Anglii a zejména Francii,
piicemZ doufam, Ze vztahy (eskoslovensku se vyvinou co nigjfelstji“. **° Rumunsky
ministr zahranii v rozhovoru takeé fiznal porazku ve valce ansledky pro Rumunsko s ni
spojené. Dal fed Krausem najevo odhodlani rumunské viady splodngnky gimeti.
Tatarescu ekl, Ze cilem jeho politiky je i obnovenieskoslovensko-rumunské aliance
z predvéléné doby,¢imz mél na mysli malodohodové spojenectvi. Vzhledem kaahing-
politické orientaci rumunské vlady na Stsky svaz, ktera bylaipducena jak pevazr
levicovym charakterem Grozova kabinetu, tak i nowezinarods-politickym uspdadanim
v celé Evrop, n¢la tato aliance dle afareskovych pedstav existovat pod hlakiou
spojenectvi s Moskvotf?

Rumunsky premiér Petru Groza zminil ve svych rophesh s Jaroslavem Krausem
otazku pipadného vytviteni rumunsko-m#iarské celni unie a domnival se, Ze ®#n
zapojeniCeskoslovenska do takovéhoto projektu by mohlo bitetné!?* Z premiérovy
strany Slo vSak spiSe o Uvahy do budoucna nebmbsgtini, jez nenachazely plnou podporu
ani v rumunské vlad'*? Ministr zahranii Tatarescu téZ vysstlil Krausovi premiérova slova
ve smyslu, Ze jde spiSe o osobni ndzedpedy vlady, nez o oficialni politickou orientaci
kabinetu jako celku, a vyj&itl svoji skepsi Wi¢i praktickym moZnostem této unieatirescu
sledoval ve vztahu k Miarsku obdobnou politickou linii jakdeskoslovensti fiedstavitelé.
Jeho prioritou byla jistota, Ze revizionistické kepce BudapesSti z mezivaie doby coby

reakce na Trianonskou smlouvu budou jiz defingiypohbeny, a pak Ze by bylo teprve

M9 Tamtéz¢. 1/Taj./45, 14cerven 1945.

120 Tamtéz.

121 Grozova koncepce celni unie n#en za konény cil vytvareni jakékoliv podunajské federace nebo ji
podobnému konstruktu, nybrz pouhé urovnani davspchii mezi Rumunskem a Marskem jednou provzdy.

122 KORALKOVA Kv ¢ta: K ceskoslovensko-rumunskym vziah., s. 340.
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mozné uvazovat o dals$im prohlubovani a zlepSovatdhv s mararskym sousederi’

RovreZz hospodéské kruhy Rumunska nebyly podle atdreskova vyjateni [ilis

zainteresovany na celni unii zélského Rumunska s jinou podabagrar®@ orientovanou
zemi a upednosiiovaly spiSe kooperaci €jakou paimyslovou zemi, jakou fpdstavovalo
nagiklad Ceskoslovensko.

Po obnoveni plnohodnotnych diplomatickych stye So¥tskym svazem v srpnu 1945
projevila rumunska vliada zajem o znovunavazani hizts Ceskoslovenskem na stejné
arovni®* Tatarescu pozadal 13. srpna 1945 Jaroslava Krause &&wava sdlil mu, Ze v
dusledku rozhodnuti postupimské konference byly némoeany diplomatické styky se
SSSR. Vzkazal také prastinictvim¢s. diplomata viad premiéra Zdika Fierlingera, Ze si
rumunskd vlada igje v nejbliz§i dob vyslat do Prahyfadného vyslance a upravit
seskoslovenské diplomatické zastoupeni stejnyfsapen?® Ceskoslovenska stranasha
shodné cile, usilovala, aby Kraus jako vedouci nmiseSpojenecké kontrolni komisi byl
zarover vyslancemCSR. Navazani diplomatickych styka Grovni vyslant navic fakticky
nestalo nic v cest neba@ dohoda o fiméfi mezi Rumunskem a Spojenci z 12{iz8944
neobsahovala zadna vyslovhd omezeni pro zamiandiplomatickou reprezentaci
v Rumunsku ani pro rumunské diplomaty v cizirKonference v Postupimi nakonec dala
souhlas ktomu, aby se zkoumaly moznosti navazéeskoslovensko-rumunskych
diplomatickych vztafh v plném rozsahu jeStpred uzavenim mirovych smluv se satelity
hitlerovského Nmecka.

Ceskoslovenska vlada oznamila 15 2945 rozhodnuti navazat normalni diplomatické
styky s Rumunskem na arovni vyslancRumunska oficialni mista &da stejné pani.
Rumunsky tisk rozhodnutiSR komentoval velmi pochvainKomunisticky denikScanteia

si prani Fierlingerova kabinetu vylozil jako ,,oc@r spravnosti politiky, vedené vladou Petra

2 AMzV CR, PZ Bukure§ ¢. 3/1945, 7¢ervenec 1945

124 Moskva pislibila Bukuresti navazani bilateralnich diplonsiich styki jiz v dervenci 1945 po skaeni
Postupimské konference. Rumunsky premiér Groza mistni zahranii Tatirescu pijali mistop‘edsedu
Spojenecké kontrolni komise Susajkova a jeho p&btio poradce A. P. Pavlova. $titi gredstavitelé jim
oznamili, Ze vlada SSSR uznavé aktividést Rumunska v boji proti sté@h Osy po 23. srpnu 1944 a registruje
loajélni plreni podminek fiméii a Ze se rozhodla navéazat s BukureSti diplomatitiiy. Soétska viada
jmenovala 12. srpna 1945 velvyslancem v Bukurestg§e |. Kavtaradzeho, ktery séasétnil i postupimské
konference jako poradce sitské delegace. Kavtaradzéedal po¥fovaci listiny krali Michalovi 24. srpna.
S koncem srpna skaih své pisobeni v Bukuresti politicky poradce Spojeneckétiani komise Pavlov, ktery
byl povolan zgt do Moskvy. Rumunskym velvyslancem v MosKkyyl ustanoven prof. lorgu lordangdec a
¢len socialni demokracie, ktery podle Krausovychoinfaci ,usiloval vZzdy o fatelsky pormdr své zerd

k Rusku“. AMZV CR, PZ Bukure§ &. 37/Div/45, 31. srpen 1945.

125 Tamtéz,¢. 35/1945, 19. srpen 1945. KrénGeskoslovenska projevil afirescu zajem také na navéazani
diplomatickych styk s Jugoslavii, Francii a Polskem.
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Grozy“.*?° Ceskoslovensky zastupitelskyadl v Bukuresti byl povySen na Urdveyslanectvi
3. dubna 1946. Prvnim vyslancem v Rumunsku sedssdvadni politicky fedstavitelCSR
Jaroslav Kraus. Dne 5. dubna 1946 se stal vyslanediraze Horia Grigorescu. ©b
diplomatické mise byly dne 10. 241947 povySeny na urokevelvyslanectvi na zakl&d
dohody sjednané&hem navaivy rumunské viadni delegace v Praze ki 2847.

Kromé vyslanectvi v Prazeridila Bukureg§ dne 20. prosince 1946 j¢&wij generalni
konzulat v Bratisla®, jehoZ vedenim byl pa¥en Nicolae Floresctf’ Spise symbolicka byla
role rumunského honorarniho konzula v PrazéheBn mezivaleného obdobi tuto funkci
vykonaval prof. Gheorghe i Staca, jenZ na své&gquichozi fisobeni navazal dne 23. ledna
1947, kdy se ogovng ujal této funkce?®

4. Ceskoslovensti krajané v Rumunsku v letech 1944-1945

4.1. Situace kraja# po 23. srpnu 1944
Druh& swtova valka poznamenala i situdééchi a Slovak usedlych v Rumunsku. V Gnoru
1941 pohrozili Nmci zatenim gedsedoviCeskoslovenského kulturniho spolku ve vsi
Sumice, pokud bude ve swénnosti pokr&ovat. Ten se poté stahl &kolika svymi
spolupracovniky do ilegality. Spdies tajne¢ zalozili v listopadu 1943 ve &8t Arad
Ceskoslovenskou narodni radu, kterda vyvijeiamnost gedevdim v oblasti kulturni —
uspdadala nafiklad sbirku finagnich prostedki a z jejich zisk byla postavena Skola a
ceskobratrsky chram v obci Peregul Mare.

V dubnu 1944 se nachazelo na rumunském Uzemi assiékrajar, z toho piblizne
15 tisicCechi a 45 tisic Slovak Lze je rozdlit do ¢tyt kategorii: 1) lidé usedli v Rumunsku
jiz od pasatku 19. stoleti, tedyrpdevsim tzv. banatstiesi a Slovaci z Rudohio— tch byla
drtivd wtdina a Rumuni je okamzitvyiiali z perzekuci proti kolaborairn'®® 2) Cesi a
Slovaci, ktéi z politickych¢i rasovych dvoda hledali Gt@ist¢ v Rumunsku ped nacistickou
perzekuci po 15.1eznu 1939; 3) uprchlici (pétdinou zZidovského vyznani)jipodem ze

Slovenska a Podkarpatské Rusi, jimZz b§skoslovenské nebo protektoratni pasyabyl

126 gcanteia15.ifjen 1945.

127 Tamtéz &. 237.324/P-46, 20. prosinec 1946.

128 profesor Gheorghe i) Staca byl etnicky Arumun Zijici v Praze. Pochi&zesevernih®ecka, psatkem 20.
stoleti studoval na Karlévuniverzit, kde se také na Filozofické faktilstal roku 1919 lektorem rumunského
jazyka. Usadil se v Praze, p@jdovnéz vywoval rumunstinu, italStinu a Spdstinu na Vysoké Skole obchodni
v Praze.

129 Mnoho banatskyctCechi se aktivis (€astnilo boji proti NSmcim a Mafarim se zbrani v ruce a Uzce
spolupracovali s jugoslavskymi partyzanskymi oddirov. AMZV CR, Konzularni odbor 1945-1954,
1584/46, 10. prosinec 1946.
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Jejich pdaet c¢inil podle tehdejSich odhé&dzhruba 400 az 500. Jednalo se o tveal
pronasledované gestapem a posléze odeslané naénmudae, kid se do Rumunska dostali
z niznych pracovnich a koncentrdch tdboi ze severniho Sedmihradskiavojvodiny, tedy
z Uzemi za valky obsazenych horthyovskym diiskem. Tito lidé byli fmo chragni
podminkami piméii, problém byl spiSe v tom, Ze mnoho z nich dlendostaténé doklady,
na jejichz zaklad by bylo mozno prokézat jejicteskoslovenskouifslusnost. Navic jejich
predstavy o dalsi budoucnosti byly velmi rozdilnékteii projevili prani repatriace dGSR,
jini touzili vystthovat se do Palestingasto za telem vstupu doteskoslovenskycki
britskych vojenskych jednotek na Blizkém Vyckt 4) Cechoslovaci s pasyi@ti fise ze
Sudet a Rakouska, kfeneoptovali pro Protektorat. Ti byli och&m proti represim pouze
tehdy, pokudceskoslovenské ministerstvo vnitra bylo schopné dakgejich cesky ¢i
slovensky etnicky {vod >

Ceskoslovenska exilova vlada v Londyeitila potebu pomoci nasim krajam obnovit
jejich za véalky zrusené spolky. Jednalo gedevsim aCeskoslovenskou kolonii v Bukuresti,
jez byla obnovena hned 23. srpna 194#ofika lidmi z mistnich pobtek Prazské (rni
banky a Zbrojovky Brno. Do jejiho vedeni byli jmeni Ing. StanislaRiha jako pedseda,
Ing. Josef MatouSek jako misteplseda a Béith Fiala coby jednatel. Kolonie dia hajit
ceskoslovenské zajmy v Rumunsku a mimo jiné seartaké starat o krajany, kfese ocitli
v nouzi. Z&ala vydavat oanské pikazy uznavané rumunskymiady, jakoZ i sostskymi
okupasnimi organy**

Obnoveno bylo také vywvani véeském jazyce na Skolach nasSich krajgarRumunsku,
které bylo Bhem druhé sttové valky geruSeno. D¥ ceské zakladni Skoly se nachazely
v Bukuresti a Peregu Mare. Slovaci disponovali eelkl9 zékladnimi Skolami a gymnaziem
v Nadlaku. Slovenské Skolyéhem rémecké okupace Rumunska nebyly nijak postizeny, na
rozdil odceskych, jez byly uzaeny*® Na zaklad dohodyceskoslovenského ministerstva
Skolstvi a os#ty s rumunskou stranou z konce listopadu 1945 lgdokrajanskych Skol
vyslano dvanaateskych a devatenact slovenskyeiteli. '

Dale sefesilo propudini z internacei zajateckych tabdrtéch Cechi a Slovak, kteri

za valky davali najevo své vlastenectvi a postaeliproti spojenectvi Rumunska s Osou, a

130 viz zprava ocinnosti Ceskoslovenské kolonie v Bukuresti z 12. prosincé41AMzV CR, LA, Bukures,
obycejné,¢. 1032/45, 26. leden 1945

BLAMZV CR, Teritorialni odbor 1945-1958, 237-2/1945, 22. 81945.

132 5rov. TEJCHMAN MiroslavThe re-establishment of Czechoslovak-Romanianioet, s. 120

133 Témyr vichnicesti a slovenstiditelé se pidali ke spojeneckym armadamskieri za valky padli v bojich.
Viz Nérodni osvobozen27.¢erven 1945.

134 Narodni archivCeské republiky, fond ¥ad gredsednictva viady —&ina spisovnag. 2322/45, 30. listopad
1945
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rovréz krajari, kteri byli odvedeni do rumunské armady a po &ske okupaci zajati.
DuleZitou otadzkou také byla obnowgeskych a slovenskych knihoven a jinych kulturn
vzcklavacich instituci zaenych¢i zruSenych Nimci. Seznam vSeckdhto opatteni spolu se
strinym popisem vyvoje uvriteské a slovenské mensSinghiem valky poslali do Londyna
nékdejsi Gednik vyslanectvi v Bukuresti a pracovnileskoslovenské kolonie mezi roky
1936-1940 LevRez& a npor. Jaroslav Jurek, jenispbil ve 30. letech jako ditel v
Ceskoslovenské kolonit> Oba poukézali na nutnost vyslat do Rumunsskoslovenského
delegata, ktery by pomohl krajam vyreSit jejich problémy. To vzhledem k tehdejsi
zahrantnépolitické situaci zatim nebylo mozné, a proto se€epé krajany v Rumunsku
provadla prostednictviméeskoslovenského zastupitelskéltadu v Mosk¥.

Hned po padu Antoneskova rezimu & velvyslanec v Mosky Zderek Fierlinger
obrétil na pislusné soétské organy a pozadal je, aby ngetinasSeho statu poskytly pomoc
krajamim v Rumunsku, ki@ nentli vlastnich prosiedki. Sowti v tomto ohledu vysli Zadosti
vstiic a¢s. ministr zahradi Jan Masaryk mohl konstatovat, Zze od této dobyisigpv této
véci od krajami Zadné stiznosti. Diky iniciatlv Jaromira Kopeckého v Zenewaal
Mezinarodnicerveny Kiz odtijna 1944 posilatastku 1000 Svycarskych frahknésicné na
podporugs. olkani v Rumunsku do doby, neZ se v Bukuresti objsvipoliticky zastupc&®
Posatkem roku 1945 dohodl j@ministr financi CSR s reprezentanterfieskoslovenské
Zbrojovky a. s. Brno a jejich sesterskych podmikRumunsku Dr. Ing. Edvardem Outratou
pujcku ve vysi 5 milior lei na podporus. uprchlik v Rumunsku. Penize dostali k dispozici
zastupci MezinarodnihGerveného kze, ktéi byli zmocréni poskytovat tuto pomoc podle
potieby na zaklagimistnich porsra.*®’

Dne 6.fijna 1944 pisel do sidlaCeskoslovenské kolonie v Bukuresti dopis &sl
uprchliki v Rumunsku, kté v ném volali o pomoc v jejich kritické situaci. Kritizali
necinnost kolonie, jeZz podle nich vedla jen prazdnéaty aniz by dosahla jakychkoliv
praktickych vysledk. Vyzvali rezoluti predstavitele Kolonie, aby se kamg zatali zajimat
o problémy uprchlik, jejich stradani hladem a zimod.

V listopadu 1944 se objevila soukroma iniciativa pamoc Cechim a Slovakm
v Rumunsku, s nizi@li Ladislav Kastner a Zoltan Buchsbaum, dva Stoydbyvajici tehdy
v Istanbulu. Projevili snahu postarat se o pram&tceskoslovenské zajatce a ostatni

bezprizorni krajany do doby, nez jejich zalezitqgttvezme do své kompetence oficialni

135 AMZV CR, LA, Bukureg, daveérné,¢. 9330/44, 14. duben 1944

136 AUTGM, Edvard Bene$ 1939-1945,13.370/44-Fes., 31iijen 1944.
137 AMZV CR, LA, divérné,¢. 3460/45, 15. leden 1945.

138 NACR, fond UPV — bZné& spisovnas. 17014, 6ifjen 1944.
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7 7

seskoslovenskyiad. Vzhledem k neifii§ velké divéryhodnosti podniku i obou osbB véak
Jan Masaryk tuto iniciativu odmitl a organizace pomkrajariam déle pokr&ovala fes
Moskvu.

4.2. Krajanské spolkg'echi a Slovaki v Rumunsku

Cesi a Slovaci v Bukuresti byli roziéni na dva tabory. Spolek s nazveieskoslovenska
kolonie v Bukuresti sdruzoval spiSe ,starousedlikigte’i setrvali na svych pracovnich
pozicich i Bhem Antoneskova reZzim@eskoslovenska kolonie v Bukuresti vznikla jiz roku
1890. Po obsazeni Rumunska hitlerovskymi jednotlsemgastnila ilegalntinnosti vyvijené
nasimi krajany a tim se ji pokla zachranit porérné znanou ¢astéeskoslovenského majetku
v Bukuresti a okoli. Po srpnovénrepratu néla asi 500¢leni. Starala se o kulturni a
oswtovou ¢innost pro krajany. Disponovala radn vlastni knihovnou a Skolou, kde se
vyucovalo v ¢estire. Pod hlawikou Kolonie misobila také bukur&Skd odboka Sokola
sdruzujici zhruba osmdes#¢ni a rovreZ spolény Narodni dm Cechi a Slovak a KrouZek
ceskoslovenské mladeZ®.

Druha skupina, tzv. Vybor (komitégeskoslovenskych emigrantktera nebyla tak
vyrazreé organizovand, zahrnovala uprchliky a v Bukureséizené Slovaky — zad@esi mezi
¢leny Vyboru nefigurovali. Komitét sidlil v budéwyvalého slovenského vyslanectvi. Jeho
piedsedou byl Slovak Tibor Singer, tovarriednik, funkci mistofedsedy tohoto spolku
zastaval Jan (Hans) Self&H.V tomto spolku bylo sdruZzeno mnoho mladych lidictiského
vyznani levicové orientace. Vzajemné vztahy meziokid a Vyborem byly velmi Spatné a
jedna strana neustédle obevala druhou z nejznéjSich nepravosti. Zejménaiiglusnici
Vyboru ¢asto Gtdili proti Kolonii, jejiz piedstavitele obviovali z kolaboracé*? Dokonce i
v rumunském tisku se svéliasu pravidelé objevovalyc¢lanky jednohoc¢i druhého spolku

napadajici opmou stranu. Vybor emigraintdisponoval mensSim mnoZstvim hmotnych

139 7vlase v pripadt Buchsbauma byly zde pochybnosti vzhledem k jehnutosti. Jak popisoval Miroslav
Hanak z Ankary, ,(Buchsbaum) je zde jiz dlouho, @le celou dobu davaigdnost slovenskému pasu,
pravispodobré aby zés. pasu mu nevyplynulygfaké povinnosti u¢i CSR. Je to obvykly iipad jeho sousrci

z Istanbulu, kt& v doks, kdy CSR mohla pdebovat jejich pomoc — hkiise k ni nehlasili, nebo pracovali
z riznych pohnutek pro jiné staty. Dnes, kdyz valkaatb@ proti jejich pedpokladm, a od budoucCSR si
slibuji nejen vraceni majetku, ale i uslych zisknohou se fetrhnout v projeveci@echoslovactvi.* Cit. dle:
AMZV CR, LA, Ankara, dvérné,&. 1378/44, 16. listopad 1944,

1“Viz AMZV CR, TO 1945-195%:. 425-6/45 22. 74 1945.

141 ginger ped véalkou pracoval jakds. zastupce zbrajské firmy Manfred-Weiss v Budapesti, Selfen byl
majitelem jednoho dopravniho podniku, ktery spahgpval s Nmci a pomahal provét jimi organizované
transporty.

142viiz AMZV CR, LA, Londyn, divérné,&. 1154/44, 20. listopad 1944.
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prostedki nez Ceskoslovenska koloniefgsto viak mohl vyplacet svyienim 10 tisic lei
mésicne. !4

Po 23. srpnu 1944 géeskoslovenska kolonie ujala ochrarsy olkani a majetku. Jeji
hlavni Gloha sptivala ve vydavani legitimaciechim a Slovakm, které dokazovaly jejich
etnicky pivod. Byly uznavany rumunskymi a saskymi (fady a poskytovaly tak krajam
plnou pravni ochranuipd gFipadnymi deportacemi kolabor&nKolonie poméhala krajdm
vlastnimi prostedky, jeZz ziskavala vy@ioem desetiprocentni darz prijmi od vSech svych
¢lena. Vybor ¢eskoslovenskych emigrantyvijel prakticky shodnowinnost, na rozdil od
Kolonie svoji snahu vSak sffoval hlavie mezi uprchliky ze Slovenska a Podkarpatske
Rusi**

Problém vztah mezi Ceskoslovenskou kolonii a Vyborem emigfarge pokousel
vyieSit prvniceskoslovensky politicky zastupce v Bukuresti JavodKraus tim, Ze navrhl
vytvoieni jakéhosi spot@ého zasesujiciho organu, Narodni radgechi a Slovak
v Rumunsku. ProtoZze v3ak byla nevrazivost midany obou spolik opravdu velika, tento
pokus se ukézal jako neredlny. Kraugewnu 1945 navstivil igdstavitele obou spaika
ocenil, co udlala Kolonie proCechy adeské zajmy a Vybor pro Slovaky a osoby ze
Zakarpatské Ukrajiny — zejména d@lmy zidovské narodnosti, kiebyli osvobozeni z
nacistickych koncenttaich taboit na Ukrajiré a v Polsku diky postupu Rudé armadf.

Jaroslav Kraus po svémiijezdu do Bukuresti postuprpievzal odCeskoslovenské
kolonie mnoho kompetenci,fgrlevSim vystavovani prozatimnich certifikab statnim
obcanstvi a hospodgkée zalezitosti. Kolonie se tak vratila ke své&edvaléné funkci
kulturniho a socialniho spolku. ProtoZze agendaKjidus po pevzeti od Kolonie dostal na
starosti, byla p&etna a porérné komplikovana, fibral si jako své spolupracovniky Jana
BroZzovského Z'eskoslovenské kolonie a Mikulase Schwarze z Vyberigrani.*®
Zatimco Kolonie pedala svoji agendu Krausovi bez jakychkoliv vyhnar@dstavitelé Vyboru
se zdrhali ¢&init podobny krok. Singer #h navic vlastni osobni ambice ovladnout
Ceskoslovenskou kolonii a p#idit ji organizaci, kterou vedf!’

V druhé polovig fjna 1945 byl v Bukuresti zaloZzen Vlastenecky s¢achoslovak

v Rumunsku Uniunea patriotiad a Cehoslovacilor din Romaniavznikl z iniciativy zastupce

143 Jen pro srovnani uvadintiklad tehdejSich cen: &b 300 lei, pokoj v hotelu 1200 lei, kilogram cukau
kilogram masa 240 lei, kilogram slaniny 350 leitySa dobré latky 45 000 lei. Kurs amerického dolafiti
rumunské rané byl tehdy 2500 lei za dolar. Srov. tamtéz.

4 AMZV CR, TO 1945-195%. 105953/45, 7éerven 1945,

15 Srov. AMZV CR, LA, Moskva, dvérné,¢. 1414/45, 5. Gnor 1945,

196 AMZV CR, PZ Bukureg ¢. 2/1945, 31. ksten 1945.

Y AMZV CR, TO 1945-195%. 105953/45, 7éerven 1945,
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Ceské tiskové kanceld v Rumunsku Ladislava Kohlika a dale dr. Tiboragsra a Vladimira
Paska z Vyborgeskoslovenskych emigrantV fijnu 1945 byli Vyborem vypraveni posledni
emigranti zgt na Slovensko a Podkarpatskou Rus. JelikoZ selenadalzemi Rumunska
nenachazeli dalSi uprchlici, pomoc kterymzto byvhi naplnicinnosti Vyboru emigrarit
ztratilo toto uskupeni praktickyistod k dalSi existenci. Tato skdtest byla navic umoéna
piestupem &kterych ¢leni Komitétu dofad now zaloZeného Vlasteneckého svazu. Uvnit
Vyboru se vytvtila dvé kiidla, gricemz jedno pod vedenim Jana Selfena bylo pro roapiust
spolku. Druh& skupina, ktera se vyitN@ kolem Tibora Singera, sii@la jeho dalSi
pokrasovani. Selfenovo idlo v&ak z Vyboru vystoupilogimZ toto uskupeni zanikf§®
Vlastenecky svaz tak ¢hbyt jakymsi pokr&ovatelem Vyboru.

Vzhledem k tomu, Ze &Sina ¢eskoslovenskych uprchiikpobyvajicich v Rumunsku
méla protektoratni pasy, dochazelo vramci posini sovtské okupani moci k
jejich ¢astym internacimCeskoslovenské kolonii se pdila u Spojenecké kontrolni komise
v Rumunsku vyjednat uk@eni €chto opaiteni a internovani byli pouze ti, kigprokazatel
vyvijeli prorémeckouginnost. V bezpé byli nakonec roviz Cesi s gmeckymi pasy (hlawh
uprchlici ze Sudet), jimz bylo vydano potvrzeniepgh ceském fivodu. Rumunské tsdni
organy*° vysly v této zélezitosteskoslovenské kolonii Ve, potize se vak vyskytlyfip
provadni ndizeni podizenymi Gady (hlavé témi v jednotlivych Zupéch), které
nerozliSovalyiiské pasy od pasprotektoratnich Ceskoslovensti fedstavitelé byli proto
¢asto nuceni intervenovat i v jednotlivyctigmdech.

Pronasledovani sefgkvapiv nijak nedotklo Slovak kteri vlastnili pas Slovenského
Statu. Slovenské vyslanectvi bylo po srpnové&eviatu opu&no, bydlel zde pouze Skolni
inspektor Petr Horsky, jenZz se spolu ¢galika dalSimi lidmi dobrovolé prihlasil do
deskoslovenské armadylenové slovenského velvyslanectvi se po prvnictetaéh na
Bukure§ odebrali do Ndlaku*° kde byli internovaniCast inventée budovy pevzal dr. lvan
Bujna acastceskoslovenska sekce Slovanského antifasistickéboruyv Rumunsku vele
s Janem Bubanem' Filidlka Prazské Girni banky v Bukuresti jevedla dstatek na &u

byvalého slovenského vyslanectvi na viadniho dedegdéto banky>?

18 Tamtéz&. 51515-111/46, 27. duben 1946.

149 Jednalo seipdevsim o ministerstvo zahrahivnitra, prefekturu v Bukuresti, statni policinaistni vojenské
velitelstvi v Bukuresti. S¢ti mela Ceskoslovenska kolonie bezproblémovy styk.

150 Nadlac (mar'. Nagylak) je obecihranicich s M&arskem nedaleko Aradu. Je to téadicentrum slovenské
menSiny v Rumunsku a misto s nggi koncentraci slovenského obyvatelstva v zemi.

151 Tyto dva muzi sehréli pozj kli covou roli lshem reemigracéeskych a slovenskych krajaz Rumunska
zpet do viasti.

%2 AMZV CR, Konzularni odbor 1945-195&, 38003/V-1/1948, 23. Ginor 1948.
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NeutSena socialni situac€echi a Slovak vyzadovala stale naléhgi piitomnost
ceskoslovenského diplomatického zastupce v BukurBétinim takovym vyjednavam byl
tajemnik ¢s. vyslanectvi v Moskv Ing. Lev Klwka, ktery péatkem ledna 1945+gpel do
Bukuresti z powreni Fierlingera.Ceskoslovensky diplomat vedl dlouhé rozhovory se
zastupcem rumunského ministerstva zaltfaBiugenem Filottim o otazkach a postaveni
ceskoslovenskych @ani v Rumunsku. Jeho iniciativaipesla uspch v podol jednordzoveé
finanéni pomoci rumunské viad¢echim a Slovakm ve vysi 40 milion lei.**® Klucka si
vyzadal je&t dalSi mjcku od Zbrojovky v Rumunsku ve vySi 10 milibriei, uenou na
socialni @ely. Dale vyjednaval se s&skym politickym reprezentantem ve Spojenecké
kontrolni komisi A. P. Pavlovem a rumunskym mirestr zahrardii Visoianem o vyptadani
majetkovych zéleZitosti naSich krajara podniki.’™* Lev Klutka rovréz zaidil na
pirechodnou dobu socialni sluzbu pro krajamkajici na repatriaci do vlasti, nebgejich
hmotna situace byla podle jeho slov 8ena. Sluzba byla financovadasté&né rumunskou
vladou a dilem soukromym darem. Kka prevzal administrativnéast budovy byvaléhés.
vyslanectvi a#dil v ni sekretariat socialni pé a spravu budov.

Ceskoslovenské vojenské zajmy v Bukuresti byly séispm reprezentovany majorem
Kvétoslavem ProkeSem. Do 15. listopadu 1944 ProKesolpl jako pidélenec uForces
Francaises Libres(de Gaullovy arméady) v Syrii, poté byl odvolancdskoslovenskym
jednotkam do SSSR.fiPsvé cest do So¥tského svazu se zastavil v Bukuresti, kde se ujal
odvodi krajani do ceskoslovenské armady. Zaravasiloval o dosazeni jednoty mezi krajany
v Rumunsku. Rumuni edevsim byvaly vojenskyfidélenec vCSR general Constantin
Eftimiu) mu za pomoci saiskych okup#nich orgahd vychazeli vatic pri shroma#’ovani
odvedend a dalSich dobrovolnik ztad valénych zajaté. Celkem se takto pod
mobilizovat 600 novych vojék™>°

V prabé¢hu ledna 1945 se v Bukuresti na kratkou néwstzastavil npor. Sochor, hrdina
Sowtského svazu arfslusnikceskoslovenské armady v Stském svazu. ijel, aby zajistil
potraviny a jiné pdebné zasoby proétsky dim ¢s. armady \Cernovicich. Zorganizoval
proto mezi mistnimiCechy narychlo finaini sbirku, v niZz se potito nashromazdit it

miliony lei na nakupdchto poteb.

133 Bghem Klukova pobytu v Bukuresti vznesl Vybateskoslovenskych emigrantviigi rumunské viad
pozadavek, aby byl uznan jako ,konzulariédi'. Kabinet premiéra Rleska to vSak odmitl, odvolavaje se na
podminky @iméti, které ji to vyslova zakazovaly. Druhym idrodem odmitnuti ze strany rumunské vlady
mohla byt také nedéra vici Vyboru emigrani. Srov. KOPECKY PeterK niektorym politicko-ekonomickym
aspektom.,.s. 386.

BYAMZV CR, LA, Moskva, dvérng,&. 1414/45, 5. Gnor 1945

1% TEJCHMAN Miroslav:Obnovaceskoslovensko-rumunskych vziah s. 541.
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5. Podil rumunskych vojsk na osvobozenCeskoslovenska na jee
1945

DuleZitou kapitolu vzajemnych vztadh mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem, ktera
vyznamig prispéla k povalénému obnoveniiatelského charakteru stykpredstavuje ast
rumunskych vojsk na osvobozovassi Uzemi od nacistickych okupénK této problematice
nebyl podniknut specialni vyzkum ve vojenskych arebh, proto je zaloZenagqrevsim na
sekundarni literatie a odbornych statich.

Po znéeni velkécasti rumunskych vojsk na vychodni frémt po svrzeni rezimu marsala
Antoneska v srpnu 1944fgslo Rumunsko na stranu Spoj@gncoz znamenalo poideni
zbylych rumunskych jednotek sgigké armad a jejich nasazeni v dalSich bojich proti
armadam Osy. #ldstoZze boje Rumunna naSem Uzemi byly po skemi valky pravem
zminovany jako vyznamny meznik ve vztazich ace&®krat bylo v tisku i projevech politik
vyzdvihovano hrdinstvi rumunskych vojgkrozhod® nelze konstatovat, ze v danou chuvili
tito muzi ve zbrani Sli do bdjza &elem pomoci fatelskému statu, tim spiSe ne dobrowoln
Rumunské jednotky byly velmi v¥grpany boji proti Rudé armédb¢hem nichz je Nmci
nasazovali do f@dnich bitevnich linii. Gastnily se takto nej£Sich boji a z tohoto tvodu
byly jejich patetni stavy znén¢ zdecimovany. Stejnou strategii pouzila nyni i Raddada,
ktera zrovna tak nechaladgrpané Rumuny vykonavat za sebe ,Spinavou pradim. dvSem
nelze upirat rumunskym vojaRk jejich zasluhy a je na méspodrobrji se zminit o pitbéhu
boji v Ceskoslovensku, na nichZ rumunskéa vojska particilgova

Po bojich v Sedmihradsku a v Marsku v obdobi mezi #ién a prosincem 1944 se
rumunské vojska po boku ssigskych arméad dostala aZ na Gzeieskoslovenska. Na teritoriu
naseho statu bojovalo levéidio 4. ukrajinského frontu marséla llji Petrovaravé kidlo 2.
ukrajinského frontu marSala Rodiona Malinovskéhaminské jednotky byly séésti 2.
ukrajinského frontu. Sa¥ska a rumunskd vojska spéhk€ dosahla mdarsko-
ceskoslovenskych hranic 18. prosince 1944. NovaavRektru Grozy jako gesto loajalitydr
spojeném posilila v Beznu 1945 peetni stavy rumunskych vojsk bojujicich na s#an
protihitlerovské koalice. Zintenzivnilo se takéighj zasobovani a byla jim poskytnuta lepsi
vybava.

Ceskoslovenské Gzemi bylo pro spojenecka vojskali ksvému ¢lenitému reliéfu
mnohdy obtiz& zdolatelnou fekazkou. Situaci komplikovala i pohr&ni opevrini na

hranicich meziCSR a Ma’arskem, vybudovana v mezivée dol jako ochrana ied
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piipadnou invazi horthyovského Marska nateskoslovenské teritorium. Tato opéwn se
nyni nachazela v rukoudwhai, ktei s jejich pomoci snadno komplikovali bojové operac
Spojené a znesnaibvali jejich postug>®

Prvni Usgch zaznamenala 18. prosince 1944 4. rumunska arniadeelel general
Gheorghe Avramescu, osvobozenim vesnice Buzicanaledse o prvni obec na
ceskoslovenském Uzemi, kam rumunsti vojaci vstaupitité bojoval Avramescu se svymi
vojaky jihozapada od Kosic v 60 km dlouhém pasmu mezi obcemi Seme&ava’’ 2.
armadni sbor postupoval severozapadnirfrem na Ro#tavu a 6. sréroval ke KoSicim, kde
meél pomoci so¥tskym jednotkam, které mezitimésto napadly, mét mistni kmeckou
posadku ke sloZeni zbrani. Za pouziti vybusnin.sr6adnimu sboru poti postoupit 5
km snErem na KoSice i@s rekolik vesnic, z nichz utli Némci. Po &zkych bojich
zaznamenal usph také 2. armadni sbor, kdyz donutil hitlerovcahebut se vice na
severozapad. Tim byla definitigmprolomena opevma ceskoslovensko-méarska hranicé>®
Némci se jedt pokusili dobyt zpt osu KoSice-Rafava, ale nedsgrg, na mnoha mistech ji
zatarasila rumunska vojska. Posledni den roku I8t jest 4. rumunsky armadni sbor,
skladajici se z 2. a 3. horské divizgelpaiil ¢eskoslovensko-niarskou hranici 20 km
vychodré od mararského mista Salgotarjan a osvobodil pasmo zhruba 40 kréfresm na
zapad podél hranice. Na Novy rok 1945 dosahla rskéumojska hragni reky Ipel’ >

Boje déale pokréovaly v horském masivu Slovenské Rudohorie. Totaoficse snaZili
Némci diky jeho strategické poloze udrzet co mozngéie. Proto také povolali k jeho
obrarg¢ nové posily. 4. rumunska armada, které nyni \ggeleral Nicolae Bscilescu, dostala
za Ukol nejprve obsadit okoli Ritdvy a poté dostat pod kontrolu horni tiky Hron'®°
Akce za&ala 12. ledna 1945 nad rdnem Utokettostielectva. 6. armadnimu sboru, jejz vedl
general Petre Camefy a 21. pSi divizi generala Petre Antoneska se brzy ptma
proniknout do hlubokych lésmasivu Silicka planin®*

s w7

Mezitim bojovaly 3. rumunskaépi divize a 8. jezdecka divize v uddkk Slana a

~ s

Stitnik. Veer 13. ledna dobyla 3&i divize nésto PleSivec¢imz zpisobila Nemcam velké

156 NICOLAE Constantin - ZAHARIA Gheorgh&uménien im AntihitlerkriegBucurati 1976, s. 146.

157 Tato arméada segtila na 2. a 6. armadni sbor. KOREY Zdertk — MAINUS Frantisek — BENES Pavel:
Rumunska arméada v bojoch za naSu slob@&inska Bystrica 1963, s. 18.

1%8 SCAFES Cornel —-SERBANESCU Horia — SCAFE loan — ANDONIE Cornel — BNILA Ivan — AVRAM
Romeo:Armata romaa 1941-1945Bucurati 1996, s. 89.

19 ROMANESCU Gheorghe — LOGHIN Leonid@ronica participirii armatei romane la dzboiul antihitlerist
Bucurati 1971, s. 165.

%0 Tato operace ifpravovana v satinnosti s velenim 4. ukrajinského frontu Rudé anmauyla drzena v
nejwtsim utajenti.

18I NICOLAE Constantin — ZAHARIA Gheorgh®umanien im Antihitlerkrieg., s. 153.
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problémy, nebt pres toto misto vedla strategicky vyznamna Zeleznice, po nigodod
piijizdely transporty zasobujici émecké jednotky na froét Ve stejné dob dosahla 8.
jezdecka divize doliteky Slané®? Velkym Usgchem bylo osvobozeni Rivy 2.
rumunskym armadnim sborem generala Edgaiduleska 25. ledna 1945. Rumuni ob#ii
negatelské jednotky a ziskaligsto pod svoji kontrolu. 8hem této operace bylo zajatéep
1700 rémeckych a mdlarskych vojak a distojnika.*®®

Po vigzstvi u Rohavy pokr&ovala 4. rumunskd armada v postup&rda snéry: 2.
armadni sbor udolirfeky Slané fes DobSinou aZz k &stu Brezno ve stdnicasti Slovenska
a 6. armadni sbor udolireky Mur& pres nésto Tisovec s cilem roéi v Brezrk. Nejprve
Rumuni rozbili #mecké zadni voje a narazili na goptipravené nefatelské jednotky.
V téchto lokalitach bojovala rumunska vojska v &aunosti nejen s Rudou armédou, ale jiz
také ve spolupraci &skoslovenskymi partyzany. Podminky jim vSak kokgualo velmi
negiznivé p@&asi. Rumunské 9.¢pi divizi generala lona 8tculeska se ve spolupraci s
partyzany podd@o u mésta DobSinda napadnout nacisty z boku a zezadu. Bppyené
doséahli prameinHronu severéod obce Telgart, kde se setkali s 8. jezdeckoizidit/

Dne 27. ledna osvobodila 3. rumunskésipdivize spolu se 42. s&gkou gardovou
divizi po dvoudennich Werpavajicich bojich gstetko Revuca, kde se dhci obzvlast
peilivé opevnili a tvré¢ se branili. O den pozd byl 6. rumunskym armadnim sborem
osvobozen Tisovet®?

2. armadni sbor rychle postupoval Nizkymi Tatramérem na zapad a dorazil ared
mésto Brezno, kde vSak narazil na masivni odpé&mbii. V noci z 31. ledna na 1. anora 1945
probihaly tvrdé boje. Brzy rano se rumunskym astakym jednotkdm pod#éo vpadnout do
meésta z vice sira a prolomit obkléenou kmeckou obranu. Osvobozenim Brezna byla
ukortena operace Raava’®®

V prvni lednové dekadroku 1945 dosahl 4. rumunsky armadni sbor bojujiémci 27.
sowtské armady zony kolem gsta Lwenec. Rumunsti vojaci Gtidi na mésto od zapadu,
Sowti z vychodu, s cilem osvobodit Eenec od &mecké okupace. Dne 14. ledna vpadli
sowtsti vojaci do mista, vyhnali z & némecké jednotky a chystali se na dalSi boje. Hitlerro

vSak mezitim posilili svoje rezervy a pdilia se jim d@&asré zastavit postup sétskych a
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rumunskych vojsk®’ O den pozdi se v oblasti kolem L&ence objevil 7. rumunsky arméadni

sbor, jenz seiedtim &astnil boji 0 Budape Znamenal vyznamnou posilu pro 4. armadni
sbor.Tim se znovu setkaly dva armadni sboryiwiopivodrg 1. rumunskou armadu generéla
Vasile Atanasia, jeZ se nyni rasinzapojila do bdj proti nacistm nacs. teritoriu®®

Diky tomu Rumuni usfsre postoupili 20 km az do pokioJavorina. V bojich v tomto
horském masivu se vyznamenaliegevsim rumunsti horsti myslivci a elitni jednotky
péchoty, by za cenu velkych ztrdt. Zde narazili Rumuni na walkyekdzku v podob
negatelskych minovych poli¢imz se jejich postup velmi zpomalil. V pafdavorina nili
Némci pongrné¢ dolkre vybudované zazemi. Siv proto poskytli svym rumunskym
spolubojovnikm dalSi posily v podab vojaki i munice. Diky této pomoci se pdia
Rumurim opst obnovit postup a osvobodit kolem 20 vesnic v kéns masivi®® Boje
v pohai Javorina byly nejdéle trvajicim a také ggtim konfliktem, jehoz se rumunsti vojaci
doposud na naSem Uzemicastnili. Divodem této skutamosti byl gedevSim tvrdosijny
odpor Nemci, dale narony terén a nefizen potasi (hlave kvali mrazu a hustému gaeni).

Z celkového pétu asi 60 tisic vojak 1. rumunské armadyastnicich se ,operace Javorina“
zhruba 15 tisic zahynulo nebo bylo zfaa"

Na konci ledna 1945 se 4. rumunska armada nachaagade od Brezna. Podle
dalSich rozkai sowtskych velite méla dale postoupit ke igdnimu tokureky Hron, dobyt
zapadni Fkeben Slovenského Ruddiioa osvobodit Banskou Bystrici. Proti Rundiam
tentokrat staly p&etrgjSi a lépe vyzbrojenéémecké a mdiarské oddily. Bojové akce &y
10. Unora a byly velmi Werpavajici pro ob strany. Rumunské jednotky postupovaly
v praiméru jen o 1 km za def{*

Situace byla pro 4. rumunskou armaduécasnadyySi, kdyZz dosahla horského pasma
Nizkych Tater, které Binci nebranili tak intenzivh Proto jim Rumuni, podnikajici utoky na
jejich nekryté Kidlo, pisobili vyznamné ztraty. V Nizkych Tatrach se Rumseikali s
dalSimi bojujicimi ¢eskoslovenskymi partyzany a snazili se bojové amerazajemi
koordinovat. Jejich prvnim vyzna8im spolénym painem bylo dobyti Krivas,

daleZitého ogrného bodu Mmci.}"
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Ackoliv rumunskd vojska samostatmeosvobodila #tdoslovenské #sto Zvolen,
vyznamrié k jeho osvobozeni dopomohla a usnadnilaégon tuto operaci. 21. rumunské
divize dostala 14.1#ezna 1945 rozkaz oblehnout Zvolen od severozapawtes z kopé,
které jiz Rumuni kontrolovali. Za této asistencenunskych vojak mohly jednotky 40.
sowtskée armady vtrhnout do Zvolena a osvobodit j&mii byli bez boji donuceni vyklidit
pozice a pedat n&sto do rukou osvoboditie!’® Sever# od Zvolena se podito Rumunim
osvobodit &kolik dal$ich vesnic a lokalit, n#&jlad obce Podbrezova nebo Vala$ka.

Operace s cilem dobyt a osvobodit Banskou Bystzaiala jiz v jarnim obdobi,
konkrétre 19. Wezna 1945. Banska Bystrica byla z vojenského Htadgdrategicky velmi
vyhodreé poloZzenym mistem. Nachéazelo se zde velitelské i€t povstalt behem
Slovenského narodniho povstani ze srpnaial®d4 a z tohototivodu bylo také po porazce
povstani misto velmi fisné hlidano kmeckou obranou. Své usili na dobytista soustdila
4. rumunska armada generala Nicolagsd@leska spoléné se temi sovtskymi divizemi.
Jes¢ predtim byly dobyty Bmecké oprné body v SirSim okoli sta a rovdz nejzapadési
ast horského pasma Slovenské Rudohdri@umunské a satské jednotky se 23.rézna
1945 giblizily k méstu z vice stran. Nasledujiciho dne vtrhli do Bygstrod jihovychodu
Sowti a ze severovychodu dorazila 9. rumunsk&sipdivize. Kontrolovala nejprve
banskobystrické nadrazi a pak sgale se sowtskymi vojaky 26. bezna definitivis
osvobodila misto z kmeckého podii. Dobytim Banské Bystrice byl usnasindalSi postup
protihitlerovskych jednotek zasélem osvobozeni Moravy®

V néasledujicim obdobi poktavala 1. rumunska armada ovladnutim téklly Hron a
dobytim hornického gsta Nova Baa. V noci ze 4. na 5. dubna 1945 sett s gmeckou
obranou u résta Banovce. Po krvavych bojiciésto dobyla a mci byli donuceni je opustit.
Rumuni postupovali dale, brzy ziskali pod svoji kotu oblast jizg od pohdi Velka Fatra,
osvobodili nésto Kremnica, dlezité stedisko, kde se nachazela spoustaitlaplych tovaren
a skladi§ pro rimecky valény pramysl, a jiz 8. dubna stanuli na zapadnim &&ku Bilych
Karpat, jejichz pekonani by jim otetelo cestu na Moravtl” Do poloviny nésice dorazili k
fece Mora¥, ale nez ji mohli fekrctit, bylo poteba svést dalSizké boje s &meckym
protivnikem, @i nichZz jim pomahala také 40. stigska armada. Dne 26. dubna 1945 se 1.

rumunskd armada jiz ocitla na moravském Uzer@kdéhala pohth Chéiby a jest téhoz dne

13 ROMANESCU Gheorghe — LOGHIN Leonid@ronica participirii armatei romane.., s. 234.
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dorazila udolimieky Moravy k ngstu Uhersky Ostroh, ktery beztgich boji osvobodila,
neba mistni gmesti obranci se dali na &.'"

Dale postupovala 1. rumunska armada ke Ki@ma Kojetinu. Bhem tuhych bdj o
tato moravska ®sta se Nmci dokazali zpdatku nejen ubranit, ale také podniknogkalik
protiutoki. V jednom okamziku uz byl Kojetin tésihv rukou Rumuf, ale mecké jednotky
jej docasré znovu dobyly zpt. U Kron¥tize byla podstathUsmsngjSi 10. rumunska §si
divize pod velenim generala Mihailaa@arasu, kdyZ se ji od zapadu padea prolomit
némecké linie a 5. kitna rano vstoupila do #ta’’® Po osvobozeni Kroiiize mohla tato
divize prispéchat na pomoc Kojetinu a zesilila tim tlak kanecké pozice u tohotodsta. O
den pozdji byl dobyt a osvobozen také Kojetit?. Ceskoslovensti partyzani velmi pomohli
Rumurim v bojich o Krongtiz, nebd jim dali k dispozici Nmci vypracovany plan obrany
mésta, ktery se nasim partyZdn poddilo ukoristit.*3*

Po osvobozeni Banské Bystrice bojovala 4. rumuaskéda v pohidcch Velka a Mala
Fatra, kde se @b spojila se 4. ukrajinskym frontem, ktery tam dolrgpostupem podél
horniho toku Vahu. Spate¢ narazili na 8Bmecké zakopy, ostnaté draty a minova pole v udoli
feky Turiec. Rumuni vSak tyto zatarasiekonali a Bhem jediného dne postoupili o 25 km.
Dne 11. dubna 1945 osvobodili pékolikahodinovych zbrojenych igtech nésto Martin,
opst s pomoci slovenskych partyzanskych formt&tiMezi okma ukrajinskymi fronty
bojujicimi na naSem Uzemi, tedy 2. a 4. frontenlp baytvoreno spojeni. Levéftidio 4.
ukrajinského frontu sestavalo c¢eskoslovenského armadniho sboru a interzivn
spolupracovalo se 4. rumunskou armatffuNa konci dubna Rumuni &echoslovaci
spole&né dobyli a osvobodili od Bmai Trertin a p@datkem ké¥tna se 4. rumunska armada
ocitla na Moraw.'®* V prvnich kwtnovych dnech osvobodiladsta HoleSov a Hulin a brzy
nato dorazila k levémurehuteky Moravy nedaleko Kro#tize. Timto krokem bylo zavrSeno
jeji Uspsné bojové nasazeni méekami Hronem a Moravot?>

Na pasatku kwtna 1945 byly ob rumunské arméady €eskoslovensku ipskupeny a
piipravily se na svoji zarecnou ofenzivu, a sice smmem na Prahu. Zatimco 2. a 4.

ukrajinsky front postupoval sfrem od jihovychodu z Moravy, zahdjil 1. ukrajinskgnt 6.
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kvétna pochod ze severu od Dd&n a na zapad od Prahylnrpadnout do tylu poslednimu
ohnisku ®meckého odporu. 1. rumunska armada byi@npstna na jih od Brna,
osvobozenéhoipd rekolika dny Rudou armadou, a 4. rumunskd armadaalzayjozice u
Prostjoval®® vV pasmu mezi Progbvem a Olomouci se Ruda armad@sa s Nmci, kdy 4.
ukrajinsky front zautéil od severu a 2. ukrajinsky front (a spolu s niké 4. rumunska
armada) podnikl ofenzivu z jihu. Jednotky 4. ukrsfiého frontu dobyly a osvobodily
Olomouc 8. ké¢tna a nasledujiciho dne semici pod tlakem rumunskych vojsk museli vzdat
Prostjoval®’

V noci z 8. na 9. kétna zastihla rumunské vojaky zprava o bezpodusmi@eapitulaci
nacistického Nmecka. Vlada admirdla Karla Donitze v3atikfizala vCeskoslovensku se
nachazejicim égmeckym silamg¢itajicim zhruba milion vojak aby nekapitulovaly, ale aby se
jest pokusily o odpor a pokud mozno dosahly zapadn@sonaCech, které bylo osvobozeno
americkymi jednotkami®®

V této operaci sehrély rumunské jednotky zvlastaha — nely zabranit Nmcim, aby
se jim podélo ustoupit do zapadnicBiech. Rumuni je pronasledovali pomoci motorovych
vozidel, jejichz posadky twdy smiSené skupiny, napprislusniki péchoty a dlostrelectva.

S jejich pomoci obsazovali strategické body jakostyokiZzovatky silnic nebo Zelezémi
stanice. Po cestzadrzovali imecké kolony. Nkteti Némci se vzdali rovnou, jini se snaZili
utéct do leg a ztratit se neiteli. V prabéhu tchto pronasledovacich akci zajali rumunsti
Vvojéci pres tisic Nmci.*®® Mnoho z nich se podido dopadnout v lesnatém a kopcovitém
pasmu kolem Boskovic. Od 10. &ma se amecti vojaci rozprchli na tzemi kontrolovaném
rumunskymi jednotkami, které rychle postupovaly dagu. Je&t téhoZz dne podnikly
piepadové akce n&eskomoravské vrchowdn pii nichZ zadrZely row zna&ny paiet
Némci. Dne 12. kétna se Rumuni objeviliied Humpolcem, kde pronéasledovani ukibrt®
Zbytky nimeckych vojsk se dostaly do $emi Rudé armady a do polovinyétua byly beze
zbytku pochytany a zajaty. Posledni boje na nasSeemij jichZz se &astnili rumunsti vojaci,
se odehraly jest14. kwtna 19455

Boji o kon&né vigzstvi nad ameckymi silami WCeskoslovensku se nestnili jen
prislusnici rumunskych ozbrojenych sil, ale také roBtupartyzani, ki@ casto bojovali Uzce

po bokuceskoslovenskych partyzanskych oddiPartyzani se na naSem uUzemi ocitli jiz o
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nékolik mésiai difve neZ rumunskéa armad¥. Partyzanské jednotky bojovalyguevsim na
teritoriu stedniho Slovenska. ddstnily se Utok na nepéatelské kolony a naopak samy
zadrzely mnoho ofenzivnich akaimeckych jednotek. Krotnpodilu na bojovych operacich
také zaminovavaly Bimci vyuZzivané Zeleznice a mosty nebgilgirozvodné si elektrického
vedeni, které zasobovaly proudem zbrojni zavodslwici produkci pro TetiFisi.t%

V ¢asovém obdobi mezi 18. prosincem 1944 a 1&tnkevn 1945 bojovalo n&eském a
slovenském uzemi celkem 165 111 rumunskych wojélednalo se o dvarméady (1.
rumunska a 4. rumunskd armada), které se ddly eha 16 divizi (z toho 11 ¢ich, 3
jezdecké a 2 horskeé), jeden tankovy pluk, leteckik,pjednotka protiletecké étbstrelecké
obrany a wkteré zvlastni jednotky jako ZeleZni brigada, skupina na stavbu cest, Zenisté a
zasobova. Beéhem svého vatmého putovani urazili rumunsti vojaci bezmala 500 k
dlouhou trasu z vychodniho Slovenska az do vychobtzsti stednichCech. Resli pi tom
¢tyri velké vodni toky — Hron, Nitru, Vah a Moravu —peobojovali se fes deset horskych
masivi. Osvobodili celkow 1691 obci a 31 #st. Zajali vice nez 20 tisic nigtelskych
vojaki a ukdistili nebo znéili velké mnozZstvi vojenského materidluéMcl (predevsim
zbrargé, munici a motorova vozidla). Na naSem Uzemi na$igji smrt, bylo ragno nebo
pohteSovano fes 66 tisic rumunskych vojakcoz edstavuje vice nezdtinu celkového
pavodniho stavu rumunskych jednotek.

Obyvatelstvo osvobozenych lokalitfijjmalo rumunské vojaky velmi srde¢ a
pratelsky. V mnoha ohledech poskytovali obyvatédskych a slovenskych &st a vesnic
rumunskym bojovnikm podporu. Zprosédkovavali jim informace o néjpeli, pomahali
Rumunim zorientovat se ve slozZité spleti horskych cesistavali [fi oSetrovani ragnych a
nemocnych vojak a rékdy i ubytovavali rumunské partyzany.

Po vélce udila viada CSR rumunskym vojakm asi 5600:ad1 a medaili, stejh jako
medaili ,Dukla“ a jina vyznamenani prakolik rumunskych partyzan ktei byli nasazeni
k bojam na nasem Gzemi. Ve slovenském Zvolenu byl na&paadlych rumunskych vojak
vybudovan pomnik a roe# v rekterych dalSichteskych a slovenskych lokalitach byly na

jejich paiest vztyeny obelisky nebo umisty panétni tabule.

192 jejichelenové se rekrutovali hitio ztad byvalych rumunskych zajétey SSSR, ki si po 23. srpnu zazadali
0 moznost dastnit se bdj proti Ose a byli na GzeniiSR dopraveni pomoci vysailknebo byli mezi partyzany
téZ Rumuni pochéazejici ze severniho Sedmihradska§lky obsazeného Mary), kt&i uprchli z vojenskych
pracovnich oddil, do nichz byli proti své #i zacleréni horthyovskymi komandy. Srov. SCABECornel —
SERBANESCU Horia — SCAFE loan — ANDONIE Cornel — BNILA Ivan — AVRAM Romeo:Armata
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Na oslavu vitzstvi usptddala rumunska vojska, ktera po boku Rudé armady
osvobozovald SR, velkou vojenskouiphlidku u Humpolce. Dne 21. &na 1945 se konal
v sokolovré v Humpolci slavnostni wer, jemuz byli pitomni velitel 1. rumunské armady
armadni general Vasile Atanasiu, divizni general@aéu Ceciu Miculescu a DamiarigRa,
rumunsky posadkovy velitel v Humpolci lon AntonestuwalSich g rumunskych general
Sowtskou stranu reprezentoval posadkovy velitel Kigmavskij se svoji druzinolr® P
zahajeni veéera zdiraznil general Atanasiu vyznaméasti rumunskych armad na
osvobozovani Sedmihradska, &aska aCeskoslovenska a projeviligni, ,aby byly do

budoucna SSSR;SR a Rumunsko spjaty v pevnéiitelstvi“®’

6. ReemigraceCechi a Slovaki z Rumunska

Béhem prvnich let po skéeni druhé sétové valky probhla velka pesidlovaci akce,ipniz
byli do CSR gesthovani CeSi a Slovaci Zijici v zahratii Ceskoslovensky stat byl na
piichodu krajafi velmi zainteresovan, a taggevsSim ze dvouudodi: jednak bylo iteba
znovu osidlitéeské a slovenské pohrénpo odsunutych Bmcich a Mdarech a zadruhé
vlada usilovala o iisun novych pracovnich silfgrevsim do oblasti zemlstvi a lesnictvi,
v menSi mie téZ do prav budovanéhoétkého ptimyslu. Reemigrace se uskénda zvlase
ze zemi vychodni a jihovychodni Evropy, které serqgae 1945 ocitly pod komunistickou
dominanci, jeZz znamenala mimo jiné likvidaci soukélo vlastnictvi, Zivnosti a
individualniho podnikani. Ceskoslovensko se v letech 1945-1948 iiesp silici vliv
komunistické strany stale jevilo jako astek demokracie v totalitnim nhio stat
okupovanych sastskou armadou. Svoji hospddkou Urovni a relativni prosperitou se
odliSovalo od zaostalych agrarnich &ta&tedni Evropy a Balkdnu, k nimz pidd takeé
Rumunsko.

Hlavni @ric¢inou touhyceskych a slovenskych krajapo navratu do jsodni viasti byly
piredevsim dvody hospodéské — snaha o zlepSeni jejich dosavadniho ekonétmick
postavent® Znainou roli sehral také silny pocit hrdosti naigtusnost lkseskému &i
slovenskému etniku a nepochybnvysoky stupé idealizace porri v Ceskoslovenskd?®

Na rozdil od obdobi po prvni &ové valce se zdala byt tato doba ptespdleni krajain

1% idova demokracie24. kwten 1945.

197 Tamtéz.
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vyhodrejsi, nebd zamysSleny odsun é&émeckého a mdiarskeho obyvatelstva
z ¢eskoslovenského pohrghimél vytvorit priznivé podminky pro zajidhi slusné existence
v zenedélstvi, Zivnostenském podnikani,gonyslu, véejnych sluzbach i statni spgavdak se
vSak pozdji ukazalo, pedevsim v Hipad Slovenska to nebyla aZ tak docela pra¥da.
Koncem srpna 1944 se na Uzemi Rumunska nachaletw&eriblizné 52 tisic krajai,
z ¢ehoZ bylo 40 tisic Slovéka 12 tisicCechi. Drtivd wtdina z nich nila rumunské
obtanstvi, nebo se jednalo o osoby dlouhodobijici v této zemi. Pouz€esi, ktéi prisli do
Rumunska jako odbornici vigmyslu a obchodnici, si ponechaliamstviCSR?** Prakticky
vSichniCesi se nachazeli v Banatu, konkeétre vesnicich Svata Helena, Gernik, Rovensko,
Bigr, Eibental a Sumice v Z8Cara-Severin, nedaleko Dunaje a hranice s Jugoslawiiz®
nékolik desitekCech Zilo ve velkych mistech. Co se ¢ polohy slovenského osidleni, tam
byla situace slozijSi. NejwtsSi ¢ast, cca 25 tisic lidi, obyvalo Uzemi Sedmihradpkedevsim
pak hranini pas s Mdarskem, oblast tzv. Rudoiit’® Zhruba 13 tisic z nich Zilo vestsich
méstech a v Banatu, ale sevgimeZ Cesi. Zbylé fi tisicovky Slovak byly koncentrovany
v jizni Bukoving, kolem néstetka Poiana Miculuf®®
Jiz v poslednich #&sicich roku 1944 nabidlateskoslovenska viada krajan
v Rumunsku moznost navratu do vlastiékiéti z nich, gedevsim Slovaci, na tuto vyzvu
reagovali ihned a odchazeli z Rumunska na vlassti pniz by vykali planované dohody o
piesidleni mezCSR a Rumunsker?* Hovofime zde o tzvéerné reemigraci. Toto vzbudilo
obavy u ostatnich krajanze kdyz se ke stejnému kroku odhodlaji ggizdiostane se jim
doma horSich ilezitosti k gidélu pady. Vlada krajany od spontanniho wsbvalectvi
odrazovala pedevsSim z dvodu doposud nevgSeného problému odsunu &&i z jizniho
Slovenska. Kili této skuténosti by v dané dabprozatim nebylo fesidlence kde usadit®
Mezi nej\wtSi propagatory myslenky reemigracead krajari patil advokat z Nidlaku a

piedsedaCeskoslovenského svazu v RumurfSRudr. Ivan Bujna, jenZ zal pripravovat

200 5rov. ReemigraceCechi a Slovak z Jugoslavie, Rumunska a Bulharska (1945-1984) NOSKOVA
Helena — VACHOVA Jana), Praha 2000, s. 31.

201 j3ednalo se 0 2933 osoby. Srov. VACULIK JarosReemigrace zahrattiich Cechi a Slovak..., s. 63.

292 Tuto oblast Ize zhruba vymezitssty Arad a Oradea. Politickym a kulturnim centramnunskych Slovak
bylo meésto Nidlac (mal. Nagylak) u hranice s Mizarskem.

203 Reemigrac&’echi a Slovak z Jugoslavie, Rumunska a Bulharskas. 26.

24 Glo pedevsim o Slovaky Zijici v chudych horskych kraj&imalo drodnou fmou. NACR, fond Uad
predsednictva vIad¢'SR — Zna spisovnas. 430-3-15/45-16, 3. Ginor 1945.

2% AMZV CR, KO 1945-1954¢. 1536/45, 14. 241945,

2% jednalo se o krajansky spolek se sidlem adl&ku. Mgl pobatky i v Aradu, Teme$varu a Peregu.
Ceskoslovensky spolek existoval jiz v mezivélém obdobi, za valky byla jeRinnost gerusena a kervence
1945 se znovu aktivizoval. Jeh#éedsedou byl zvolen Ivan Bujna, mistegsedy se staliadlacky advokat Jan
Duri§ a architekt Josef Kalousek z Aradu. General@jamnikem byl jmenovan evangelicky faziNidlaku
DuSan Cesnak, tajemnikyitel z Nadlaku Michal Belan aesky faré z Peregu Beidch DuSek. Pokladnikem
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vysthovaleckou akci jiz odervence 1945. Apeloval ri@skoslovenskou viadu, aby zahajila
co nejdive jednani s Rumunskem ohléddohody o transferu obyvatelstva.ii¢hl piijezd
ucitela z Ceskoslovenska, kie byli vyslani do krajanskych vesnic, aby zjistjtiostoje
tamnich obyvatel &i piipravované akci. KdyZz se setkali s vesmkladnou odezvou,
inicioval Bujna vytvdeni reemigréniho odboru Ceskoslovenského svazu se sidly ve
méstech Oradea (Velky Varadin) a TemeSvar. Protoda pobdka ve Varadié na starosti
piedevsim slovenské obyvatelstvo, byl jejim vedenawsien Slovak Ludevit Gajddd’ vV
ramci temeSvarské sekceélméesky zastupce na starosti ob¢eské a Slovak obce
slovenské® Jednalo se v8ak o pihud ukvapenou akci, je? nebyla pssena dohodou o
transferu obyvatelstva mezi &@ha staty. Ceskoslovensky vyslanec v Bukuresti Jaroslav
Kraus upozornil, Ze pokud transfery nebudou otflas organizovany, dojde kKgkotnému
prodeji majetk vys€hovaldi. To by gineslo ztraty proceskou stranu a naopak rychlou
moZnost obohaceni se pro Rumafiy.

Objevily se vSak projevy nesouhlasu s Bujnovdipravovanou akci. Mezi nejasisi
odparce patila ¢eskoslovenska sekce Slovanského antifasistickéboruyv Rumunsku, ktera
jménem svéhoipdsedy Jana Bubana zaslala varovny dopis Kraugawim poukazovala na
fakt, Ze Bujna a deset jeho spolupracounikystupovali jménem cel€eskoslovenske
mensiny v Rumunsku. Jak se pétdikazalo, o jejich iniciati¥ skut&né zprvu nic netusili
obyvatelé mnohéeskych a slovenskych vesnic, dokonce ani lidéiajisladlaku. Bubanovi
se nezdal v p@adku ani zpsob volby pedsedyCeskoslovenského svazu, kdy podébm lidé
z Nadlaku zvolenim Bujny usilovali pouze o realizacastnich cii, a ne vSeobecnych zajm
krajani.?*°

Na zaklad Bujnou organizovaného $enhi vyslo najevo, Zze az 80 % krajaprojevilo
piani gresthovat se daCSR. K provedeni f@sidlovaci akce byly ptgba nové pracovni sily
pro ¢s. vyslanectvi v Bukuresti, a sicéednika s konzularni praxi a obchodniho atase.o/ tét
dok® navic otdzku repatriace komplikovaly dopravni pstinebé sowtskd arméda v
Rumunsku zabrala vechny vagény.

V zajmu obnoveni vytovani véeském jazyce na Skolach naSich krajarRumunsku,

které bylo za druhé gtové valky geruSeno, dohodlds. ministerstvo Skolstvi a oty na

Svazu se stal dalSiadlacky advokat dr. Peter Pavel Ambrus. AMZR, KO 1945-1954¢. 8389/11/45, 1.
cervenec 1945.

207\/ regionu, jenz byl v jeji kompetenci, se prakticdédniCesi nevyskytovali.

208 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 13/1945, 25. srpen 1945,

29 Tamtéz ¢. 40872/1945, 5. 181945,

219 pokazal to i tim, Ze ostatni delegati z Aradu, E8wéru a Peregu hlasovali proti adiécané prosadili svou
jen diky své peetni prevaze nad ostatnimi. AMZUR, TO 1945-195%. 247-11/51/45, 28. srpen 1945.

21 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 5475/1-2/45, 25¢erven 1945,
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konci listopadu 1945 s rumunskou stranou vyslantdskych a 19 slovenskyckiteli do

krajanskych Skol na obdobi dvou let. Titéitalé meli také napomahatipreemigraci. Pobirali
stejnou mzdu jako rumunsticitelé stejné tarifni ridy a byl jim poskytovan iiméreny

zahranéni pridavek®'?

Dne 10. prosince 1945 dosla do Bukuresti depesSéngd Josefa Valenty, zastupce
generalnihoreditele statnich lésa statk. Dokument obsahoval prosbu, aby se vyslanec
Kraus pokusil vyjednat povoleni k volnému nabosnieh @Inika z fad rumunskyci€echi a
Slovéaki na praci v pohragnich lesichCSR. Nez bude oficiathvyreSena reemigrace krajan
z Rumunska, Statni lesy se nabidieygzt doCSR pouze #niky a jejich rodiny nily
prozatim Astat v Rumunsk&™® Josef Valenta navétivilshem dubna a kina 1946¢eské
vesnice v Banatu a podrabzmapoval tamni po#ény a situaci. Jednal ro¢a se zastupci
Ceskoslovenského svazu vidlaku a s vyslancem Krausem z&elem vyjasini nekolika
otazek tykajicich se reemigrace. Krdjanposléze s#lil veSkeré zasady tykajici se jejich
piesunu doCSR a teoreticky je fipravil na nové prosedi tim, Ze jim vylil situaci
v regionech naseho statu, kdeélinbyt krajané usazent* Lesni @lnici vSak byli nakonec
presthovani teprve v ramci organizované reemigrace.

Béhem dubna 1946igelo n¢kolik vétSich skupin rumunskych Slovakre viakovych
transportech na Slovensko, aniz by vSak o takoweé la} informovan Osidlovaciiad pro
Slovensko, bez jehoZz schvéleni nemohly byt tytobgsoficialné repatriovdny a usazeny.
Osidlovaci @ad vyzval vyslanectvi CSR v Bukuresti k okamzitému zastaveni
neorganizovanéhoigsunu do doby, nez bude podepsana relevantni diezisgmlouva.
,Cerna reemigrace" naviaibec nebyla v zajm@ eskoslovenska, nebsvym odchodem se
krajané vzdavali rumunského @mstvi a tim i majetkovych prav v Rumunsku, a bgloet
jisté, Ze jejich majetek zanechany v Rumunsku bkmiefiskovan®® Jaroslav Kraus proto
intervenoval u fisluSnych rumunskych orgénsnazil se zastavit neohlasené ¥lysvalectvi.
Vyzval Osidlovaci tad pro Slovensko, aby neprodieryslal své zastupce doést Oradea a
Arad, kte&i by teSili situaci mistnich Slovdékdo okamZiku podepséni protokolu o reemigraci.

Jiz v kwtnu 1946 bylo weskych zemich usazeno 278 rodin rumunskych Stovak
vSak odmitali byt z@zeni jako zerdglci a lesni dlnici v okresech Chrudim a Ryifer a
dozadovali se ffidéleni zendelskych usedlosti. Tito neorganizovani reemigrawtditi, Ze

jim je vys€hovalectvi rumunskou vladou ifieovano, a kladli si tégf nesplnitelné

A2ZNACR, UPV — 87né4 spisovnas. 2322/45, 30. listopad 1945

23 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 75166/45, 10. prosinec 1945.

24 Archiv Kancelée prezidenta republiky (AKPR), Rumunsko2301/46, 5¢erven 1946.
5 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 3343-11/1946, 16. duben 1946.
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pozadavky. Po idéleni samostatnych usedlosti v pohtainth oblastech byli celkem
uspokojeni, potykali se v&ak zase s nedostatkerzgeh

Béhem planované reemigisi akce nebylo pochopiteinmozné pesidlit vSechny
krajany naraz, proto se §italo s jejich pevozem po etapach, v transporteéiblZné po 600
lidech. WtSina Cechi a Slovak byli drobni zemidélci a rolnici, bohatych sedlékzilo
nejvice v Banatu. Slovenskoéha zajem jenom o majetjsi osoby, chudé zetdélce nebylo
piili ochotno usidlovat na svém Gzemi. Naproti tabeehy a Morava zp@tku projevovaly
prani usadit na svém Uzemi v podstasechny krajany, bez ohledu na jejich majetkovou
situaci. NejetSi zajem ale ®ly o lesni @lniky pro praci v pohragnich hvozdech.
Vezmeme-li v Gvahu mnoZstvi volnéagy, které bylaCSR schopna nav prichozim
nabidnout, byly na tom légeské zer?*’

Pokraujici ,cerna reemigrace” byla impulsem k zahajeni jednauoimsinskou stranou
ohledrg presunu krajai. Patatkemtijna 1945 se otazka reemigrace statedpetem jednani
Jaroslava Krause s rumunskym ministrem zalitgbiheorghe dtareskem. KrausiedloZil 7.
prosince 1945 rumunské stteamemorandum se Zadosti o uméfinreemigrace krajdn’'® z
jeho rozhovoru s rumunskym ministrem financim Aleck@m Alexandrinim 16¢ervna 1946
vyplynulo, Ze rumunska vlada byla ochotna pomadi tnsportu rumunskycl€echi a
Slovaki do CSR, ale jak tento rumunsky politik prohlasil, nebyirozenym ganim jeho
zeme, aby naSi krajané emigrovali, nebgdoyli pro Rumunsko finosem diky své pracovitosti
a nikdy nefisobili rumunskym viadam obtizé*?

Tatarescu obdrzel v dubnu 1946. navrh Protokolu o transferu osédské a slovenskeé
narodnosti z Rumunska doSR a vzagti odpowdél, Ze rumunska vlada zaujiméiznivy
postoj k otézce #esidleni. Rumunsky protindvrh protokolu ponechgwalzatim otekenou
otazku majetkopravni, coz bylo ibdreno negiznivou hospod&kou situaci zeth Po
doplreni rumunského protinavrhideskoslovenskymi poz&iovacimi navrhy byl dne 10.
cervence 1946 v Bukuresti podepsan Protokol o tesnsfsobieské a slovenské narodnosti
z Rumunska doCSR mezi Ceskoslovenskem a Rumunskem. Dohoda byla signovéna
Jaroslavem Krausem a Gheorgheaitifeskem za fitomnosti zastupc prislusnych
ministerstev. Majetkopravni ustanoveni protokolusalibvala pouze dispozice ohlédn

osobnich svrdk kdeZto Upravy vyvozu jinych movitosti, zejménavéhio a mrtvého

218 v/ prosinci 1946 pedstavoval peet na vlastni naklady se navréativsich Slavéiceskych zemich jiz 700
rodin. Tamtéz¢. 22559/46, 29. kiten 1946.

27 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 118.332/V-3/46, Siervenec 1946.

28 Tamtéz . 2735-11/45, 7. prosinec 1945.

219 Tamtéz &. 118.332/V-3/46, Servenec 1946.
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invent&e, obchodniho a Zivnostenského provoznihtizeai, dale majetkové vypadani
krajany zanechaného nemovitého majetku a &mnhtransfery peéz byly ponechany zvlastni
majetkopravni konvenéf®

Na zéaklad protokolu byla v srpnu 1946 veést Oradea ustaven@eskoslovenskéa
piesidlovaci komise({SPK), do jejihoZela byl jmenovan dr. lvan Buijrfd* Jeho tkolem byl
styk s rumunskymi a setskymi organy, dale zaji&ti potebnych dednich mistnosti a hit
navazani styk s krajanskymi spolky v Rumunsku a pro¥dd propagace iesthovani
krajani do CSR. Zajis&ni samotné iipravy a realizace reemigracir@lezelo pracovnikm
prisluSnych ministerstev {pdevSim ministerstva vnitra, zeéddlstvi, zdravotnictvi a
dopravy)??? Veskeré naklady spojené gepidlovaci akci hradildeskoslovenské ministerstvo
socialni pée. CSPK vytvdena na legélni bazi zminé bilateralni dohody vystupovala jako
vyluény predstavitelCechi a Slovak zainteresovanych na emigraci d8R a ngla byt
vrcholnym organem denym k provedeni transferu. iifa k provedeni reemigradéechi a
Slovaka byla stanovena na obdobi jednoho roku. Zatovida v Praze souhlasila, aby
recipra:né takeé ceskoslovensti alané rumunské narodnosti se mohli wolrysthovat do
Rumunsk&?® Protokol byl ratifikovanés. parlamentem 20. listopadu 1946, v Bukuresti o
mésic dive. Platnost protokolu byla dervenci 1947 jesto rok prodlouzena vzhledem k
zatim zdaleka neukéanému organizovanému vysbvavanf?*

Reemigranim rumunska vlada umozZznila vzit si s sebou nér@pstupr vSechny jejich
movité Wci — obl&eni, nabytek, Z&zeni domacnosti, nastroje k provozovéginesel, ale
také zlaté Sperky, valuty a devizy, pokuths Fedlozili invent& téchto gednmeta. Vyvoz
v8ech jejich ¥ci byl osvobozen od veskerych dani, celnich popléitkyvoznich omezerf?>
Swvij zbyvajici majetek v Rumunsku se krajané snaizifidat a pevést pislusny finagni
obnos daCSR, aby tam mohli zah4jit nova@innost a zachranili tak své dosavadnéiinpied

znehodnocenim vigledku rostouci inflace v Rumuns&S.

220\/iz Protokol o pesidleni osolieské a slovenské narodnosti z Rumunsk&8R, AMZV, KO 1945-1954.
3192/V/46, 10&ervenec 1946; NER, UPV — l&Zna spisovna:. 785/46, 12¢ervenec 1946.

221 lvan Bujna, syn evangelického féedz Nidlaku, vystudoval prava a stal se advokatem. N&gké mirové
konferenci vroce 1919 se vyslovovaled mezinarodni komisitpdelimitaci hranic pro fipojeni Nidlaku
k Rumunsku. Tim ckt zastavit jiz pokréilou mad’arizaci tohoto regionu. Jeho pozadavek byl &pliPo druhé
swtové valce vstoupil do sluzeb ministerstva zal#ianPraze a byl pasten vedenim expozituis. vyslanectvi
ve nestt OradeaMlada frontg 7. srpen 1946.

222 A\MzV CR, KO 1945-1954¢. R-5111/7-8, 23ervenec 1946.

22\ ACULIK Jaroslav:Povale’na reemigrace a usidlovani zahramich krajani, Brno 2002, s. 84.

224NACR, fond UPV — BZna spisovna:. 2110-3-12/48-16, 3. prosinec 1948.

25 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 96076/V11/1/46, 22. listopad 1946.

2 Tamtéz . 22/1945, 30cerven 1945,
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Bylo vSak zapdtbi koordinovaného postupu i v otdzce nemovitéhgtikia V tomto
ohledu navrhl mistaedsedaCeskoslovenské kolonie v Bukuresti Josef Matousbl, kaylo
reemigranim, ktei chgli své nemovitosti odprodat rumunskému statu, ursiednukladat
obdrzenou hotovost €SPK v Rumunsku na zvlastniet zizeny u rumunské pobky
Pragobanky. Rumunska strana stimto napadem sdahl&®mise pouzila tytocastky
k hrazeni néklaidl reemigrace vzniklych na Uzemi Rumunska. Protihtain@chto
rumunskych pefr byla pgesidlendm vyplacena SR po jejich usazeni v korunéch
prostednictvim Statni pokladr¥?” Dalsi moZnosti pro reemigranty pak bylo zanechét s
nemovitosti opugné a vyklizené a jako nahradu za& dostat od rumunské vlady naturalie
v podolg predevSim domacich et a rostlinnych produit

Usidlovani reemigrafit z Rumunska bylo ifsluSnymi c¢eskoslovenskymi iady
pripravovano jiz od ketna 1946. Pro usazeni krajabyly ureny okresy KapliceCesky
Krumlov, Prachatice, SuSice, Kraslice, Nejdek, nditece, Vrchlabi, Bruntal a Jesenik.
Ministerstvo zemdélstvi planovalo usidlit reemigranty fad zemgdélct na usedlostech
s rozlohou 5 — 10 ha ve vy3Sich poloh4ch az don800. m., lesni &niky na usedlostech o
rozloze 2 — 5 ha v polohach nad 500 m. n. m. atdé&lské ctIniky na usedlostech od 2 do 5
ha v oblastech horskych potraviskéych druzsted*®

V tijnu 1946 #idil Osidlovaci iad pro Slovensko se sidlem v Bratiglavoji pob@ku
v Temesvaru zadlem gesidleni rumunskych SlovakTa vSak ndla podléhat pouze jemu, a
byla tedy vyjmuta z kompetende€SPK. Do ¢ela temesvarské expozitury se postavil Jan
Buban, ktery mil disciplinarré podléhat vyslanecth@SR v Bukure$tf?® Tento krok se viak
nesetkal se souhlasem Ivana Bujny ani Jaroslavas€ranebt CSPK mela v amyslu rovisz
vytvorit v TemeSvaru své detaSované praceévikraus upozornil na nekompetentnost kroku
Osidlovaciho fadu pro Slovensko, ktery vedl ke znesrgura pozdrzeni celé repatitd
akce. Kompetemi spor meziCSPK a Osidlovacimiadem se podio vyiesit aZz psatkem
prosince 1946, kdy byl Buban nakonec odvéf&rmemesvarska sekce Osidlovaciltadii se
poté podidila autorit CSPK a za&ala s ni spolupracovat na reemigriakci?®*

Vystéhovavani Slovak z Rumunska na vlastnégt pokr&ovalo i po podpisu protokolu.
Odhadovalo se, Ze do listopadu 1946 jich takto lgdaSi dva tisice. Bvodem jejich

emigrace bylo krorkh Spatné hospodské situace a vysoké nez&sinanosti také figs\wedceni

21 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 45339/V3-47, 15. 281947,

228\JACULIK Jaroslav:Povale’na reemigrace a usidlovani zahramich krajani..., s. 84
29 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 206029/1946, 3%ijen 1946.

230 7gstal vdak v Rumunsku a pracoval nadéle jatitelv Banatu.

BINACR, fond UPV — BZna spisovna:. 134/V/46, 4. prosinec 1946.
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Slovalki, 7e kdo pijde pozdji, dostane mén?** Bujna se obaval, 7e ne? bude zahajen
organizovany fesun, utée z Rumunska aZdtina mistnich Slovdk Proto se jim pokouSel
pii navstveé Nadlaku na poatku listopadu 1946 jejich kroky vymluvit, ale jekarovani se
nesetkalo s &Sim ohlasem. ¥Sina Slovak mu dokonce otaenr priznala, Ze nehodlaji
vyckat organizovaného ipsidlen?®® V poloving ledna 1947 byla urychlénprovedena
reemigrace 400 hornikpredevSiméeské (v mensi g slovenské) narodnosti ze Svaté
Heleny, Bigru, OrSové a Sumice. Jednalo&givou o nemajetné osoby, proto nebyétsich
pratahi s vyFizenim pislusnych majetkovych otazé¥

V polovingé prosince 1946 pozadalo vyslanec@SR v Bukuresti rumunskou vladu o
okamzité vysthovani 150 rodin nemajetnych Slowak jizni Bukoviny z vesnic Poiana
Micului, Solonecul Nou, Gura Humorului, Reea Cornul Luncii. Zadosti rumunska strana
vyhowla. Krajané nili povoleno vzit si s sebou pouze osob#ciyvybaveni byi a &ci
potrebné k vykonu zemuklskych praci aemesel. V Rumunsku pak museli zanechat ostatni
movity a nemovity majetek, k jehoz spédlylo vybrano skolik slovenskych rodin, které
mély byt repatriovany pozgi.?*> Soupis veskerého majetku bukovinskych Sldvakovedli
zastupcikeskoslovenského ministerstva vnitra a ministerst@alni pée. Vlakové soupravy
uréené k pevezeni Slovak z Bukoviny doCSR odjely z Rumunska 11. Gnora 1947. Bylo
dohodnuto, Ze spolu s bukovinskymi Slovaky vycestui dva roky da@’SR také akolik
stovek rumunskych @lan, ktefi ziskali v naSich gimyslovych zavodechuené pracovni
pozice. Meli se rovrez zkastnit odbornych Skoleni, aby mohli po navratu dastv sve
znalosti uplatnit®

Oficialni soupisy seznain krajari zainteresovanych na reemigraci @SR byly
zahdjeny 1. ledna 1947:SPK rozdlila Gzemi Rumunska za timta:glem do pti oblasti,

232 Dobrou zaminkou pro rychlé vyétovaniCechi a Slovak z Rumunska byla velka nedroda v Rumunsku
béhem let 1945 a 1946. Jak uvfidve své situani zpra¥ ze 13. Gnora 1947igdstaviteléCeskoslovenské
piesidlovaci komise, ,nasSi krajané na mnohych mis@ino zapasi o kazdy krajic chleba. Katastrofalni je
otazka krmiva pro dobytek. Stavaji sdpady, kdy je krajan nucen prodat jednu ze svychudkrav, aby té
zbylé mohl na &aky ¢as koupit zasobu krmiva.” Srov. AMZUR, KO 1945-1954¢. 52396/V/1947, 13. Gnor
1947.

23 Dalsim problémem bylo, Ze Osidlova¢ad pro Slovenskorijjimal kazdého krajanaeho? Slovaci vyuzivali

a hlasili se po fichodu doCSR gimo v Bratisla¥, odkud byli posléze bazadného prosteni poslani da’ech.
Takto gesidleni Slovaci pakdili svym pribuznym do Rumunska ZivotGSR v nejtizowjsich barvach a tim u
nich jeSt vice rostla pgeba Gku. Bujna navrhl, aby alespgedna skupina emigrahtoyla vracena zfi do
Rumunska jako varovani, coz jedlimohlo gk porgkud zbrzdit. CSPK proto intervenovala prdstnictvim
Krause u prazského ministerstva zahtarkteré z#idilo, Ze doCSR nebude jipusén ani jeden krajan ,bez
piedchoziho prosteni jeho politické a narodni spolehlivosti“. Daldbvyzvany gislusné rumunskérady, aby
nedovolily frechazet hranice krajam beziadnych doklad. Viz AMZV CR, KO 1945-1954¢. 243407/1946 a
243412/1946, 11. listopad 1946.

Z4NACR, fond UPV — BZn4 spisovnas. 9591/V-3/47, 15. leden 1947.

5 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 579/1946, 13. prosinec 1946.

2% AKPR, Rumunsko¢. 505877/47, 8. unor 1947.
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v nichZ postupé zidila své diadovny?®’ Po #izeni adovny v Nidlacu byl definitivré
zastaven neorganizovany odchod rumunskych Sto¥¥kCelkem pracovalo na soupisu
zdjem@ o reemigraci 50 osob, které zaznamenévaly hodnwjetku vysthovaladi. Byla
zapisovana také vyera krajany pozadovan&gy v CSR navzdory usneseni vliady z 10. ledna
1947, ukladajicimu informovat reemigranty, Ze neowh pcitat s gidélovanim
zemedélskych usedlosti a Zivnosti a Ze republice je Zadt redevsim manuélnich
pracovniki. Takto byli krajané jestbéchem soupié ponechani v domimi, Ze dostanou ¢SR
tolik polnosti, kolik v Rumunsku zanechajii Boupisové akci byl kazdé rodinlarovan 1 kg
cukru, v té dob v Rumunsku velmi drahého a na vesnici #meznaméhé*® Do konce
biezna 194%:inil pocet osob fihlaSenych k fesidleni 37 395%™ Celkova hodnota majetku
uchazéi o reemigractinila 1 410 168 lef*

Provedeni soupisové akce bylo velmi ri@® vzhledem k rozsahlé ploSe, velkym
vzdalenostem, Spatnému stavu komunikaci a krutés.zityZadovalo proto od vSech
pracovnik CSPK dobrou fyzickou kondici, ale také socialni¢eit nebd se mnohdy
setkavali s bidou krajanhrantici az s hladem** Krajané projevovali krajni netéfivost a
zapaali houfny neorganizovany &k do CSR. Prazské ministerstvo zahr&rproto pozadalo
rumunské tady, aby odlivu krajain zabranily. Akci vSak komplikoval kompet&m spor
mezi ministerstvem socialni & a Osidlovacimiadem pro Slovensko. Néstek ministra
zahranéi Vladimir Clementis musel vyslat Kgdsedovi Osidlovacihoiadu dr. Cechovi
svého osobniho tajemnika, aby spor urovnal. Beatsly &ad pak uznal kompetenci
ministerstva socialni gé a podidil se mu**®

Vzhledem k usnesends. vlady z 10. ledna 1947, ¥mZ se zdraziovala poteba
reemigrani jako namezdnich pracovnich sil, bylo rozhodnutprwém sledu provést
reemigraci krajah hlasicich se do namezdniho pracovniho gomZ divodu absence

proponované majetkopravni konvence mezénad staty byly spolu s nimi gazeny do

237 Nejwetsi rozsah rda oblastni gadovna v Oradea, zahrnujici 114 krajanskych obéslédovala fadovna
v TemeSvéaru (96 obci) aiNlacu (16 obci). Deasrg byly ziizeny @adovny i v Bukovi& v obci Gura
Humorului (zpracovavala seznamy pro 5 tamnich obc#H Bukuresti (33 obci). Celkem projevili zajem o
reemigraciCesi a Slovaci z 264 obci a osad. Srov. VACULIK 3&re: Povalena reemigrace a usidlovani
zahrantnich krajani..., s. 87.

28 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 2053/47-S, 26. (nor 1947.

239 ReemigraceCechi a Slovak z Jugoslavie, Rumunska a Bulharskas..28; TaktéZ NAR, UPV — &7na
spisovnag. 1361/2/1947, 20. Gnor 1947.

29 AMZV CR, KO 1945-1954¢. 5576/47/0n., 26. Kten 1947.

21 Tamtéz ¢. 51602/V-3/47, 4. duben 1947.

242\yACULIK Jaroslav:Povale’na reemigrace a usidlovani zahramich krajani..., s. 88.

#3NACR, fondCeskoslovensky Gstav zahrami — reemigrace 1945-1948,3774/2-1/47, 28. fezen 1947.
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prvotni faze rodiny nemajetnych krajafi* Teprve v druhém sledu &l byt presthovani
¢esti a slovensti malorolnici, a to z@&gpokladu uzaeni majetkopravni dohody a existence
dostaténého mnozZstvi volné tay vceskych zemich. Verdti fazi ggichazelo v Gvahu
presthovani bohatSich slovenskych z&f¢ict, pokud by jim na zakladpozemkové reformy
a vymsny obyvatelstva s Marskem byla op#&tna vhodnaima na Slovensktf®

Béhem kwtna 1947 bylo na por&dsmiSenéceskoslovensko-rumunské reemigra
komise rozhodnuto, Z&gsidlované osoby budodegal svym odjezdem d6SR sousediny
v n¢kolika shroma#ovacich stiediscich, nez jim budou ¥geny vSechny formality nutné k
vysthovani. Nej¢tSim takovym centrem bylo ¢atetko Alesd nedaleko Oradea, které vedl
FrantiSek Sidroisky, zastupce& eskoslovenského Ustavu zahtaino. Daldi sediska pro
shromad’ovani krajaf ¢ekajicich na reemigraci se nachazela vstath Pecica, Qova,
Caransebg Satu Mare a Gura Humorului. Jakmile¢pb shromazeéhych dosahl takového
mnoZstvi, aby mohl byt vypraven reemigmavlak, tedy 800 — 1000 osob, vyzvalSPK
ministerstvo socialni @@ k vyslani vlakové soupravy. Vlakové transportydjey po trase
Oradea — Episcopia Bihorului — Biharkeresztes -pBkisdany — Miskolc — Hidasnémeti —
Caita — KoSice — Puchov —i€ov — Praha a odtud dale do jednotlivych shrafoaicich
stredisek. Po fijezdu do KoSic obdrzel kazdy krajan kapesné veé 3§8 korun a reemigtai
prikkaz 2*°

Do Ceskoslovenska odchézeli nejprve mladsi lidé a eepozdji za nimi ijizdali
rodice a dalsi fibuzni.Casto se stavalo, Ze rédizprvu nesouhlasili s vygtovanim svych
déti, ale jejich dopisy £ SR a pisemnéa naléhani, ali§sp za nimi, je ¥tsinou geswdgily.
Objevily se v3ak i fipady, kdy rodie pijeli do Ceskoslovenska, abystl piemluvili a
psychickym nétlakem je donutili k navratu do Rurnkars’

Organizovana reemigrac€echi a Slovak zaala 5. ¢ervence 1947 vypravenim
vlakového transportu z Ajdu. VCSR byli gresidlenci distribuovani do shromégvacich
mist, Zizenych ministerstvem socialni g@év Berous, Chebu, Suchém Vrbném@eskych
Budgjovic a Sumperkd?® Prislugnécs. (fady poskytly reemigrafim zvlastni vyhody, nap
oSaceni a obuv, a také socialni podporu. Byly jiovréZz omezeny povinné odvody

hospodéskych plodin, mléka i masla ve présp statu. Slovensti reemigranti vSak chapali

244 Temito byli mySleni krajané, ki¢ nevlastnili Zadné nemovitosti ani jiny velky mije v Rumunsku. Viz
AMZV CR, KO 1945-1954¢. 5771/47/Ku., 24. kiten 1947.

23 NACR, fond UPV — Bzn4 spisovna:. 139/111/47, 10. leden 1947.

246\ ACULIK Jaroslav:Reemigrace zahrattiich Cechi a Slovak..., s. 68.

247 Srov. JECH Jaromir — SECKA Milena — SCHEUFLER \ittlail — SKALNIKOVA Olga: Ceské vesnice
v rumunském BangtPraha 1992, s. 171-172.

248 7 Berouna byly takto osidlovany seveftdéchy, z Chebu zapad@echy, ze Suchého Vrbného jizfiéchy a

ze Sumperka vychodech, Morava a Slezsko.
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svij pobyt véeskych zemich jako dasny, nebyli siidélenymi usedlostmi spokojeni a
usilovali 0 gesun na SlovenskKd? Tyto tendence korespondovaly se zah&jenim émgm
obyvatel meziCSR a Ma’arskem, z niZ reemigranti usuzovali, Ze se jindirga naskytat
vhodna pileZitost k zisku urodnédaly na jihu SlovenskaCasto se v3ak stavalo, Ze tito
samovolni pesidlenci nebyli spokojeni ani na Slovensku éalisse jednotli¢ vracet zgt do
Cech?*®

Do srpna 1947 se paila uskut&nit presidleni osob hlasicich se do namezdniho
pomsru. Na podzim téhoZ roku byla zahajena reemigraegai zadajicich \CSR gridel
pudy. Na jae 1948 sefedstavitel& SPK @i svych cestach mezi krajany jiz setkavali s jistou
zdrZenlivosti w¢i reemigr&ni akci, vyplyvajici z méhptiznivych informaci pichdzejicich z
CSR. Na druhé stranbyli krajané tlgeni k vysthovani svymi rumunskymi spolusény,
ktefi v jejich odchodu vidi moznost vyhodného zisku zanechaného majetkuckenych
obcich bylo Cechim a Slovakm dokonce vyhrozovano, Ze neopusti-li obec, bude ji
zapélena gecha nad hlavotr' OdchodCechi a Slovak z Rumunska znamenal v mnoha
piipadech vylidgni jejich vesnic natolik, Ze zbyli krajané jiz nenfionadéle udrzet
narodnosté homogenni raz své lokality, coz nasleawtrs vedlo k postupné asimilaci. Na
uvolnéné pozemky psli kolonisté z nejzaostalejSickasti Rumunska, ipdevsim z oblasti
Moldavska postizenych hladomorém.

V fijnu 1947 skodil Ivan Bujna své fisobeni ve funkci fedsedyCSPK, nebé byl
jmenovan chargé d‘affaires v Budapesti. Na jehaamastoupil Josef Lis, jehoZiijnu 1948
vystidal jeho zastupce FrantiSeké@oiisky. Od 9. kétna do 31. srpna 1949 reemigraci
organizovala SmiSeri@skoslovensko-rumunskégsidlovaci komise.

Osidlovaci tad pro Slovensko navrhl 20. prosince 1947 zastguesidlovani Slovak
ze zahrardi, protoZze se mu nepada zajistit dostatek volnych pozemla Winit potiebna
opateni pro vystavbu dotna hospodi&kych budov proisidlence. To vSak Shor pdggnai
odmitl a konstatoval, Ze by takovy krok vyvolal memunskymi Slovaky velké rozk@eni.

Na porad konané 21. ledna 1948 na ptanectvu socialni @é v Bratisla¥ bylo dopordeno
pokraiovat v gesidlovani krajain na utena mista s tim, Ze wipadt vytvoreni osidlovacich

moznosti na Slovensku na uvéhych mistech po odsunutém disaském obyvatelstvu by

9 priginou nespokojenosti Slovakbyly i narodnostni tenze vyplyvajici ze vzajemrédivery z divodu
rozdilné hospodéké, socialni a kulturni Uro¥rslovenskych reemigraintaceskych osidlenc

20 AKPR, Rumunskog. 19337/47, 18ervenec 1947.

1 7e se nejednalo o plané vyhruzkygddi priklad osady Subcetate v 2ufilij, kde bylo zapéleno 49 dorfik
tamnich Slovak VACULIK Jaroslav:Povalena reemigrace a usidlovani zahramich krajani..., s. 94.

%2 grov. VACULIK JaroslavReemigrace zahrattiich Cechi a Slovék..., s. 70.
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Slovaci z Rumunska byli ipdnosts usazeni pré&y tam®* V pribshu roku 1947
pievezlo osmnact vlakovych souprav celkem 13 595 ,as0lichz jen asi 500 bylo umésio
na Slovensku,iedevsim v jihoslovenskych okresech Dunajska Sti€dmarno, Hurbanovo,
Starovo, Zeliezovce a Safariko?d.

Vlada CSR se 12¢ervence 1948 rozhodla, Ze reemigrace z Rumunskaased tohoto
okamziku omezit pouze na osoby, které projevi acpoacovat \CSR jako lesni &nici nebo
v jiném nadmezdnim po#fnu a nebudou poZadovat, aby jim byidglen do vlastnictvi
nemovity majetek. Premiér Antonin Zapotocky a ntireshranti Vladimir Clementis ghem
oficialni navsévy Bukuresti zdraznili zajem vlady na urychlenfgsidlovaci akce, aby mohla
byt co nejdive fadrs ukontena?®® Tyto udalosti se odehraly jiz po nastoleni statiokych
rezimi v obou zemich.

Platnostéeskoslovensko-rumunského protokolu o reemigracr3sip véervenci 1948,
aniz by doslo k jejimu apovnému prodlouZeni. VIada upozornila zastup&PK, aby se ve
svém styku s rumunskymiady na g&j dale neodvolavali. Tim také fakticky zanikla mosh
uzaweni majetkopravni konvence, kterou protokdkdpokladal. Ceskoslovensky néavrh
dohody byl pedloZzen rumunské vlédjiz v lednu 1947. Jelikoz naéndruha strana
neodpo¥déla, odjela v listopadu 1947 do BukuresSti k vyjediwdivn zvlaStni komise
sestvajici ze zastupaministerstva socialni @é, ministerstva financi a Narodni banky
deskoslovenské. Tato delegadegracovala navri'SR a odevzdala jej rumunské wadle i
piesetné urgenceistala iniciativa ot bez jakékoliv odezvy ze strany BukuregfiBylo
ziejme, Ze rumunska strana posttippiestala projevovat dli Kk uskute&néni dalSiho
vystehovavani krajain kvali obavam z abytku kvalifikovanych pracovnich gifedevSim pak
vyuc¢enychiemesinik. Rumunské ministerstvo vnitra koncem roku 1948chale omezilo
reemigraci vydanim rtizeni o progrovani reemigrarit rumunskymi organy, které nasledn
piestaly davat povoleni k vy$tovanifemesinikm, tovarnim dinikim a kvalifikovanym
zamistnaném. Naizeni zamezilo hlawh reemigraci Cechi, protoZze ti patli ke
kvalifikovanym pracovniim 2>’

V bieznu 1949 omezilo rumunské ministerstvo vnitra ligesmci jeSt vice. Reemigrovat
mohli nyni jiz pouze krajané mladsi osmnaécti lefichz rodte Zili v CSR, dale osoby nad

padesat letdku, jejichz dti jiz byly usazeny v nasi zemi, a manzelé, z nielaen Zil vCSR.

2% AMZV CR, KO 1945-1954;. 1343/48, 21. leden 1948.

2*NACR, fondCUZ — reemigrace 1945-1948,41-2/48, 24. leden 1948

29 NACR, fond UPV — bzna spisovnas. 5869/48, 12tervenec 1948.

2% grov. HEROLDOVA Iva:Cesti reemigranti z rumunského Banatiesky lid ros. 69, &. 3, Praha 1982, s.
240-244.

%7 Srov.Reemigrace&’echi a Slovak z Jugoslavie, Rumunska a Bulharskas.. 31.
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V dusledku &chto naizeni zaniklaCSPK se viemi svymi regionalnimi expoziturami a byla
nahrazena smiSen@eskoslovensko-rumunskou komisi slozenou ze stejpéto zastupa
obou vlad.

Ceskoslovensko v3ak usilovalo dokinplanovanou reemigraci lesnichéldika a
namezdnich pracovniki za cenu, Ze nebude majetkopravni konvence padeapPalsiii
transporty povolilo Rumunsko az koncentiz&948, ty ovSem kipvezeni vSech zbylych
uchazeét o reemigraci nedostavaly?® V pribshu roku 1949 bylo vypraveno jéSbsm
vlakovych souprav. K poslednimu srpnovému dni rd@49 byla reemigrac€echi a
Slovaka definitivné ukortena. Ehem ni bylo organizovanymi transportyepthovano
celkem 21 tisic osob. Pro zbylé zajeméedstavoval konecipsidlovani velké zklaméni. Po
tomto datu dochézelo jiz jen k individualnim naurat>®

Patet reemigrarit z Rumunska ijgdstavoval skoro 10 % vSech tehdejSich naviatié
zahranki. Nejvice krajan se vCechéach usadilo v okresech Cheb, Kaplidéeaky Krumlov,
na Moraw a ve Slezsku pak v okresech Sumperk, Rgma JesenikDo pracovniho pogtu
bylo v CSR z&azeno 9514 osob, z toho 777Rqstavovali zeitélsti a lesni dinici, 644
pomocni dInici, dale Slo o 161 hornilk 146 skldi, 222 kovodinikid, 212 femesinik, 108
osob s vys§im vzinim a 260 ostatnich zastnand. V domacnosti bylo 3396 Z&R’
Pristéhovalci se Bhem svého pracovnihoizaeni os¥dcili, neba’ byli nenaréni a zvykli na
téZkou fyzickou praci. Ne vSichni vSak u své praéstali a prvni léta po reemigraci byla
poznamenana zt@aou migraci, kdy sefstehovalci snazili najit vyhovujici za¥stnani a
pokud mozno bydlet sifpuznymi a znamymi z rodné vesnideast reemigrarit prosadila
sviij zajem o praci na vlastnim hospéstai a odeSla na jizni Moravu, ktera klimatickymi a
geografickymi podminkaniiasténs ptipominala rumunsky Banat!

Hodnota krajanského majetkinila ténmet 4 miliardy korun, z toho majetek zédglcu
1,38 miliardy Ks. Ministerstvo socialni gé navrhovalo dokafit reemigraci, i kdybyCSR
Zadnou nahradu za tyto majetky nedostala. K tone$eni milo ale vyhrady ministerstvo
financi, ministerstvo zahrafriiho obchodu a Nejvy3si kontrolnfadl. Cast reemigrarit svij
majetek v Rumunsku zpéfila, coz bylo mozné az do léta 1948, fevedla utrzenéastky

prostednictvim CSPK do Ceskoslovenska. Slo celkem o 2 28#ppdy®®® Finaréni a

ZENACR, fond UPV — Bzna spisovna:. 5647/V-1/48, 2. prosinec 1948.

P9 HEROLDOVA Iva: Cesti reemigranti z rumunského Banatus..242.

20 grgy. VACULIK JaroslavPovéale'na reemigrace a usidlovani zahramich krajani..., s. 102.
61 JECH Jaromir a kolCeské vesnice v rumunském Banats. 172.

#2\yACULIK Jaroslav:Povale’na reemigrace a usidlovani zahramich krajani...,s. 103.
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majetkové otazky souvisejici s reemigraci upraielarve ceskoslovensko-rumunska dohoda
z roku 1960, vnitrostatnpak provadci predpisy ministerstva finan€ISR.

Do roku 1950 doslo také Kipadim ilegalnich navrdt do Rumunska vyvolanych
doposud nevieSenou majetkopravni otazkou. Dal$im nédwrapredesla viada'SR, kdyz
nespokojeniém vyplatila za majetek zanechany v Rumunsku nahragwysi do 20 tisic
korun na rodin#®® V Rumunsku #istalo k 31. prosinci 1949 celk&R7 737 krajafi, z toho
19 330 Slovak a 8407Cechi.’®* Reemigrace z Rumunska se tak svym rozsahéaulia na

treti misto po vyriné obyvatelstva s Mdarskem a vyshovalectvi volyiskychCechi.

7. Postoj Ceskoslovenska &¢i mirové smlouw s Rumunskem na

parizské konferenci v roce 1946

Za elem jednani o podpisu mirovych smluv s porazerspojenci hitlerovského &inecka,
jmenovig s Italii, Mal’arskem, Rumunskem, Bulharskem a Finskem, byla s&oldo
francouzského hlavnihodsta mirova konference. V rumunskénippd jeSe€ predtim dne 8.
kvétna 1946 rozhodla s@he Rady ministt zahraninich wci USA, Britanie a SSSR o
navraceni celého Sedmihradska Rumunsku. Byla tbdgwena hranice mezi Marskem a
Rumunskem ve stavu k 1. lednu 1938Co se tye rumunskych hranic s Bulharskenistala
v platnosti dohoda z Craiovy z 8.12d940, podle niz byla Jizni Dobrudza, od roku 1913
piinalezejici k Rumunsku, odstoupena Bulharsku. DEé&sarabie a Bukoviny, které muselo
Rumunsko wervnu 1940 pod natlakem odstoupit 8tskému svazu, byla potvrzena
Moskws.?°®

Rumunska vlada usilovala o podporu ze str@egkoslovenska na mirové konferenci.
Vyslanec v Bukuresti Jaroslav Kraus informoval ddbna 1946 prazskou viaduésehim, ze
~-Rumunsko hleda spojence pro boj na konferenci@mto ohledu pé&ita zejména s pomoci

a®®’ Spolené politické zajmyCeskoslovenska a Rumunska &paly také v

Ceskoslovensk
obaw obou zemi z moznych riarskych snah o revizi povélee ceskoslovensko-mgarske,

resp. rumunsko-niarské hranice. Podobnjako Bukures usilovala o anulovani Druhé
videiské arbitraze, rowz Praha pozadovala prohlaSeni neplatnosti Prvehskeé arbitraze z

listopadu 1938, ktera figoudila Malarsku oblasti jizniho Slovenska. Protidizaske

263 AMZV, Teritorialni odbor 1945-1959, Rumunsko,451/1950, 24. listopad 1950.

24\ACULIK Jaroslav:Reemigrace zahrattiich Cechi a Slovak..., s. 76.

25 7avazek k anulovani Druhé vitgkké arbitraZe byl v3ak jiZz séésti dohody o im&ii mezi Malarskem a
Spojenci podepsané 20. ledna 1945. Srov. BACIU ld&@gonia Romaniei..s. 154.

2% grov. nap. VYKOUKAL Jiif — LITERA Bohuslav — TEJCHMAN Miroslawychod..,s. 198.

%7 AMZV, PZ Bukures, &. 105/Taj./46, 14. duben 1946.
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stanoviskateskoslovenské politické reprezentace bylodjeshocrEno poZzadavkem na odsun

mad’arské mensiny ze slovenského jizniho pof#iajenz vSak nebyl zahrnut do textu mirové
smlouvy s Mdarskem. K ¢ast&né realizaci tohoto pozadavku doslo az na zé&klad
dvoustrannéeskoslovensko-miarské dohody o vysme obyvatelstva&®®

V postoji vii¢i jednotlivym satelibm hitlerovského Mmecka vzala Praha v Uvahu jak
dosavadni tradice vzdjemnych vaiahak i skuténost, jak dalece tyto zeémNémecko
podporovaly a jakym Zisobem se vymanily ze spojenectvi s Osoii \Rumunsku zaujalo
Ceskoslovensko podpné stanovisko zivodu jeho pechodu na stranu Spojéne srpnu
1944 a nasledné aktivnéasti rumunskych armad v bojich proti nacistfilKladny gistup
CSR byl nepochybh determinovan i v&&nosti rumunskym vojdkn za jejich vyznamny
podil na osvobozertieskoslovenska od nacismu.

Rumunsky ministr zahratii Gheorghe dtarescu projednaval 13. kina 1946 sve
nazory a postoje s Jaroslavem Krauseritaré€scu zdraznil, Ze ,hlavni napor naarské
propagandy na mirové konferendijgie proti Rumunsku &eskoslovensku®’® V reakci na
piani rumunské vliady uzt spojeneckou smlouvu 6SR hovdil Kraus ve smyslu, Ze
,rumunské stanovisko je pochopiteln& pympatiich, jimz s&eskoslovensko v Rumunsku
t¢Si, ale nema oficialni podklad, protozZe teprve pdgpsani mirové smlouvy ziska Bukutres
odpovidajici postaveni nutné k tomu, aby mohlo tizapojeneckou smlouvuSR”*"

Ceskoslovenska delegace natipské mirové konferenci Gzce spolupracovala se
sowtskou diplomacii a podporovala vzdy stska stanoviska proti Washingtonu a
Londynu?’? Skute&nost, ?e se&s. diplomacie jednozias nachazela ve vieku Moskvy, Ize
dokumentovat i na nasledujicinfipact. V ramci @gipravy na jednani mirové konferenci
shromad’ovala givodre jednotlivacs. ministerstva podklady pro poZzadavkvRumunsku
a Bulharsku. Po z¥ejréni prvnich navrh mirovych smluv s obma staty viak viada&SR
schvalila navrh nagstka ministra zahraéii Vladimira Clementise, aby PrahatvRumunsku
a Bulharsku se Zadnymi pozadavky nevystupovalapi@eusobila se postém Sowtského
svazu, Polska a Jugoslaviecmila pripominky k jejich navrim.2”® Clementis ve svém
projevu v parlamentu vyjdd ochotuc¢s. delegace pomoci éima zemim zbavit se poslednich

zbytka rezimu, ktery je zavlekl do n#&gtelského tabora. Vztahy s nimi podle jeho slov

28 podrobuiji k ceskoslovensko-miarskym vztabim v letech 1945-1948 viz napKAPLAN Karel: Pravda o
Ceskoslovensku 1945-1948raha 1990, s. 85-130; KAPLAN Karéleskoslovensko v povéfeé Evrog, Praha
2004, s. 120-140.

29 grov. VESELY Zdek: Ceskoslovenska zahrani politika v letech 1945-194®raha 1989, s. 51.

2 PROKS PetrCeskoslovensko a lidexlemokratické staty 1945-1948raha 1989, s. 47.

211 AMZV, PZ Bukure$, &. 135/Taj./46, 15. kiten 1946.

22 DEJMEK Jindich: Ceskoslovensko, jeho sousedé a velmosi.315.

23 grov. KAPLAN Karel:Ceskoslovensko v povéte Evrog..., s. 177.
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nechtla CSR budovat na ustanovenich mirovych smluv, nybrz za&lad trvalych
spojeneckych svaalé’

Rumunskd vldda se pétkem srpna 1946 dohodla na svych postojiakti v
projednavanym otazkam mirové konference. UsnestdbBajovat vlastni nezavislost a statni
suverenitu. Poukazovala rasinna rumunsky iispévek k osvobozendasti stedni Evropy od
nacismu. Na jeho zakladgozadovala, aby byl Rumunskiiznan status spojenecké &ial
strany, a to jiz od 23. srpna 1944, a ne az od&2(jak bylo uvedeno vigdkEZném projektu
smlouvy), tedy od data uzgni @Fiméii s Rumunskem. Timto doufala ve zngimhreparaci,
sankci a omezeni, vyplyvajicich gasti Rumunska ve vélce na stabsy?’

Rumunskou delegaci na mirovych jednanich kiZ?&edl mistopedseda vlady a ministr
zahranti Gheorghe Ttarescu. Jejimi dalSimileny byli ministr dopravy a spbjGheorghe
Gheorghiu-Dej, ministr spravedlnosti Lugte Patragscanu, ministr SkolstvStefan Voitec,
ministr prace a socialnichéei Lotar Ridiceanu, statni podtajemnik lon Gheorghe Maurer,
ministr valky general Dumitru @niceanu a &kolik diplomaii.?’®

Na plenarnim zasedani konference dne 13. srpna U$§46kila rumunska delegace
litost nadciny sveho statudhem druhé sstove valky a byla fipravena tyto chyby napravit.
Ministr zahranii Tatarescu ve svém projevu k plénu zavazal svoji zempetivému plreni
podminek mirové smlouvy a k dodrZzovani zdsad Ch@$8N. Krong¢ vySe zmignych
poZadavk také vyslovil gani, aby si rumunska armada&aponechat své dosavadnipmi
stavy, s nimiz bojovala proti nacistickéemwmiecku, coZz dosavadni navrh mirové smlouvy
odmital?’’ Tatarescu poukazal také na neschopnost Rumunska zasswusituace splacet
reparace v celkové vysi 300 milibrdolarti, ulozené navrhem mirové smlouvy. Podle jeho
slov by tento poZadavek vyvolal kolaps rumunskébsplbdéstvi?’®

Na konferenci fiSla znovu na p@d dne také otazka rumunskodiaaskych hranic,
ktera sice jiz byla rozhodnuta véwu 1946 Radou ministrzahrantnich \&ci, ale vzhledem
ktomu, Ze mdarsky ministr zahrati Janos Gyongyosy trval na jejim agvném
projednani, musela byt imzena do programu. V reakci na projev ministigareska se na
zasedani ze 14. srpna o slovbhiasil ¢eskoslovensky ministr zahr&nia vedouci nasi

delegace v R#&i Jan Masaryk. Ve svéei se vyslovoval ve prosgh Rumunska v tom

2 Tamtéz, s. 180.

275 Adevirul, 8. srpen 1946.

7% Srov. LACHEStefan —TUTUI GheorgheRomaniasi conferirra de pace de la Paris din 1946luj-Napoca
1978, s. 238-239.

277 Arhiva Ministerului afacerilor externe al Romani@dMAE RO), fondul Conferita de pace de la Paris,
dosarul nr. 71, fila nr. 98.

2’8 Syobodné sloyd 4. srpen 1946.
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ohledu, aby mu byla potvrzena drzba severniho Sediiska a aby mu bylignan status
asociované ze# tedy aby s nim bylo nakladano jako se statéastiicim se b@j proti
Ose?’® Masaryk vzpomé kladny postoj Rumuin k Ceskoslovensku a jejich podporu nasim
obsanim v obdobi mnichovské kriZ&° Potvrdil Gdaje o p#tu padlych a ramych
rumunskych vojak podilejicich se na osvoboze@ieskoslovenska, jeZigdlozilo plénu
konference rumunské ministerstvo zahtaffl' Upozornil ostatni fitomné v plénu, Ze
~,sumunsky narod se ve velk&tginé neztotohoval s valénou politikou uzké kliky kolem
marsala Antoneska“. ,Sam jsem zjistil, jakoz i céty lid, Ze jestlize Rumuni bojovali po
boku Nemci a sklonili se pod Antoneskovym jhenglali to s hlubokou nenavisti. (...) A tak
muselo nasledovat, co se 23. srpna 1944 stalo eskutKistoricky pehmat byl napraverf®
Rumunsky tisk velmi pozitivhhodnotil Masarykovudet a konstatoval, Ze ,v nejterjSich
chvilich &jin rumunského lidu se zachoval jakditpl a spojenec. Timto gestem plnym
kavalirstvi a ufimnosti gispél Masaryk k posileni jatelskych vztah mezi okkma
narody“?®®* Rozhodnuti Rady ministr o piféeni celého Sedmihradska Rumunsku bylo
nakonec definitivi potvrzeno 5. 24 1946.

Dne 27. srpna 1946 se vi#Za jednalo o otazce statusu &i&i strany pro Rumunsko. Ve
ctyiclenném vedeni Politické a teritorialni komise pronRinsko, ktera tento problénéla
na starosti, figuroval také coby zapisovateskoslovensky zastupce Karel Lisicky. Séfem
této komise byl byvaly vysoky funkciohn&ominterny Dmitrij Manuilskij, jenz se vyslovoval
pro fiznani statusu spojenecké asociovanéizem Rumunskg®*

PoZadavek Séfa komise Manuilského padpovnéz general Heliodor Pika, zastupce
n&elnika generalniho Stabu arm&dgR a¢s. delegat ve Vojenské komisi pro Rumunsko. Ve
svém projevu podrokinrozebral velky finos rumunské armady k osvobozeni nasiézem
~Piispivek rumunské armady k ¢#tstvi nad Osou byl nesrovnatewetSi nez nafiklad podil
Italie, které byl piicen status spojenecké z&nTento pondr bude je&t zietelrgjSi, pokud se
vezme v Uvahu pget obyvatel obou zemi. Rumunsko se 14 miliony otsfvaoslalo do véalky

proti nacismu 15-29 divizi, zatimco Itélie se svyidi miliony obyvateli pouhych 6 divizi.

219 Srov. DEJMEK Jintich: Edvard Benes: Politicka biografigeského demokrataCast druha — Prezident
republiky a vidce narodniho odboje (1935-194&raha 2008, s. 600.

280 Rumunsko tehdy poskytlo uprchly@echim a Slovakm, ktefi prisli bez osobnich dokldda dokumerit,
pomoc v podob prevozu zdarma do Bukuresti, kde jim byly vystaveérgké pasy. fés Rumunsko mohli dale
odejit do spojeneckych zemi. Srov. ha@fEJCHMAN Miroslav: Czechoslovakia, Romania and the Little
Entente in 1938in: TUMA Oldiich — JINDRA Jii (ed.): Czechoslovakia and Romania in the Veesailystem,
Praha 2006, s. 173-177.

21 AMAE RO, fondul Conferira de pace de la Paris, dosarul nr. 71, fila nr. 101

22| idova demokracig22. srpen 1948.

23 Universul 16. srpen 1946; podobtéZRomania libedi, 16. srpen 1946devirul, 17. srpen 1946.

24 AMAE RO, fondul Conferira de pace de la Paris, dosarul nr. 71, fila nr. 103
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Toto je jasny dkaz, ktery nesmi bytiphlizen. Navic rumunska armada zajala vice nez
100 000 gmeckych a médiarskych vojak, coz gredstavuje fiblizn¢ 10 nepatelskych divizi.
Myslim si, Ze my vojaci bychom se¢inzastat Rumunska, které od prvniho drterpSeni
svych svazi s hitlerovskym Nmeckem nasadilo do hioproti Ose veSkery sy potencial, &

uz lidsky, ¢i materialni a ekonomicky. tBs 20 tisic rumunskych vojakhrdinsky padlo

v bojich za osvobozenfeského a slovenského narod%“Pika se dotkl row osobni
zkuSenosti ze svého pobytu v Rumunsku, kdy Wjadzor, Ze ¥tSina rumunského naroda
nebyla nikdy faSisticky smyslejici nebo p&omecka, naopak Ze citila velké sympatie k Francii

a Velké Britanii’® Z predchozich jmenovanychidodi se podob# jako Masaryk vyslovil

pro Eiznivejsi podminky mirové smlouvy pro Rumuns¥é.

Projev generala Piky a celkbyostojeceskoslovenskych zastupsice velmi klada
zapisobily na rumunské wejné mirni, nicmér ve skuténosti nemdly vétSi vliv na
rozhodovani ostatnich e&astrenych zemi a v kor@ém vysledku rumunské &ei
nenapomohly. # hlasovani plenarniho zasedani o otazéasti Rumunska ve vélce proti
nacistickému Nmecku pouzeit delegace —ceskoslovenska, francouzskd a &skd —
hlasovaly pro fiznani statusu asociované zerRumunsku, zbylych osm delegaci se
vyslovilo protiZ®®

Australsti gedstavitelé psli s navrhem vytvieni vySetovaciho vyboru pro rumunské
hospod#stvi, jenz mil prozkoumat a vyhodnotit miru dopadu uloZenych arafmich
pohledavek na ekonomiku Rumunska. Proti tomuto g@deu se vSak postavil Karel Lisicky
s odivodnsnim, Ze by znamenal w#ovani se do vritich zaleZitosti Bukure&tt® Odmitl i
dalsi australsky navrh, aby Rumunsko o@dl@deparace v dolarech a librach, coz bylo podle
jeho slov v rozporu se z&wy jaltské a postupimské konference a rvs vysledky pézské
komise pro reparace. VSechny tyto dokumenty vyslosmactly zpisob placeni reparaci
v naturdliich jako jedinou moZnou cestu Uhrady pdalek Spojerian. Lisicky téz podotkl,

Ze platby v dolarech nebo librach by velmi poSkpdilmunskou ekonomiku, ktera by se

285 Tamtéz, dosarul nr. 71, fila nr. 102.

28 General Pika jsobil v letech 1932-1937 jako vojensky at#%8R v Bukuresti. Po okupa€iSR nacisty
uprchl do Londyna, odkud ho prezident Bene$ vygiet do Rumunska jako vojenského vyslance pro Balkan.
Tento post zastaval vletech 1939 a 1940. Pika ham& Bukuresti ¢eskoslovenskym uprchiikn

z Protektoratu, ficemz se zagtoval gredevSim na demobilizované vojaky. Ronecké okupaci Rumunska byl
byli vSak propudni a byl jim zajiSna volnd cesta do neutrdiniho Turecka. Srov. f.nap
http://mozaika.sme.sk/c/3341945/zivotopis-heliodpital-spisany-synom-m-pikom--redir.html

287 Romania libed, 14.tijen 1946.

288 AMAE RO, fondul Conferira de pace de la Paris, dosarul nr. 71, fila nr. 105

29 5yobodné sloy@8. srpen 1946.
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takto dostala do platebni neschopnd&tiPozadavky australskych deleyatakonec nebyly
prijaty.

V zalezitosti Rumunska se dale jednaloretitcasti textu mirové smlouvy, tykajici se
armady, namimictva a letectva. Rumuni vyslovilii@ni, aby ,i za dob miru bylo rumunské
armaa poskytnuto stejné mnozstvi priedka, jaké neli k dispozici v bojich na stran
Spojend“.?** Tim by Rumunsko mohlo vyt¥id armadu nutnou k efektivni obrarzemns.
Zmingné pozadavky nasly kladnou odezvegevsim u SSSRGEeskoslovenska.

Ceskoslovenska podpora si vydobylatné pozitivni odezvy v Bukuresti. Vyslanec
Jaroslav Kraus ve svém pravidelném hlaseni z rukéungetropole uvad, ze ,od okamziku
skorteni valky nebylo rumunské kegné mirni pratelstji naklonsno vici Ceskoslovensku,
jako je tomu nyni, kdy do Bukuresti dorazila prazindmeni o naSentgielském postoji na
mirové konferenci?®? V&echny rumunské pozadavky ipi, podanéip zahajeni konference
jejimu plénu, byly vSak nakonec zamitnuty (s vyjoukogtovného piclenéni celého
Sedmihradska k rumunskému Uzemi), a mirova smldoyia po mnoha Upravach a
modifikacich koncipovana jako smlouva s porazentates.

Mirové smlouvy mezi Spojenci a ltalii, Marskem, Rumunskem, Bulharskem a
Finskem byly podepsany v®& 10. Unora 1947 Jejich signatéém se stalo i
Ceskoslovensko. Podpisem mirové smlouvy byl téZ &mnukorten stale jedt existujici
valeiny stav meziCeskoslovenskem a Rumunskem. Obsah smlouvy vyvoRiikuresti
ambivalentni reakce. Na jednu stranu citila rumangtliticka reprezentace uspokojeni nad
potvrzenim neplatnosti Druhé vitkké arbitrdze a definitivnim figouzenim celého
Sedmihradska Rumunsku. Na stfadruhé vSak vyjéilla nesouhlas a zklamanfguevsim
nad klauzuli, podle niZz se Rumunsko muselo vzdavgpmna vymahani narokvaci jinym
statim, jinymi slovy nemohlo si narokovat nahrady zeasyr Némci za Skody zfisobené

okupaci zer nacisty. Rumunské yejné mirni nebylo podle Krausovych zprav spokojeno

290 AMAE RO, fondul Conferira de pace de la Paris, dosarul nr. 73, fila nr. 156

291 | ACHE Stefan ~TUTUI GheorgheRomaniasi conferina..., s. 266.

22 AMZV CR, PZ Bukures ¢. 2362/11-2/46, 26. 74 1946.

293 Na zéklad obsahu smlouvy byl Rumunsku omezergicarmadnich jednotek a naimiwtva. Konkrétg si
Bukure$ mohla ponechat arméadu ogbe 120 000 vojak a 5 000 vojenskych pildt Rumunskéa nantai flotila
byla omezena na celkovou tondz 11 000 tun a 5 Offikkiva distojniki. Sowasti rumunského letectva nedyn
byt bombardéry a obsluzny personal celkovéhétpad50 letadel nesehprekratit 8 000 mui. Bukuresti bylo
déle ulozeno zaplatit reparace 8mkému svazu v celkové vySi 300 miliordolari, splatnych Bhem
nasledujicich osmi let. Tyto splatkyey byt uskuténény v naturaliich. Rumunsko ¢o poskytnout pedevsim
ropné vyrobky, obili, #vi, fiéni i ndmdni lods, strojni za@izeni atd. Zavazalo se, Ze navrati vSemuastat
protihitlerovské koalice jejich majetek v zemi. $mwecké staty dostaly pravo zabavitéfrh rumunskych
statnich pisludniki ve svych zemich a poutzili jej na likvidaci svycbZpdavk a pohledavek. Zadost ministra
zahranki Gheorghe atareska, aby Bmecko nahradilo Skody #pobené svoji okupaci Rumunska, byla
zamitnuta. AMZVCR, PdiZzska mirova konference 1946,2754-1-47, 10. (nor 1947.
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ani s vysi reparaci, jiz povazovalo zlmanou, by si bylo Wwdomo skuténosti, Ze wita
sastka bude Rumunsku uloZena k zaplat¥ni.

Pii névratu z pzského podpisu mirové smlouvy é&pdo Bukuresti ministersky
piedseda Grozaiesto ocenil diplomatickou iniciativu rumunské deleg a vyslovil dik
Sowtskému SvazuCeskoslovensku a Jugoslavii za jejid#itelska gestatii jeho zemi na
paizské konferend®® Podpora ¢eskoslovenskych politik a diplomat Rumunsku na
parizské mirové konferenci — Bye finale swj Ucel nesplnila — i tak znamenala daldleFity
okamzik v postupné normalizaci vzajemnych vatabou zemi. Fakticky tak usnadnila cestu
k podpisu gkolika bilateralnich dohod, kdy zajem na jejich wizi vyslovi oznamili
vrcholni rumuns$ti  politici  svym ¢eskoslovenskym prggkam jeS¢ pred uzavenim
paizskych smiuv.

Paizské mirové smlouvy s porazenymi satelity nadiéto Nemecka vstoupily
v platnost 15. z& 1947 ulozenim ratifikénich listin. Tento okamzik znamenal obnovu piné
suverenity Italie, Mdarska, Rumunska, Bulharska a Finska, které se pé&kzaradily mezi
suverénni staty a plnohodnotné subjekty mezindhmdnprava. Konkréth v pripads
Rumunska to ®#o za nasledek uk@eni ¢innosti Spojenecké kontrolni komise v Bukuresti
Vv tijnu 1947.

8. Ekonomicka spoluprace meziCeskoslovenskem a Rumunskem
v letech 1945-1947

8.1. Bilateralni hospodéské a obchodni dohody

Po optovném navézani diplomatickych stykmezi Ceskoslovenskem a Rumunskem
projevily oké strany zajem na znovuoZiveni hospi@#é spoluprace, iprusené druhou
swtovou valkou. Vzhledem ke svému rozdilnému ekon&émuu charakteru — zatimco
Ceskoslovenskoipdstavovalo vysly pramyslow-agrarni stat, rumunské hospestsi bylo
stédle zamfeno na zerdélskou produkci a jeho pmyslova zakladna se teprvecihaala
budovat — byly ob zent zainteresovany na vzajemné wWmi zboZi, jez by vhodnym
zpasobem doplnila chyjici mezery v jejich ekonomikach. Rumunsti pétitipiedstavitelé i
mistni tisk otetens obdivovali viestrannou hospddiou vysglost CSR a vidli v Praze do

budoucna velmi vyznamného obchodniho partnergedepsim dodavatele produktiznych

294 AMZV CR, PZ Bukureg ¢. 7/Taj/47, 4. bezen 1947.
29° gyobodné sloy®4. zi 1946.
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pramyslovych odvtvi. Ceskoslovenska strana naproti tomiddla o vyznamnych zdrojich
nerostnych surovin nachazejicich se v Rumunskug¢ kbyly potebné pro prmyslovou

vyrobu nasi republiky. Hodlala rovh vyuZivat dodavky &kterych zemdélskych komodit

péstovanych v Rumunsku, jeZ nebylo moznstpvat VCSR kwili odlisnym klimatickym

podminkam.

K prvnimu jednani o bilateralni ekonomické koopexasio 26. z& 1945, kdy pijela
do Bukuresti ceskoslovenskd obchodni delegace vedend drnkéde Augenthalerem,
vedoucim hospodgké sekce Ministerstva zahramich wci CSR. Jejim hlavnim tkolem bylo
vyjednavani s rumunskou stranou o ueaw obchodni dohody. Rumunsko projevilo velky
zajem na podpisu budouci smlouvy ,se starykitefem Ceskoslovenskem, jeZ bude hréat
velmi dileZitou roli v hospod&kém Zivot budouciho statu?®®

Prvni obchodni protokol meZlSR a Rumunskem byl podepsan ¥jna 1945 a
piedpokladal rumunsky vyvoz Svestekechi, soli a vina daCSR a¢s. dodavky oceli, koksu
a zdizeni pro ropné vrt§®’ Jednaniteskoslovenské obchodni delegace s Rumuny pak bylo
zavrSeno 9. listopadu 1945 utenim a podpisem prozatimieskoslovensko-rumunské
hospod#ské a obchodni dohody. Jejim signovanin€eskoslovensko zavazalo k dodavkam
uhli, Zeleznych trubek, ocelovych vyrahkzaizeni pro ropny gimmysl, motorovych strdj a
keramickych vyrobk. Naopak Rumunsko #vo vyvazet doCSR ropu, ocel, galvanické
glanky, manganovou rudu, maso, ovoce a zeleffthCelkovy objem obchodu obnasel
hodnotu 450 miliod Kés, z tohocastku 150 miliod tvorily dodavky ¢eskoslovenského
materialu na rekonstrukci rumunského petrochemickglimyslu a dovoz rumunskych
ropnych vyrobk do CSR?*° Dohoda byla uzaena na kompenzaim zéklad, tedy pomoci
jednotlivych ditich kontrakt mezi firmami obou zemi. ProtoZze an{’8R, ani v Rumunsku
zatim nebyl vytvéen statni monopol zahr&niho obchodu, prové&di dodavek v ramci
dohody realizovaly a kontrolovaly jednotlivéipryslové podniky®°

Jest pied podepsanim dohodyaqalali rumunsti fedstavitelé 8. listopadu 1945 delegaci
CSR Zzéadost oceskoslovensky G pro rekonstrukci zakladnich ogtvi rumunského
pramyslu. Svoje pani zdivodnili tim, Ze tento & je i v zajmuceskoslovenské ekonomiky,

ktera v budoucnosti nalezne v Rumunsku $iroké mstzodbytu pimyslového zboZ#*

2% AMZV CR, PZ Bukureg ¢. 68/Div/45, 26. z& 1945.

297 uptatorul, 10.kjen 1945.

2% idova demokraciel8. listopad 1945.

29 KOPECKY PeterK niektorym politicko-ekonomickym aspektons.. 389.

300\/ prosinci 1945 bylo v Praze za timtdelem zizeno zvlastni konsorcium firem. AMZ¥R, PZ Bukure§
¢. 87/Dav/45, 22. prosinec 1945.

301 Tamtéz &. 54/Dav/45, 30. listopad 1945.
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Rumunsky ministr zahratniho obchodu Mircea Solacoluijel 15. b'ezna 1946 do
Prahy, aby zde jednal &&skoslovenskym ministrem zahréindanem Masarykem a statnim
tajemnikem Vladimirem Clementisem o dapih a zaroveé praktickém provaghi
seskoslovensko-rumunské smlouvy z listopadu 1¥4®ohoda byla prodlouzena do 30.
dubna 1947 a poz¥n¢na v tom smyslu, Ze se upustilo od \¥m zboZzi na zakladptimych
kompenzaci a zal se vyuZivat clearingovy systéffi.U Ceskoslovenské narodni banky byl
otewen rumunsky &et v korunach, na &¢ byly ukladany penize za zbozi dovezené
z Rumunska a zéhoZz nasled&rumunska strana platila polozky, kteréiilypsoucast naseho
vyvozu do Rumunska. @bstrany se navic dohodly na prodeji 500 kg rumunskélata
Ceskoslovenské narodni bance vicés 211 Ks za kilogrant’* Spolu s Solacolem dorazil
do ¢eskoslovenské metropole raiéntreditel smiSené seétsko-rumunské letecké spotesti
TARS (Transporturile Aeriene Romano-Soviejieezarové generalni inspektor rumunskéeho
letectva Bazu Cantacuzino, jenz projednaval obnioy#imého leteckého spojeni mezi
Prahou a Bukurestf?

PIréni prozatimni hospodské dohody mo pavodre z&it vlednu 1946, ale k jeji
praktické realizaci doSlo az v &nu téhoz roku po jejim dopini a ugesreni. Toto zpozdni
bylo zagficinéno rekolika faktory: nedostatmymi vyrobnimi kapacitami valkou
poznamenaného hospdsi&i (to platilo zejména vifpact Rumunska), dlouhou dobu
trvajicim sestavovanim obchodnich komisi a v nequimsliadé téZ naruSenou dopravni siti.
Celkow béhem roku 1946 dodaldSR Rumunsku velké mnozstvi uhli, 968 tun kovového a
ohnivzdorného materialu, 115 tun magnezitu, 294 tliny, dale potrubi pro ropovody a
plynovody, kabely a kolejnice. Rumunsko k nam zageezlo vyrobky petrochemického
pramyslu, 50 tisic tun soli, 5 tisic tun manganovéyr8D0 tun ovoce, 550 tun zeleniny, 700
tun cerveného vina, 4 tisice vidpnebo 3 tisice ovéf®

Mircea Solacolu pjel vzai 1946 do Prahy podruhé. Vim€hu jeho pobytu
v metropoli nad Vitavou byla 14.#apodepsana dohoda @&eskoslovenském @w pro
Rumunsko ve vysi 10 miliandolafi, utenému na nakup surovin aipryslového zbozi v
Ceskoslovensku. Zarosiev této dol uzavely Praha a Bukuré$smlouvu o zavedeni

pravidelného leteckého spojeni mezi éwla metropolemi, které bylo zajdvano

302NACR, fond UPV — BZna spisovna:. 51.156/1V-2/46, 23.ezen 1946.

303 Drapelul, 20. tlezen 1946.

304 NACR, fond UPV — BZna spisovna:. 51.156/1V-2/46, 23.1ezen 1946.

305 Tento pravidelny letecky spoj existoval jiz od d&gjch let a za druhé &evé valky byl gerusen.
30 KOPECKY PeterK niektorym politicko-ekonomickym aspektons.. 390.
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Ceskoslovenskymi aeroliniemi a smiSenymi rumunskats&ymi aerolinkami TARS.
Letecké linky zaaly byt provozovany k 1. listopadu 19%8.

V poloviné z&i 1946 picestovala do Prahy rumunsk& obchodni delegacenaede
Nicolauem, aby se zastnila Prazskych vzorkovych veleirhZastupci Rumunska byli
vyslani do ¢eskoslovenské metropole premiérem Grozou a minmstmamyslu Petre
Bejanem, nehtd rumunsk& strana &ta velky zajem pedstavit se na naSem veletrhu. Po
pifjezdu byla delegace oficialrprijata predsedou viady Klementem Gottwaldéh Bshem
pobytu rumunskych zastupaoslo jet k podpisu smlouvy mezi ¢ma staty o nakupech
zbozi v zahragi. Zaceskoslovenskou strantiijpojil na dokument s§ podpis ministr financi
Jaromir Dolansky, za Rumunsko ministr zahfaitio obchodu Mircea SolacolGSR n¥la
moznost nakoupit zbozi zgbytki armadnich zasob USA nadivaz do vySe 50 milioin
dolami. Praha mila Spojenym stam splatit vySe zminy Uwr ve 25 r@nich splatkach
pacinaje rokem 1952. Rumunska vlada projevitanp také se nait¢hto nakupech podilet.
Vldda CSR odsouhlasila nakupy pro Rumunsko do vy3e 10Oondilidolart. Prizvanim
Rumunska na nakupy zboZi v3@8R na sebeipvedla riziko, Ze by stat musel zaplatit i
zbozi, které odebrali Rumuni, vipact, Ze by tito nebyli schopni splacet. Proto si pkazs
vlada pojistila tento fipadny problém stanovenim splatného terminu pro lRisko na
nasledujicich § let s konénou splatkou v roce 1951, tediive, neZ nila CSR sama zaplatit
americké strah Pokud by Rumuni nestihli splacet v dohodnutycimfaeech, zavazali se
platit 6 % Grok z prodlent’®

Z davodu odmitavého postoje americké vladyi¢iv znarodiovani a vysledkm
kvétnovych voleb WCeskoslovensku a celkdwiici prosowtské zahrarni politice praZzského
kabinetu vSak Spojené staty 13iizE946 zastavily veSkery prodejgbytki zasob americké
armady, a to prapod zaminkou jejich dal$iho prodeje ze stré®R do Rumunskd® Praha

méla dostat pouze zboZi nakoupen@&d timto datem a jeho hodnotaila necelych 10

307 Byly zavedeny téZ moZnosti nepravidelného letecképojeni na linkach Praha — Arad, Praha — Cluj,
Bratislava — Arad a KoSice — Clijniversul 18. z&i 1946.

398 Svobodné novinyg4. zéi 1946.

39 NACR, fond UPV — BZna spisovnas. 226.539/46-1V/1, 13. 281946.

310 Bezprostedni ficinou tohoto amerického kroku bylo ostré vystoupeaitstka sowtského ministra
zahranti Andreje VySinského na pidské mirové konferenci z konce srpna 1946¢ma obviioval Spojené
staty, ze chi financné zotraiit Evropu. Bshem projevu VySinského davaloékolik ceskoslovenskych
diplomati najevo své sympatieiwi nému opakovanym potleskem. Americky ministr zahtadames Byrnes,
zapisahly odpirce so¥tizace vychodni Evropy, wiil Séfovi hospodiéského oddleni State Departmentu
Williamu Claytonovi, aby zabranil dalSimierpani jiz poskytnutého & ve vysi 50 milioi dolarti ze strany
Ceskoslovenska. Srov. DEJMEK Jiith: Edvard Bene$: Politicka biografigeského demokrat@iast druha. ..
s. 588.
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miliona dolafi. Pro Ceskoslovensko znamenal tento krok nutnostkignu k jest
uzSi hospoddké spolupraci s Moskvou a statiesini a jihovychodni Evropy.

Gottwaldova vldda proto vyslala ministraipryslu Bohumila LauSmana do Rumunska,
Bulharska, Jugoslavie a Polska. Cilem jeho ces# pyokthla ve dnech 1. — 18. listopadu
1946, bylo zji&ni moznosti pro dalSi rozvinuti ekonomickych vagedkmito staty. Ve vSech
uvedenych zemich se ministr LauSman setkal s velkgimem o roz&éni hospod&kych
styki sCeskoslovenskem ve fomobchodni vyniny, spoluprace i budovani pimyslu,
dodavek investic £SR, poskytovani technické dokumentace a vysilaroodia. 3!
Ceskoslovensku mohly zminé staty nabidnout dlouhodobé dodavky nerostnychvsy
zenedélskych produki, potravin a vyrobi svého piimyslu. Celkova zprava ministra
LauSmana o jeho ceéstkonstatovala, Zze pomoc vySe zgrigim zemim p jejich
industrializaci nemusi vést k obavam z vy budouci pmmyslové soutze €chto stat,
protoze industrializace fimese také zvySeni jejich geb a tim také nutnost rozvoje
hospod#skych styki s CSR3?

V bieznu 1947 zsmlo rumunské ministerstvo narodniho hosgetid intenzive
pracovat na fipraw bilateralnich ekonomickych smluv se vSemi zem stedni a
jihovychodni Evropy. V fipadt dohody sCeskoslovenskem se jednalo o prodlouzeni
obchodni dohody z 9. listopadu 1945. Konkrétni fydeabrala jednani 30. dubna 1947, kdy
byla v Praze podepsana nova obchodni smlouva @f®Ri a Rumunskem, ktera prodlouzila
dosavadni dohodu z listopadu 1945Doplnila ji navic o vyninu rumunskych naftovych
produkti (benzin, petrolej, technické oleje, parafin, a¥fallova a zinku z&eskoslovenska
vrtna zdizeni pro &Zbu ropy, elektromotory, dieselové motory, oki@b stroje,
elektrotechnicka z&eni, legovanou ocel, Samotovy material, armatary produkty
chemického pimyslu. Vyznamnym usgghem pro Rumunsko byla dohoda o poskytnuti
jednorazového Gru odCSR ve vysi 75 miliod Kés. Rumunské tovarny sjednaly také

kontrakty s¢s. firmami na dodavky &Siho mnozZstvi telefonnich kakelz Rumunska.

31 grov. PROKS PetCeskoslovensko a lidewlemokratické staty,.s. 72.

312 Lausman dale prohlasoval, e je do budoucna npmidtat spiSe se z¥mami v druzich vzajemin
dodavanych komodit. Zglaznil, Ze ekonomicka spoluprace s Rumunskem, Bsiklem, Jugoslavii a Polskem
prinese Praze prosph. Tamtéz, s. 73.

%3 protoze dohodnuté dodavky z Rumunskeedptavovaly v naprosté&ginge zemedilské produkty a
ceskoslovenska strana netusila, jaka bude tohovd&amunsku Uroda, bylo prodlouzeni dohody nakonec
sjednano pouze na dobti mésial, tedy od 1. kétna do 31.cervence 1947, nelise gedpokladalo zahajeni
jednani o uzaeni nové hospodské smlouvy do 1%ervence. JelikoZ v§akSR do daného terminu neznala
vysledky zni v Rumunsku, rozhovory o planované disharozatim zapgaty nebyly a stavajici smlouva byla
v srpnu prodlouzena az do 30tizd947. Poté byla dohoda prodlouzenaggstinou, a to az do okamziku
uzaweni nové obchodni smlouvy. Srov. KR, fond UPV — BZna spisovna¢. 112.556/IV-2/47, 24. Kten
1947.
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V rdmci zenddglské vyneny dodalo jedt Ceskoslovensko do Rumunska semena soji, kterou
tamni zenidklci nowvs zatali psstovat™™

Béhem nav&vy rumunské vladni delegace v Praze ki zZE947 si kromd podpisu
kulturni dohody, o niz bude pojednano pigdsytkla prazska vliada jako hlavni cil zajistit
dodavky dostatséeho mnozstvi ze#delskych plodin a krmiva pro dobytek z Rumunska do
CSR. Dovoz &chto komodit byl pro nase zeulstvi velmi dileZity, nebd z divodu jarniho
a letniho sucha #lo ceskoslovenské zeftlstvi v roce 1947 nedostatkovou skiiz&/ Praze
byl 0 mesic pozdji, konkrétre 7. fijna 1947, podepsan obchodni protokol ésgbu placeni
dodavek meziCeskoslovenskem a Rumunskem. \&mu za¢s. dodavky zerdélskych
stroji se Rumunsko zavazalo vyvézt k nam 250 tisic ténkskkuice a olejnatych semen a
v&tSi mnoZstvi dalich zemlskych plodin®'® Dohodnutéa vyrina zboZi mila byt pozdii
zahrnuta do nové hospaddké smlouvy. Pasivni saldo na rumunské strae vysi 256
milionu korun bylo z velk&asti vyrovnano pravtémito dodavkami zbozi z Rumunska.

Jednani o nové obchodni smléuwmezi Prahou a Bukuresti&da pa@atkem listopadu
1947 v rumunské metropoli. Dohoda o wWm zboZi a zpsobu plateb byla podepsana dne
16. prosince 1947 v BukureSti a nahradila prozatitmmspodéskou a obchodni dohodu
z listopadu 1945. Dokument signoval Z8R ministr zahraghiho obchodu Hubert Ripka a
za Rumunsko naestek ministerstva narodniho hospistéi Mihail Monciu®*® Kromg jiz
v z&{ dohodnutych 250 tisic tun kukoe mslo Rumunsko dovézt d@'SR 5 tisic tun
olejnatych semen, 35 tisic tun krmiv, maso, {ha owi kize, lipové a osikovéidvo, izné
dalSi zemid¢lské vyrobky a rovéZz rekteré nerostné suroviny gebné proceskoslovensky
pramysl — zejména manganovou rudu, benzin, zinek,commastekCeskoslovensko ve
smlouw slibilo Bukuresti dovoz osobnich i nakladnich awbbili, autobus, 45 tisic tun
koksu, 7 tisic tun ocelovych trubek, Zelemich koleji, vyrobk hutnického pimyslu, pil,
zentdelského néadi, keramiky, dinich lamp a vyrobk farmaceutického gmyslu. Objem
dodavekeinil z kazdé strany 250 milidn korun3'” Dodatkovy protokol k této dohedo
vyméné zbozi, podepsany 4.rdzna 1948 v Bukuresti, vyiy zvySeni objemu obchodni
vymeny z kazdé strany o 350 miliarkorun3

Ceskoslovensko ipdstavovalo v letech 1945-1947 po &sekém svazu druhého

nejwtSiho obchodniho partnera Rumunska. Tento trendapmkal i v nasledujicich dvou

34 Tamtéz¢. 1258/47, 4cerven 1947.

315 AMAE RO, fondul Cehoslovacia — Reiige cu Romania 1945-1948, dosarul nr. 11, fila4f.
3% Oprana lidy 8.tijen 1947.

37NACR, fond UPV — BZna spisovna:. 10.774/11/3/1947, 20. prosinec 1947.

318 PROKS PetrCeskoslovensko a lidexemokratické staty,.s. 96.
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letech, picemz mivodni charakter obchodni vimy se nezmnil. Ceskoslovenské vyrobky
strojirenského a spetbniho pimyslu i nadale putovaly do Rumunska a Buktiredm
dodavala zerugslské komodity, potraviny a ropné produly. Dvoustranna ekonomicka
spoluprace vychazela tipzenych patb obou zemi,ipiemz hlavi rumunska strana ¢ta

eminentni zajem o dalSi rozvoj hospiskgch styki.

8.2. Ceskoslovenskd pomocna akce rumunskym region postizenym

hladomorem
V obdobi prvnich povatmych let zaznamenalo zeédglstvi Rumunska, Bulharska a
Jugoslavie nedostatkovou sklizeBylo to dano jednak kazdamim suchym peéasim, které
obvykle na Balkanském poloostopanuje Bhem jarnich a letnich &siai, svou roli vSak
sehral nepochytini fakt, Ze je&t predtim valéné operace ztily velkou ¢ast Urody. OvSem
zatimco teba Jugoslavie se po obdrzeni mezinarodni potre@ipomoci dostala z nejhorsiho
jiz prakticky do konce roku 1946, Rumunsko se setky velké neurody potykalo j&Stely
nasledujici rok, navic s mnohem tragiSimi dopady na tamni obyvatelstvo a hosgstléa.

Potdtkem roku 1947 vypukl v severovychodnim Rumunskiistorickém regionu
Moldavsko hladomor majici katastrofalntisiedky. Zavladl nedostatek obili a kulae,
mnoho kué veprového a ho¥ziho dobytka uhynulo. Zima let 1946 a 1947 bylaioav
mimoradre tuhd, coz také velkou #ou prispivalo k fyzickému i psychickému dgrpani
obyvatelstva zasazeného regionu. Lideniala postups dochazet zasoby potravin a az
¢tyfem miliomim obyvatel postizenych rumunskych Zup hrozila smdisledku nemoci a
podvyzivy3?°

Jako prvni ze zemi poskytlo postizenym regionv Rumunsku pomoc Svédsko, jehoz
vlada vyslala #kolik vagori potravin a ve spolupraci s rumunskou pékou Cerveného
kiize z&ala v zasaZzenych oblastech provozovaewe jidelny k zajigni vyzivy pro dti a
staré lidi. Bulharska vlada zorganizovala akci kadmému fijeti nékolika tisiar rumunskych
déti v bulharskych rodinach a vyslala r@éznpomoc v podobpotravin a starSiho Satstva. Do

pomoci suchem a hladem postizenému Rumunsku sezdpt@ili nejen jeho dalSi sousedé,

319 Bshem roku 1947 nafklad dovezlo Rumunsko @SR 45 tisic tun koksu, 17 tisic tun laminatu, Tetisin
oceli, 100 tisic zarovek, 10 tisic pluhl750 sek&ek, 50 kombaji, 30 traktof, 400 nakladnich automobjl150
osobnich automolii| 20 autobus, 500 jizdnich kol a motocyk] psaci stroje, frézy, motory atd. AMZAR, TO
1945-1959, Hospodska zprava. 13, 20. prosinec 1947.

320 Hladomor postihl fedevsim oblast meziekami Siret a Prut, v okoli st Tutova, Covorlui a Tegu
Podrobuji k hladomoru viz nap http://www.comunism.rof/fisiere/cercetatori/banwigmbanu.htm
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tedy Mafarsko a Jugoslavie, ale také 8isky svaz, Spojené staty americké, Velka Britanie
nebo Francie.

Ceskoslovenské zefudlstvi bylo vobdobi let 1946 a 1947 ra¥n postizeno
dlouhotrvajicim suchym gasim a samo o sélse potykalo se Spatnou Urododeflo se
prazska vlada rozhodlaipojit se k mezinarodni pomocné akciast sve sklizé vénovat
postizenym stém. Na pomoc Jugoslavii poskytldSR kEhem roku 1946 500 vagén
brambor a 100 vagdncukru®?! Bulharsku dodalaCeskoslovensko v #&téhoZ roku 300
vagori brambor jako dar. S@éasré poskytla prazska vlada Sofii &ivna nakupes. zbozi ve
vySi 100 milioru korun. ProtoZze vSak Bulharsko patiovalo je&t rozsahlejSi pomoc, byl
tento G\ v Gnoru 1947 zvySen na 200 miliokorun3#

Ceskoslovenska vlada se na svém zasedani 4. Gn@d dshesla na uspidani
pomocné akce pro Rumunsko. Zavazala se k dodavklmne 1450 tun potravin: z toho 500
tun cukru, 700 tun brambor, 150 tunts@ dalSi druhy potravin a &dy v celkové hodna@t10
miliont K&s3% V geskoslovenském tisku se od tohoto okamziksazahojns objevovat
vyzvy k pomoci hladogjicimu Rumunsku ve jménu humanismuiéatplstvi, smrované Wi
vdemCechim a Slovakm.3** Na scfizi vlady 5. fezna 1947 bylo z iniciativy ministerstva
VyZivy a ministerstva ze#délstvi rozhodnuto o ##zeni Komitétu pro pomoc Rumunsku,
ktery mel na starosti organizaci dodavek do této emramci pomocné akce. Komitét byl
oficialné¢ zaloZzen o @ dni pozdji, tedy 10. Wezna. Sestdval ze zastupoekolika
ministerstev, dale zrpdstavitel odbok a zenddslskych druzstev? Pasatkem posledni
bieznové dekady bylo do Rumunska vyslano prvnichagomi s dodavkami potravin, hlagn
brambor a cukru, a krointoho také syr, mléka a v menSim mnozstvi také luxgjSich
komodit, jakymi byly olomoucké tvagky. VesSkeré naklady spojené s pomocnou akci toradil
Ceskoslovensko. Technické provedeni pomoci dostalatarosticeskoslovenska pobka
Cerveného Kze, ktera postila mezinarodni fepravni spokénost Intrasped ievozem
zmirgnych artikii do Rumunska?

Pomoc byla v zemiifjimana prostednictvim zvlaStniho Vyboru pro pomoc oblastem
postizenym suchemCpomitetul pentru Ajutoarea Regiunilor Secetoas€ARS), ktery byl

ziizen jiz 1. z& 1946 za telem organizace distribuce zasilek do cilovychaeigi Predsedou

#1 pROKS PetrCeskoslovensko a lidedemokratické staty,.s. 86.

322 Tamtéz, s. 90.

323 Romania libe#i, 2. biezen 1947.

324 Ceskoslovensky periodicky tisk byl sice vtéto dostale jedt politicky diferenciovany, nicmén o
katastrofalni situaci v Rumunsku a o tom, éaskoslovenska materialni pomoc je opravdu zadqued]y
prakticky vSechny noviny bez rozdilu své politighéslusnosti.

35 AKPR, Rumunska. 40.262-1/5/47, 10.#ezen 1947.

326 Syobodné novinyl2. fezen 1947.
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CARS byl oficialré ustanoven fedseda rumunské Poslaneckénsovny a znamy spisovatel
Mihail Sadoveanu, faktickym vedoucim celého vybooyl vSak rumunsky ministr
zemeddIstvi Traian Svulescu®®’ Vybor nejenze rozdoval pridsly potravin mezi jednotlivé
lidi, ale zidil také mnoho viejnych jidelen a vywaven, jez poskytly bezplatnou stravu
zubozenym obyvatéim rumunského MoldavskaCast dodanych komodit dal CARS
k dispozici rumunské polioe Cerveného kze, kterd je dale iprozalovala hlave
zdravotnickym z&zenim.

V prvnim planu byl Gel ¢eskoslovenské pomoci saniegn¢ humanitarni, zarovesi
tim ale Ceskoslovenskodhlo i reklamu a dovezlo zgéatku do Rumunska také své tradi
potravin&ské vyrobky, jako nap jiz zmininé olomoucké tvarky.3?® Vyslanec v Bukuresti
Jaroslav Kraus vSak patkem dubna 1947 upozornil Kandel@ezidenta republiky, Ze do
postizenych regiain je prednosti potreba dodavat pouze zakladni potraviny, které jsou
mistni lidé zvykli konzumovat vegisim mnozstvi — tedy hlagrbrambory, cukr a olégjné
syry. Po této vyz¥jiz Praha pestala s dodavkami luxu§gich komodit?®

Generélniteditel rumunskych Zeleznic (CFR) dr. Maurer uehw29. lfezna 1947
v Praze konvenci &skoslovenskymi farmaceutickymi firmami na dodarsi0R kg fiznych
druhi Iétiv a nrekterych lékaskych gistroja za &elem zkvalit@ni zdravotni pée
v postizenych oblastech Rumunska. JednaloiedepSim o takové léky, které v Rumunsku
nebyly EZrn¢ dostupné nebo se daly sehnat jen za velmi vysekg. dNaproti tomu rumunska
strana slibila dovézt do nasi zesemena &kterych druli 1€Civych bylin, jez byly vhodné
k péstovani v nasich ze¥pisnych podminkacf® Dodavka Iék do Rumunska se usktela
20. dubna 1947.

ManZelkaceskoslovenského prezidenta Hana BeneSova sepsaterkoliezna 1947
spolu s dalSimteskymi a slovenskymi politiky Zadost zéadlcaim, aby ¥novali ¢ast své
sklizné¢ Rumunsku. Jednotny svaeskych zerdélca a Ustedni svaz zewuglskych druZstev
spol&né zorganizovaly sérovou akci. Sotasti Zadosti byla také vyzva kiefosti, aby
piispela rovrsz finartnim obnosem. Vyzvu podepsali mj. ministr zeiistvi JaliusDuris,
ministr vyzivy Vaclav Majer, pedseda odbérAntonin Zapotocky a vedouci Spé&hesti pro
kulturni a hospodéké styky s Rumunskem Jaroslav Kudrnov&RyHromadné pesEni

32T AKPR, Rumunskog. 7266/47/Ku/Ri, 10ervenec 1947.
328 7emedelské noviny11. lrezen 1947.

329 AKPR, Rumunskog. 4899/47, 11. duben 1947.

330 adevirul, 29. fezen 1947.

31 AKPR, Rumunskda@. 57-A/5464/47, 30.1@zen 1947.
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sbirky byly uspeadany rovisz ve kolach a pmyslovych zavodecf? K 11. kwtnu 1947
bylo timto zgisobem vybrano celkem 2,5 milionu korun a zidéeskych a slovenskych
zemedélcu se pod#lo shromazdit znéné mnozstvi brambor, na jejich#epoz do Rumunska
bylo zapotebi vice neZ sto vagor>

Prvniho dubna 194 7imla Hana BeneSova zastitu nad vladou organizavgmonocnou
akci a stala seestnou pedsedkyni Komitétu pro pomoc Rumunsku. Samotnyigearsky
par wnoval Ceskoslovenskémuervenému %zi 300 tisic korun na pomoc rumunskému
obyvatelstvu’®** Pasatkem kwtna 1947 poslala Hana BeneSova peshtictvim Cerveného
kiize dar dtem do hladogjicich oblasti rumunského Moldavska v podalvaceti vagot
marmelady, z toho @ vagori bylo vyslovré ozna&eno jako ,Dar pani Hany BeneSové
rumunskym dtem“.3% Kromg potravin v8ak do Rumunska po celou dobu trvani qummé
akce putovaly také dalSi &d/ a I&€iva. Rumunsky ministr zahrati Gheorghe #tirescu
navstivil 8. dubnaceskoslovenského vyslance Krause, aby jménem rureungady
podskoval Haré BeneSové a celé nasi zemi za pomocnou®Kkci.

Kvili velmi Spatné zdravotni situaci obyvatel rumungkétropole pozadal primator
Bukuresti general Victor Dombrovski koncem dubnad7eskoslovenskou viadu o
poskytnuti zdravotnické pomoci. Jaroslav Kraus Ipuostlumail vojenské sprad.
Ceskoslovenska vlada schvélila 6.¢tva 1947 dar ministra narodni obrany gen. Ludvika
Svobody rumunské arm&dv podokE Sesti sanitnich automobila dvou vagol I&Civ a
dezinfekinich prostedki. Celkova hodnota této zdravotnické pomoci poskgnu
ministerstvem obrany ipdstavovalacastku 1 850 000 &3*" Dar byl gedan rumunské
armad Jaroslavem Krausem z pgieni ¢s. ministerstva obrany. Za tyto dary pkdval 16.
kvétna 1947 ve svém dopisu ministru Svobodovi jeho unsky pro¢jSek general Mihai
Lasair.3%®

V poloviné srpna 1947 se podle &@eni ceskoslovenského zastupitelskéhdadu
v Bukuresti situace v rumunském zsdéstvi natolik zlepSila, Ze vlada vyhodnotila dalSi
pokratovani pomocné akce jako jiz bériné a n#dila jeji ukoréeni. Po zastaveni dodavek

332 Kuptikladu Skodovy zavody v Plznifispsly ¢astkou 13 tisic korun, Skodovy zavody v Hradci Kvél
10 tisic korun, Spojen€eské a moravské zavody bauleie sumou 12 214 korun, sbirka zatnané
Ceskoslovenské narodni banky vynesla 20 tisic ko@inyvatelé Jachymovagmovali na pomoc Rumunsku
4 500 korun a krajskéd odborova organizace wWBrdvedla celkem 123 500¢Kbez udani jmen daic Srov.
Mlada frontg 11. kwten 1947.

333 Tamtéz.

34 AMZV CR, TO 1945-195%. T-815/47, 24. duben 1947,

%% AKPR, Rumunska. P-610/47, 12. kiten 1947.

% AMZV CR, PZ Bukures ¢. 38/Div/47, 8. duben 1947.

37NACR, fond UPV — Bzna spisovna:. 10.791/dv/Pkm/1947, 29. duben 1947.

% Tamtéz . 20289-11-2531/47, 16. Kten 1947.

78



do Rumunska istala k dispozici nevyuzitdastka ve vysi 2 732 760 korungehoz zhruba
1,6 milionu korun vlada poukazala na zalozZeni siifjaiho fondu podporujiciho rumunské
studenty nateskoslovenskych vysokych $kol&tfl.zZbytek prostedki hodlal ¢s. Cerveny
kiiz vyuzit na zaji$ini ozdravného pobytu vybranyckitdz postizenych rumunskych region
ve svych ozdravovnéachyipadré lazeiskych zaizenich VCSR. Ministerstvo zdravotnictvi a
ministerstvo socialni @é vSak tuto akci nedopdiily vzhledem kvelmi Spatnému
zdravotnimu stavu rumunskycktd Neékteré z nich totiz trgly nakaZzlivymi nemocemi, které
byly u nas v této dabjiz prakticky vymyceny (Bsni tyfus, zaskrt, malarie), a proto by
potenciali hrozilo roz&feni epidemieschto chorob*

Ceskoslovenska pomocna akce vroce 1947 pomohlapailegasténs zmirnit
katastrofalni nasledky neurody ve vychodnich obladstRumunska vipdeSlych letech.
Jaroslav Kraus informoval do Prahy, Ze si rumunskana ze vSech humanitarnich akci
raznych stai nejvice cenila pravceskoslovenské, jejiz podobu povazovala za ,nejvi§&dn
a nejprakitgjsi pro dané paeby“3** Naproti tomu pomoc ndpze strany Spojenych stati
Velké Britdnie byla rumunskymiipdstaviteli hodnocena spiSe az jako diabé. V tomto
piipadt se premiér Petru Groza zminiked Krausem pouze o americkych dodavkach
luxusrgjSich potravin jako batkt cokolady ¢i kakaa, které v danou chvili nepovazoval za
nezbytr nutné pro zachranusiho mnozstvi lidi fed hladomoremi? Pravdou vsak bylo,
Ze zapadni staty poskytly Rumunsku ré&rétSi mnozstvi zakladnich potravin jako brambor

¢i syn.

8.3. Zan¥stnavani rumunskych dnika v Ceskoslovensku

Ceskoslovenské zeftélstvi se po povatmém odsunu dmeckého a méarského
obyvatelstva z pohragnich oblasti potykalo s velkym nedostatkem praodvrsil. Prazska
vlada se proto p@tkem roku 1947 rozhodla tento probléesit ndborem ze&délskych a
lesnich dIniki ze zahramwi, predevSim z Rumunska, Bulharska a Italietijifani
zahrantnich dInikd do ceskoslovenského zeelstvi bylo provadno na zaklad
bilateralnich mezivliadnich dohod. Nejvyznafj$h prisun pracovnich silipdstavovalo fjeti
rumunskych a bulharskych zédglskych Inika. VIAdy obou &chto zemi, jejichz

zemedélska produkce byla navic z¢& postizena dlouhotrvajicim suchem v letech 1946 a

339 Mladi Rumuni ngli zajem o studium 'SR pevazmi na technickych a lékskych fakultachéeskych a
slovenskych vysokych Skol. Srov. AKPR, Rumunska}1.262-1/5/48, 16.i#@zen 1948.

340 podle zprav z Rumunska byly navigtidv natolik zuboZeném stavu, e by mnohé z nichnueely cestu
piezit. AKPR, Rumunska,. 12742/47, 3¢ervenec 1947.

L AMZV CR, TO 1945-195%. 7266/47, 10¢ervenec 1947.

32 Tamtéz.
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1947, usilovaly vyslanim svych zeédglca za vydlkem do zahraui také o to, aby se tito lidé
béhem svého pobytu SR giugili metodam a postupn vyuzivanym v nasem zewoiIstvi,
které bylo ve srovnéni s tim rumunskym a bulharskgnmnohem vysSi drovni.

Prvni dohoda o najimani zeédglskych dclInika byla podepsana 16. izal946 mezi
Prahou a Sofii. Bulharsko se zavéazalo vyslatG8R celkem 6 tisic pracovrikna dobu
jednoho roku. Jejich pracovni smlouvy byly p&z§este dvakrat prodlouzeny. Dne dervna
1948 byl podepsan dodatkovy protokol o dalSim nabtakze celkovy piet bulharskych
deIniki dosahl 11 tisic. ¥Sina z nich se u nas usadila jiz natrvdftSmlouva mezi"SR a
Italii, uzawena dne 20. unora 1947ieppokladala fichod 5 tisic italskych pracovrikza
praci do Ceskoslovensk®* Krom¢ toho je& asi 7 tisic Polak dochazelo za praci v
zemddIstvi doceskoslovenskéhaiiranisi v rAmci tzv. malého pohrafmitho styku®*

Na za&atku ledna 1947 odjekseskoslovenska delegace do Bukuresti, aby tam jadnal
naboru rumunskych pracovnich sil pts. zenddélstvi. Problémem vSak bylo, Zze po
provedeni agrarni reformy prakticky v Rumunsku msexalo gebyte&né zenddélské
délnictvo, které by mohlo byt vyslano za praci do rzafiti. Zpatatku proto Rumunsko
nabidlo lesni &niky a pracovniky fistava z mést Constata, Galai a Briila, ktefi rovnez
ovladali zemddglské prace a byli se k nam ochotniisgthovat i se svymi rodinanif®
Rumunska strana vSakéta velky zajem na tom, aby se jejich z&fici u nds zdokonalili ve
Své praci a po odborné strance seciianovym pracovnim metodam. Proto bylo pfirppém
jednani naSi delegace s rumunskym ministremédélstvi a mistopedsedou rumunské viady
Traianem $vuleskem dohodnuto, Ze k ndm bude nakonec vyslantisic zenddélcu a 4
tisice lesnich &niki nejmém na dobu jednoho rokif! Smlouva o jejich zawstnani
v Ceskoslovensku byla podepsana 23. ledna 1947 v B&kuvyslancem Jaroslavem
Krausem a rumunskym ministrem prace Lotareaui®eanent’® Rumunské ministerstvo
vnitra se zavazalo za pomocs. zastupt prevzit odpowdnost za technickou stranku,
provedeni naboru a préeni jednotlivych uchazé o praci vCSR. Naproti tomu
ceskoslovenské rady na zaklagl litery uzawené smlouvy nesly veSkeré naklady spojené

s prepravou dinika, jejich ubytovanim a stravovanim, jako? i zdravwtiopatenimi3*

33 Srov. RYCHLIK Jan — PENEV Vladimir — KOUBA Miroslav: Cesko-bulharské vztahyn: HLADKY
Ladislav a kol.: Vztahyechi s narody a ze#mi jihovychodni Evropy, Praha 2010, s. 246-247.

¥4 AKPR, Rumunskog. A-1-2350-16/4-1947, 16. duben 1947.

35 Tamtéz¢. A-1-2352/22-16/6-48, 16erven 1948.

%°Romania libe#, 9. leden 1947.

347 Protoze k nam i tito lidé prijit na prace i se svymi rodinami, §talo se s celkovym gtem gres 30 tisic
osob. Viz AKPR, Rumunskd&@, A-1-2350-16/4-1947, 16. duben 1947.

38 NACR, fond UPV — BZn4 spisovna:. 79/47, 28. leden 1947.

39 AKPR, Rumunskog. A-1-2350-16/4-1947, 16. duben 1947.
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Ve mest Baciu v severovychodnéasti Rumunska zala na konci tezna fungovat
smiSen&eskoslovensko-rumunska komise, kterdama starosti ndbor a pr&reni uchazéi
o praci vVCSR. Rumunské odbory ségaly s pozadavkem, aby byléldici v CSR gipuséni
do vSech obdr zentdélské praxe, coZz séeska strana zavazala zé&tuDale pozadaly nasi
republiku, aby u nas umoznila praxi 150 rumunskygmziélskym wnim a také ufitému
poitu rolniki, ktefi by se u nas vyciili v obsluze traktoi. Naproti tomuCSR vyslala do
Rumunska &kolik traktoristi na zadeni rumunskych ze&délcu. Tato vyngéna byla pisenth
potvrzena ve zvlastnim protokolu z 24elna 1947 podepsanémeota stranami v Bukuresti,
ktery byl uzaven jako integralni saast dohody o najimani rumunskycklrdki.**° Na
zékladt protokolu gijala viadaCSR jed¢ stovku kvalifikovanych #niké z Rumunska, jeZ
umistila do iznych podnik téZkého i spatbniho pimyslu za delem jejich specializace.

Rumunska vldda se zajimala také o zakony a literatykajici seceskoslovenske
pozemkové reformy, pohybuigy, zengédélské statistiky a cen zeftklskych produkd v nasi
zemi. Projevila zajem na vyslani delegacel&R k prohlidce zedulskych a pamyslovych
zavodi a na pijeti menSiho p&tu odbornik na zadeni do naSehostkého i spatbniho
pramyslu a padesati¢ia do €chto odwtvi. Bukure§ takto chéla ziskat celkovy fehled o
pongrech véeskoslovenském zemklstvi. Dne 12. Unora 1947 byla podepsana bilatéraln
dohoda o uskut@éni vyse zmitinych ujednani

Prvni zenddélsti a lesni dnici pricestovali doCSR pa@éatkeméervna 1947. Pochazeli
hlavre z Moldavska, tedy regionu nejvice postizeného soch hladomorem. Bylifeéleni
k jednotlivym rodinnym hospodstvim, gedevsim na Moray menSi podet z nich nastoupil
zamestnani v Cechach>® Po pjezdu do CSR museli vSichni vybrani uchaieznovu
podstoupit dkladné Iék#ské prohlidky a povinnou dvoutydenni karanténu, sdyredeslo
moznému $eni nemoci jako iBni tyfus ¢i tuberkul6za, které byly tehdy v Rumunsku
rozSiené z dvodu vSeobecné bidy a nizké Urdwadravotni pée.

Pracovni smlouvy se uzaviraly jednotlivmezi rumunskym &nikem a jeho
ceskoslovenskym zafstnavatelem na dobu jednoho roku s mozZnosti jejiiSiho
prodlouzeni. Rumunskym pracoviik byly garantovany stejné mzdy jako nasigeméam a
byly vyplaceny nejen v péamich, ale téz v naturaliich. Platové podminkyi&gkly naSimi
mzdovymi vyhlaskami, socialni pojiti rovrsZ podléhalo zakaim CSR3* vydslky
rumunskych pracovnik byly prevadny do jejich vlasti pomoci diu Rumunské narodni

BONACR, fond UPV — Bzna spisovna:. 144/47, 14. (nor 1947.

%1 7envdelské noviny13. Gnor 1947.

%2 Narodni osvobozens. duben 1947.

33NACR, fond UPV — BZna spisovnas. 878/47-dv, 29. duben 1947.
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banky, otev¥eného u Narodni bankieskoslovenské podle obchodnich dohod &rev 1946.
Do konce roku 1947 fjwestovalo do Ceskoslovenska celkem 8 728 rumunskych
zemedslskych asinika veetns jejich rodinnych pislusnila.®>*

V cervnu 1948 vyprSely pracovni smlouvy ugawe s prvnimi ichozimi rumunskymi
délniky. Jednalo se cca o 5 tisic osob, z nichZ wieg polovina byla ochotna prodlouzit si
pracovni pobyt "SR o dal3i rok s vidinou, Ze se do své vlasti @irati. Tito lidé se posléze
ve Wtding piipadh opravdu rozhodli \Ceskoslovensku usadit natrvalo, nakoupili si vlastni
zemiédelské stroje a zmli obddlavat pidu. Jejich potomci Ziji eské republice dodnes.
Zbylé zhruba dva tisice rumunskych zeffiskych clniki se vratily zpt do vlasti®®®
Ceskoslovenska strana vyjild prani pokr&ovat v naboru pracovnich sil do z&mslstvi, a to
aZz do potu 15 tisicér osob podle bilateralni smlouvy z ledna 1947. RuskarvSak jiz v této
dok2 nebylo ochotno vysilat dalSi svojecalny do nasi zei(i kdyz zajemé mezi nimi bylo
stdle dost), neho zatalo samo pocbvat nedostatek zemklci.**® V dal§im naboru

rumunskych pracovnich sil deskoslovenského zeulstvi se proto jiz nepoktavalo.

9. Cesta ke spojenecké smlodv mezi Ceskoslovenskem a
Rumunskem v letech 1947-1948

JesSt predtim, nez 15. Z& 1947 vstoupily v platnost paské mirové smiouvy, vyvinuly
vSechny porazené zeémjez byly zbaveny ¢kterych omezeni z dohod aiméri, v kratke
dohbs znanou diplomatickou aktivitu. Jednim &hto stat bylo i Rumunsko, které se
pokouSelo zahratm¢ politickymi jednanimi upevnit své n&v nabyté mezinarodni
postavenf®’ Ministersky fredseda Petru Groza prosazoval politiku osobnichakenjako
ucinny prostedek sblizeni mezi staty. Jiz 26. listopadu 194®ztovoru s Jaroslavem
Krausem vyjadil Groza ani navstivit staty sdni a vychodni Evropy hned po podpisu
mirové smlouvy. Také ministr zahrahi Gheorghe @tirescu se v rozhovoru
sceskoslovenskym vyslancem zminil o podobnych Uumsiemmunské vlady, i kdyz jeho
poradi nastavajicich jednani bylo géad odlisSné. Zatimco Grozadnv amyslu navstivit
nejprve Budape$ pak Prahu, Behrad a Sofii, oznamil afarescu ¢eskoslovenskému
vyslanci 29. bezna 1947 nasleduijici: ,Budieba nejprve upevnit pamk Sowtskému svazu

354 Nekteif z nich odjeli zpt do Rumunska jeSipred vyprsenim platnosti svychamich smluv. Proto se na konci
roku 1947 nachazelo@SR cca 6 700dniki. AKPR, Rumunskog. A-1-2352/22-16/6-48, 16erven 1948.

3> NACR, fond UPV — BZn4 spisovna:. 1435/47, 18serven 1947.

%0 AKPR, ¢. A-1-2352/22-16/6-48, 16erven 1948.

%7 KORALKOVA Kvéta: Vytvdeni systému dvoustrannych spojeneckych smluv  mezips&ymi
socialistickymi ze#mi (1943-1949)Praha 1966, s. 52.
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na zaklad podpisu smlouvy o vzajemné pomoci. Dosud se mexkMou a Bukuresti ocei
nejednalo,éekdme na iniciativu ze s&ské strany. Pak bychom ¢htsjednat smlouvu

s Ceskoslovenskem, Polskem, Jugoslavii a BulharskefiesRoslovenskem v prvidds.“3>®

9.1. Nav&tva rumunské vladni delegace v Praze wizZE947

Dosavadni jednani mezirgustaviteli Ceskoslovenska a Rumunska, tykajici se obnovy
diplomatickych styk a hospodi&ké spoluprace, byla obvykle vedena nejvySe naniirov
ministri, pripadré jejich naméstka. K tomu, aby vzdjemné vztahy obou zemi ziskalyjes
vySSi dimenzi, bylo zapibi uspetédat setkani viadnich delegaci na nejvyssi Urdeia by
byla spojena s podpisem dalSich dvoustrannych dalasa prvni fijela na pozvaniiedsedy
ceskoslovenské vlady Klementa Gottwalda rumunskénilalelegace vele s premiérem
Petru Grozou na oficidlni na¥$u Prahy dne 3. ¥21947. Kron¢ $éfa vlady figurovali mezi
¢leny delegace také ministr zahréniGheorghe dtirescu, ministr informaci Octav
Livezeanu, ministr gimyslu Alexandru Barladeanu a statni tajemni&dgednictva viady
Emil Bodniras. Rumunskeé politiky doprovéazel na aesbvnsz Jaroslav Kraug?’

Grozova vladni delegace byla je$¢hoz dne fijata Gottwaldem a ostatniniieny jeho
kabinetu v sidle vlady, kde spoi€ jednali o dalSim rozvojteskoslovensko-rumunskych
politickych i hospodéskych vztakh a rovréZ o rumunské pomocf’SR i prekonavani
nasledk velkého sucha. Jednotlivi ministhovaiili osobrs se svymics. protjsky*® a
odpoledne odjela delegace do Sezimova Usti na dvav# prezidentu BeneSovi. Hlava
ceskoslovenského statu jeijpla ve své vile a pohovita s nimi spiSe v neformalnim,
pratelském duchu o dosavadni tradici vitameziCSR a Rumunskem. Premiér Grozegal
prvni dant¢ Haré BeneSové rumunské statni vyznamenani, konknélkokiiz radu Carola .
a diplom za jeji velky podil na organizaci pomocb phladojici rumunské regiony?*
Delegace byla po navratu do metropole ubytovareénku Zbraslav.

Druhého dne, 4. ¥§ se uskuténilo oficialni setkaniceskoslovenskych a rumunskych
politiki na zamku Zbraslav, odpoledne Rumuni navstivilingtora Prahy dr. Vaclava Vacka
a spoléng poloZili vénec na hrob neznamého vojffta. Premiér Groza si rowi jel

prohlédnout Sichovickou pehradu na Vita¥ spolu s tehdyerstw dokortenou geserpavaci

%8 AMZV CR, PZ Bukure§ ¢&. 15/Taj/47, 30. tezen 1947.

39 AMZV CR, Diplomaticky protokol 1945-1954, 181.681/P-47, 30. srpen 1947.

30 Tatarescu byl pijat v Cerninském palaci Janem Masarykem a Vladimirem Qiisem, Livezeanu jednal
s¢s. ministrem informaci Vaclavem Kopeckym a Béarladese setkal se svym protejSkem Bohumilem
LauSmanem.

%1 Obrana lidy 4. z&i 1947.

%2 gcanteias. z&i 1947.
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vodni elektrarnou $thovice®®® Veter uspeéadalo ministerstvo zahrathi v Cerninském
palaci na poest rumunské delegace slavnostnéeiiespojenou s recepci. Dne 5.1z&i
premiér Groza spolu se svoji dcerou prohlédl podzinprazsky veletrh. Navstivili
ceskoslovenské expozice a r@gnexpozice rumunskych vyvokcTéhoz dne zorganizovali
Jan Masaryk a Vladimir Clementis na ¢pst rumunské viladni delegace édbna
Barrando.>®* Zdvailostni akty vyvrcholily udlenim vysokych &eskoslovenskych
vyznamenanilenim rumunské delegace a dekorovanim Gottwalda a trinjsho viady
rumunskymi statnimi vyznamenanimi.

Béhem pobytu Grozovy viadni delegace byla 5ti aizawena Dohoda o kulturni
spolupraci meziCeskoslovenskem a Rumunskem, jejiz text byl jiedem pipraven.
Slavnostni akt podpisu se uskirt# v Cerninském palaci zatfpomnosti viadnich delegaci
obou zemi, novou dohodu signovali Jan Masaryk aOkivezeanu. Smlouva podporovala a
usnadhovala spolupraci v oblastigdy, Skolstvi, umini, €lovychovy, literatury, tisku, filmu,
rozhlasu a cestovniho ruchu. Na z&klatbhody byly *izeny na univerzitdch v Praze a
Bukuresti lektoraty pro jazyk, literaturu &jichy obou narod a rovreéz kulturni instituty, které
mély prispst k vzajemnému bliz§imu poznani kazdé ze zZ&mi.

Kulturni dohoda dala také pogink tomu, aby se zaly paadat jazykové kurzy,
koncerty, vystavy, divadelnit@dstaveni a promitani filim V rozhlasovém vysilani obou
zemi se pravidethobjevovaly zvlastni pady ugkené posluchaim druhé zem Na zaklad
kulturni dohody byla zavedena recipnd stipendia pro studenty vysokych Skéghoz
vyuzivali hlavié rumunsti studenti, kie prijizdéli do CSR studovat jedevsim technické
obory a medicind® Byly organizovany letni kurzy pro vysoko3kolskédpgogy acleny
raznych kulturnich a vychovnych organizaci.&tent zataly s vynmenou knih, odbornych
periodik a denniho tisku. &B byt rovréZz usnaddna c¢innost novinéskych agentur a
dopisovatel.*®’ Dozor nad planim této smlouvy fevzala stala smisena komise, rdeda na
dva odbory. Jeden ¢hsidlo v Praze, druhy v Bukuresti. Dohoda o kuifuspolupraci byla
podepsana na dobu minimé&lpsti let s moznosti dalsiho prodlouzéffi.Jeji ujednani zala
byt v praxi postup&realizovana od roku 1948.

Kromé kulturni dohody byl Bhem zdijové navsévy Grozovy viadni delegace v Praze

podepsan také obchodni protokol, & byla te¢ v kapitole o hospodaké spolupraci.

363 AMZV CR, Diplomaticky protokol 1945-1954, 181.681/P-47, 30. srpen 1947.
34 3vobodné noviny. z&f 1947.

35 AMZV CR, TO 1945-195%:. 178.333/1947, 27. srpen 1947.

3% AKPR, Rumunskog. 4523/48, 12. duben 1948.

367 Syobodné slovyd. z&i 1947.

38 AMZV CR, TO 1945-195%:. 178.333/1947, 27. srpen 1947.
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Predstavitelé obou vlad hokib dale o budoucim plavebnim reZzimu na Dunaji aaldi se,
Ze i hjeni prav a z§jinh pokreznich stat se budouidit shodnou politikou. Petru Groza
prohlasil, Ze povazuje vysledky prazskych jednéai (sgch. V otazce ppravovanych
spojeneckych smluv vSak j¢SRumunsko vahalo, zda bude jednat nejprve seitSloym
svazem nebo se svymi sousétfy.

Ceskoslovenské vyslanectvi v Bukuresti a rumunskélamgctvi v Praze bylyshem
navstvy rumunské vladni delegace v Praze ki ZB947 povySeny na zakladvzdjemné
dohody na drowve velvyslanectvf’® Jiz o dva nisice pozdji ale oba zastupitelskéray
doznaly personalnich zm. Dne 15. listopadu 1947 byl Jaroslav Kraus tikag prezidenta
Benese zprodh funkce velvyslanc€ SR v Rumunsku s éstodnsnim, Ze bude i@mistn na
jiny zastupitelsky tad. Je&t téhoz dne paitila ceskoslovenska hlava statu vykonem funkce
velvyslance v Bukuresti JUDr. Peregrina Ff€uUtad velvyslance v Rumunsku & Fisa
vykonavat az od 9.ibzna 1948, kdyiedal své postovaci listiny a zaroveodvolaci listiny
Jaroslava Krause i@dsedovi Prezidia Rumunské lidové republiky Corstan lonu
Parhonovi’? Nastoupil do tadu jiz po Gnoru 1948, kdy se kompkemenily pomgry v nasi
zemi. Peregrin FiSa vydrzel ve své funkci v Rumungkuze do 17. srpna 1948, kdy byl
z blize newfenych divodi odvolan prezidentem Klementem Gottwaldem. Zaiav€iSovym
odvolanim jmenoval Gottwald jako jeho nastupce lhgbomira Linharta, dosavadniho
teditele Ceskoslovenského statniho filmu. Linhategal dne 15tfijna 1948 své pastovaci
listiny a za&al vykonavat svoji funkci’®

Patatkem listopadu 1947 Gheorghétarescu rezignoval na post ministra zah¢afgh
véci poté, co jiz déle nevydrzel opakované utoky ipseé osob ze strany komunigt Jeho
nastupkyni ve vladpremiéra Petra Grozy se stala Ana Paukerova, péav@d prosovtsky
orientovana komunistka. Podle zprav Jaroslava Kraummenala tato vy#na ,definitivni
piiklon k SSSR a rozchod se vSemi zbytky prozapadméntace, které ietrvavaly
v Tatareskow ministerstvu®’* Nastup Any Paukerové &hza nasledek row# reorganizaci
rumunského diplomatického sboru. Pro vztalySR to znamenalo skuteost, 7e dne 11.

listopadu 1947 byl z postu rumunského velvysland&raze odvolan Horia Grigorescu se

39 AMAE RO, fondul Cehoslovacia — Reii®e cu Romania 1945-1948, dosarul nr. 11, fila5#.

370 Tamtéz, fila nr. 57.

31 peregrin Fi$a se narodil dervna 1891 v Bry vystudoval prava. Na Ministerstvu zahgdri SR pisobil od
roku 1920 jako smluvniiédnik. V roce 1926 se stal vrchnim ministerskym isaifem, od roku 1938 pak
vykonaval post vrchniho odborového rady. Pracoestypré na vyslanectvi v Berlif) Washingtonu, Behrad
a Budapesti. AMZ\CR, Diplomaticky protokol 1945-1954, 242.173/P/47, 25. listopad 1947.

$2 Tamtéz ¢. 3914/RP/48, 9.1ezen 1947.

373 Linhart reprezentoval SR v Bukuresti do 21. kina 1951.

37 AMZV CR, PZ Bukure§ ¢. 3117/B/47, 8. listopad 1947.
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zdavodrénim, Ze jeclenem Ttareskovy Liberalni strany a neni tudiz pro praciplamacii
nadale Zadouci. Do doby, nez byl jmenovan Grigdnesiastupce, vedl od listopadu 1947
rumunsky zastupitelskytad v Praze jeho dosavadni tiskovy rada ConstantimnBscu-
Lahovary coby chargé d’affaires. Rumunska strareafe do Prahy noveho velvyslance az
v Unoru 1948. Stal se jimistloSkolsky profesor matematiky Tiberiu lonescuubtdetyclen
Komunistické strany Rumunska jiz od mezivélého obdob?’® Jako velvyslanec v Praze
pusobil do poloviny listopadu 1948, kdy se jeho nasam stal pravnik Dumitru Olteanu,

rovreéz preswdceny komunista.

9.2. Smlouva o Fatelstvi, spolupraci a vzajemné pomoci meZBR a

Rumunskem
O zangru uzavit spojeneckou smlouvu megieskoslovenskem a Rumunskem se nejednou
hovailo mezi politickymi gedstaviteli obou zemi jiz od roku 1947av@dnim planem
rumunské vlady, if@devsSim pak ministra zahrénich wci Gheorghe dtareska, bylo
podepsat spojeneckou smlouvGSR mezi prvnimi. O planovaném utemiceskoslovensko-
rumunské spojenecké smlouvy se vyskowminovalo jiz komuniké o pobytu rumunské
vladni delegace v Praze vizd947°"° Predstavitelé rumunské vlady poté jesgkolikrat
zdaraznili zajem své ze#&n na uzaveni bilateralnich spojeneckych smluvgicpmz
v rozhovorech #s. velvyslancem zpravidla nasledovala dohod@eskoslovenskem na
druhém mist za smlouvou se SSSK. Zahrankns-politicka koncepce prezidenta Benede i
prazské vlady usilovala o zafsi bezpénosticeskoslovenského statu proti mozné opakujici
se hrozb ze strany Nmecka roviz prostednictvim systému spojeneckych smluv s liglov
demokratickymi staty pod patronatem 8wkého svazu. Ktovym prvkem k uskutaéni
BeneSovych planbylo predevsim spojenectvi s Polskem, Jugoslavii a Runeam3k

Béhem podzimnich gsial roku 1947 se vSak rumunska zah&éanipolitika podidila

intenzivni diplomatické aktivit Jugoslavie na Balké&r’® Ministryné zahranii Ana

37 Tiberiu lonescu se narodil 3Gervna 1906 ve st Targovite. Vystudoval matematiku naipdowdecké
fakul® bukure$ské univerzity a poté ji vyioval na vojenském lyceu a na gymnaziu v Bukure&i.valky
pracoval jako inspektorigtdnich Skol, po srpnovéntgyratu se stal generalnim inspektorem. Aktipisobil v
odborové organizaciigidoskolskych profesor AMZV CR, Diplomaticky protokol 1945-1954&, 35.167/P-48,
13. Unor 1948.

376 Obg vlady, sledujice politiku miru a mezinarodni sgwhce, uvaZuji o sjednani smlouvy thelstvi,
spolupraci a vzajemné pomoci v nedaleké budouchdédtidé pravp6. z& 1947.

37 AMZV CR, PZ Bukureg§ ¢. 206953/11-2/47 a 206954/11-2/47, djen 1947.

378 Srov. nap. DEJMEK Jindich: Edvard Benes: Politicka biografigeského demokrataiast druha. .. s. 542.

37 Titova Jugoslavie dhem prvnich let své existence sice uznavala v réagatiodniho bloku autoritu Moskvy,
shazila se vSak jeji mocensky vliv vyvazit vaijsprosgch. Méla zajem na maximalnim utuZeni vazeb mezi
lidové demokratickymi staty. Jugoslavska aktivitaégsovala gedevSim k Albanii a Bulharsku. Titovo vedeni
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Paukerova ve svém prvnim rozhovoru s velvyslancaroslavem Krausem ze 7. listopadu
1947 prohlaSovala, Ze ,veésech politickych dohod bude ze SirSichvdda balkanské
politiky nutno nejprve fijmout v Bukuresti Dinnyés&’ Tita a Dimitrova, uskutait
Grozovu cestu do Polska a paiispupit k dohod sCSR“3¥* Tuto ,balkanskou* politiku,
durazré prosazovanou Jugoslavii, brzyepzalo za svou a #Zalo v praxi realizovat take
Rumunsko Bhem jednani o uz&eni dvoustrannych spojeneckych smiuv.

Nejprve podepsalo Rumunsko spojeneckou smlouvugesliwii 19. prosince 1947 v
Bukuresti. Tato dohoda byla jedinou, jez byladdsrmalré uzawena jménem rumunského
krdle Michala®® Kratce nato, 30. prosince 1947, doslo v Rumunsiukémpletni zring
statniho #izeni. Premiér Petru Groza a $éf komuni&heorghe Gheorghiu-Dej toho dne
vyzvali krale Michala k abdikaci. Panovnik se nehinoa odpor, nehibkralovsky palac byl
obleZen Rudou armédou a komunistickou policii, depsal prohlaseni o své rezign&di.
Svoje odstoupeni Z@odnil Michal slovy, Ze ,monarchie jeigkazkou pro novou strukturu
rumunského statu, ktery proSel v poslednich letetkymi zmenami politickymi, sociélnimi
a hospodskymi“.*®* Jest téhoZ dne fijal rumunsky parlament prohlaSeni o novém statnim
ziizeni — Rumunské lidové republicRgpublica Popularf Romaw). Novou hlavou statu se
10. ledna 1948 stal profesor endokrinologie Constdon Parhon (bylo mu tehdy jiz 84 let)
jakozto redseda giclenného prezidia RLR. Pravomoci prezidistaly stejné, jako tyidve
piinaleZejici kralovf®®

Spojenecké smlouvy s dalSimi sousednimi staty Rskayntedy s Bulharskem (16.
ledna 1948) a Md#arskem (24. ledna 1948), byly jiz uzamy jménem nového
komunistického vedeni. Smlouvu dégelstvi a vzajemné pomoci se 8kym svazem

poméhalo obma sousetin prolomit mezinarodni izolaci, na druhou stranwSak dosti nepokrygtvméSovalo
do jejich vnitnich zélezitosti. V dlouhodefSi perspektiv positala Jugoslavie se sjednocenim sroa zengmi
zpisobem, Ze Albanie a Bulharsko by vstoupily do jldéyské federace jako sedma a osma republika. Titovo
vedeni timto usilovalo o realizaci davné koncepsécbvych politiki 0 vytvareni balkanské federace acftalo

i s eventualnim iffistoupenim Rumunska k tomuto velkému statnimu ceSeov. nap. SESTAK Miroslav —
TEJCHMAN Miroslav — HAVLIKOVA Lubomira — HLADKY Ladslav — PELIKAN Jan: Déjiny
jihoslovanskych zemPraha 2001, s. 505-506.

30| ajos Dinnyés, tehdejsi nifarsky gredseda viady.

BLAMZV CR, PZ Bukure§ ¢. 236408/11-2/47, 8. listopad 1947.

%2 panovnik se v8ak po celou dobu pobytu jugosladekégace v Bukuresti zdrzoval mimo hlavnésto a
vratil se az po jejim odjezddimz projevil swij nesouhlas se zaffenim zahraini politiky rumunské viady.
V tomto pipact se jast ukazalo, do jaké miry se v Rumunsku forma statstala do rozporu s charakterem
politické moci, takzefeSeni tohoto sporu bylo pouze otazkou kratké d@rpv. KORALKOVA Ky éta:
Vytvaeni systému dvoustrannych spojeneckych smi@vaha 1966, s. 58.

383 Komunisté roviz pierusili veskeré telefonni spojeni krale s okolnirétesm. Premiér Michalovi pohrozil, Zze
,veskery pokus o odpor bude utopen v krvi a mozZzndebmit za nasledek &nskou valku“. Srov. IONESCU
Ghitd: Comunismul in Romani8ucureti 1994, s. 173.

384 AMZV CR, PZ Bukureg ¢. 1551/B/pp/47, 30. prosinec 1947.

35 ROMAN Viorel: Ruménien im Spannungsfeld der Grossmachte 1944-M&ikenheim-Merl 1991, s. 25.
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uzawelo Rumunsko 4. Unora 1948. Za této zcel@rgme situace na Balkanském poloostrov
bylo piiznatné, Ze podobné spojenecké smlouvy s trddii stedoevropskymi spojenci
Bukuresti —Ceskoslovenskem (2Eervence 1948) a Polskem (26. ledna 1949¥islypna
fadu az jako posledni, navic jiz v doltkdy vSechny tyto staty byly zcela stivovany a
budovani rezim tzv. lidovych demokracii fakticky nahradily budawen stalinistickych
systénii.®*® Rumunska ministryh zahranti Ana Paukerova stila 11. Gnora 1948 novému
ceskoslovenskému velvyslanci v Bukuresti Peregrin$oW, Ze z#élenovanim zdpadniho
Némecka do euroatlantickych hospésid/ch a vojenskych struktur vznikla nova situacee a
spojenecké smlowvs Ceskoslovenskem by proto &ilazavazek vzajemné pomoci preipad
agrese ze stranydeckaci jeho spojent.®’

Zanedlouho poté doslo ke 2né reZzimu i vCeskoslovensku. Nekomuni&ti ministi
Gottwaldovy viady podali 20. Uunora demisi na prot@soti dosazovani komunish
loajalnich lidi na ministerstvo vnitra a do slojeku podizenych. Prezident BeneS$ naslédn
25. Unora 1948 na natlak Klementa Gottwalda demngiistri prijal a do viady byli
inkorporovani jejich nastupci, Ktejiz byli piivrzenci komunist.*®® Reoganizace prazské
vlady znamenala definitivni zavrseni komunizacewatizace Ceskoslovenska. Ministerstvo
vnitra pod vedenim Vaclava Noska zahajilo vinu esprzahrnujici zatykani a vyhazovy ze
zamestnani. Po dodnes zcela neobjsmnsmrti ministra zahratiiJana Masaryka z 10idzna
1948 se novym Sefenss. diplomacie stal jeho dosavadni rg&tek, komunista Vladimir
Clementis®®

Jest pired podpisem vlastreskoslovensko-rumunské spojenecké smlouitgtpla dne
12. kwtna 1948 do BukureStis. vliadni delegace dele s ministrem spravedinosti Alexejem
Cepikou, jejimi dalsimi ¢leny byli generalni sekrataministerstva informaci Adolf
Hoffmeister, rada ministerstva zahréndaroslav Jindra, generaligditel Ceskoslovenské
filmové spolgnosti Lubomir Linhart a $éfredakt@TK Zdersk Hraga®® Tato naviiva
znamenala&bec prvni osobni kontakt zastupabou viddnich kabinétpo vzniku Rumunské
lidové republiky, resp. po Unoru 1948. Minisfiepicka slavnosté zahdjil po pijezdu
v rumunské metropoli vystavu ,Nov€eskoslovensko ve vystadty kterou uspeéadala
Spolenost pro kulturni a hospotiké styky s Rumunskem ve spolupraci s Ministerstvem

informaci CSR a jez byla hlavni naplni probihajiciho Tydreskoslovensko-rumunského

386 DEJMEK Jindich: Edvard Bene$: Politicka biografiteeského demokrat&iast druha...s. 602.

37 Srov. KARALKOVA Ky &ta: Vytvaeni systému dvoustrannych spojeneckych smlsv68.

38 Srov. nap. VYKOUKAL Jiii — LITERA Bohuslav — TEJCHMAN Miroslawychod. Vznik, vyvoj a rozpad
sowtského blokpPraha 2000, s. 155-156.

¥ Tamtéz, s. 157.

390 Agerpres 13. kwten 1948.
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pratelstvi®®* Cepicka se sesel se svym piiskem Avramem Bunaciem. Projednavdiigpavu
kodifikaci novych pravnichtadi obou stat, které jiz nély byt v souladu s novymi ,liday
demokratickymi“ astavami.

Hlavnim Gkolem Cepitkovy delegace bylo dojednat formu a datumipgavované
navstvy ¢eskoslovenskeho premiéra v Bukuresthdm niz ndlo dojit k podpisu smlouvy o
piatelstvi a vzajemné pomoci s Rumunskem. Kraaho vedly ob strany rozhovory také o
upraw dlouhodolsjSi hospodéské spoluprace.iBdevsim byly na gadu jednani otazky, jak
by bylo mozné dale rozdi obchodni styky mezi Prahou a BukureXfieskoslovensko
usilovalo o podstatné rozéhi obchodni kooperace a za timtéelém chélo uzawit
dlouhodobou dohodu o vyne zboZzi. Nasi stranslo hlavié o nafist dodavek dobytka, tik
olova, zinku a ropnych produktz Rumunsk&?? Otazky tohoto charakteru byly ale v této
dok® prozatim pedmétem vyjednavani, nelso piipravné prace ke sjednani dohody
nepokra@ily tak daleko, aby bylo mozné pitat s jejim podpisem jiz dmem navsivy
Cepickovy delegace v RumunsKer

Mezitim podal dne 7¢ervna 1948 demisieskoslovensky prezident Edvard Benes poté,
co vyjadil nesouhlas s represemi obyvatelstva prémgchi komunistickou moci a odmitl
podepsat komunistickou Ustavu 9.¢kva. O tyden pozgi zvolilo Narodni shromazshi
novym prezidentem dosavadniho premiéra Klementéw@tita. Redsedou nové viady, ktera
jiz byla zcela pod taktovkou komunistoyl jmenovan Antonin Zapotocky.

Pred odjezdenteskoslovenské viadni delegace do Bukuresti prdHl@séervence 1948
ministr zahranii Vladimir Clementis, Ze ,naSe cesta do Rumunskedpisu spojenecké
smlouvy a k poraddm oc¢kterych dilezitych aspektech naSich vzgjemnych politickych a
hospodéskych styki byla gipravovana uz v dabnavsévy rumunské vladni delegace v Praze
v z&i lonského roku. Text této smlouvy byl vyhotoven diplditicou cestou a pohybuje se
v zésad v linii nasich dosavadnich spojeneckych smitR?.

Ceskoslovenskou vladni delegaci do Bukuresti veelipér Antonin Zapotocky. Déle
byli jejimi ¢leny mistopedseda viady Jan S#k, ministr zahrarinich wci Viadimir
Clementis a ministr zahrafmiiho obchodu Antonin Gregdt: Podpis Smlouvy o fatelstvi,
spolupréaci a vzajemné pomoci méz8R a Rumunskem dne 2dervence 1948 znamenal

vyvrcholeni dosavadnich povéteg/ch bilateralnich styk mezi olgma staty. Ke smlowy

31 AMZV CR, PZ Bukureg§ ¢&. 146/Div/48, 25. kéten 1948.

392 AMzV CR, TO 1945-1959:. P-3-3061-25/1-1948, 16erven 1948.
393 Tamtéz.

394 Rudé pravp18.servenec 1948.

3% gcanteia20.¢ervenec 1948.
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pripojili své podpisy Zapotocky a Clementis a za raskou stranu premiér Petru Groza a
ministryné  zahranii Ana Paukerova. Dohoda byla u¥ewa jiz mezi déma plre
etablovanymi staty seétského bloku. Byla koncipovanargaevsim jako obranny pakt —
jakmile by se jeden ze statlostal do valky s Bimeckem nebo jinym statem, jenz by byl
némeckym spojencem, byla druhd strana povinna poskytrapadenému spojenci
,vojenskou nebo jakoukoliv jinou pomoc viemi piesky, které ma po rucé®® Smilouva
méla rozvijet spolupraci zac¢élem zachovani miru a mezinarodni be&mpsti, garantem
cehoz byl Sowtsky svaz. Bylo v ni téz zakotveno, Ze ani jednarst se nefpoji k
jakékoliv alianci stat, ktera by byla naména proti strah druhé. Jak prohlasil ministr
Clementis po podpisu, tato smlouva byla udeaa ,nikoliv za delem okamzité pomoci
v piipadt akutniho nebezgé nybrz aby podobné agresiepchazela a aby k takové nikdy
nemohlo dojit?®” Dohoda dale i@dpokladala rozvoj co nejuzsi hospiské a kulturni
spoluprace. Smlouva megieskoslovenskem a Rumunskem byla podepsana na dolai 2
stim, Ze se iedpokladalo jeji automatické prodluZzovani vzdy d¢Sidh @t let, dokud by
jedna ze smluvnich stran pisefmmeoznamila sy Umysl jeji @&innost ukogit.3%®
Ceskoslovensky parlament ratifikoval dohodu 21. joimes 1948, parlament Rumunské lidové
republiky ji pak schvalil o & dni pozdji.>%°

Spol&n¢ se spojeneckou smlouvou byla sjednana také Dobogeozatimni Gpray
hospod#skych a obchodnich stigkmezi CSR a Rumunskem, podepsana Clementisem a
Paukerovou. Dodavky z Rumunska seélymstat vyznamnou s@asti ¢s. petiletého planu.
Hlavnim artiklem vzajemného obchodu byly nerosum@wginy a potraviny v celkové hodriot
12 miliard korur*® Obs strany si piznaly zachazeni podle zasady nejvyssich vyhodseety
otazkach tykajicich se cel a dovoznich a vyvoznpdplatki, vnitrostatnich zdami
dovozniho zboZi a vSechigulpigi a formalit i dovozu a vyvozu. Smlouvagdpokladala téz
vzajemneé svoleni kefizeni acinnosti obchodnich zastupitelstvi a usnadnzeleznini
tranzitni gepravy za fimétené sazbyCeskoslovenskym ifslusnikim v Rumunsku byla
vracena veskera prava, jakoz i jejich majetek vopddiomi a drobnych usedlosti ve stavu
k1. z& 1939, a to bez jakychkoliv dlikei jinych financnich ¢i vécnych kemen. Jinymi

slovy byla zruSena konfiskac® sekvestrace majelikes. oltani provedena v letech druhé

3% Dokumentyeskoslovenské zahrani politiky 1945-196@ed. Vaclav Kotyk), Praha 1960, s. 265.

397 NACR, fond UPV — bzn4 spisovnas. 313135/48-0/111-2, 22. prosinec 1948.

3% Text Smlouvy o fatelstvi, spolupraci a vzajemné pomoci méeiskoslovenskou republikou a Lidovou
republikou Rumunsko viz také ve fondu AKPR, Rumumsk 301.350/49-C/111-8, 21¢ervenec 1948; nebo
AMZV CR, TO 1945-1959; viz téBbornik dokumerita materiali ke studiu djin ceskoslovenské zahrani
politiky v letech 1945-194@&d. VESELY Zdesk, KUBU Eduard), Praha 1988, s. 148-149.

399 idové noviny29. prosinec 1948.

99 AKPR, Rumunskog. 301.350/49-C/I11-8, 21¢ervenec 1948
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swtové valky, byla v8ak ,nahrazena“ zestftim*°* Tovarny a firmy, v nichz #a CSR
diive swij podil, byly jiz pedtim znarodény, a nemohly byt tedy navracenyivednim
majitelim. Majetek byl naSim atamim predan ve stavu, vémz se nachézel gervenci 1948.
Pokud byl jakkoliv poSkozen nebo i#znych divodi nemohl byt navracen, zavazala se
rumunska vlada poskytnout postizenym osobafimgienou finagni nahradu, prostou
jakychkoliv danii poplatki.*®?

Spojenecka smlouva meziSR a Rumunskem byla sjednéna z dobrovolné inigiativ
obou smluvnich stran. OdliSnyiipad pFedstavovala obdobnéeskoslovensko-bulharska
smlouva, uzakena 23. dubna 1948. Jeji podpis igilp vicemén pouze Bulharsko, jemuz by
pomohla z mezinarodni izoladESR na takovémto spojenectvi nebyla zainteresovéetay
ji fakticky nic negfina3elo. Na uzaeni smlouvy meziCSR a Bulharskem &m nicmért
zdjem Moskva, kterd ji povazovala za nezbytnouc¢dsiusystému bilateralnich smluv ve
stredni a jihovychodni Evr@p a proto ji Praha nemohla odmitnout. Nekomuétispolitici
v CSR se snazili, aby smlouvaéta pokud mozno jen forméalni charakter. Razanse
postavili proti bulharskému (a sétgekému) pozadavku, aby smlouva zavazovaka sitany
poskytnout si pomoc vifpact jakehokoliv konfliktu, a Zadali jeji omezeni jema mipad
nového utoku ze stranyéiecka. U¥domovali si, Ze pomoc vzdaleného Bulharska nema pro
CSR 7&dny vojensky vyznam a Ze proponovanad smloyvadmpak mohla potenci&n
zatdhnout Prahu do bulharského sporBeskem, Tureckem, ifpadré i s Jugoslavii.
Spojenecka smlouva vysla nakonectiesspiSe bulharskym pozaddivk a zavazovala oba
signatde poskytnout si pomoc nejen fipads agrese Mmecka, ale i jeho spojeicktei by

se s nim ,pimo & nepimo* spojili.**®

0L AMZV CR, TO 1945-195%. 7867/IV-2/48, 24&ervenec 1948.
402 Tamtéz. )
493 Srov. RYCHLIK JanDéjiny Bulharska Praha 2002, s. 397-398.
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Zaveér

Ceskoslovensko-rumunské vztahy prosly v obdobi netgi 1944 a 1948 mnohaianymi
peripetiemi. Obeach lze fici, Ze jejich charakter se¢lem tchto rekolika let postupé
zasady pronenil od kontaki ¢ist¢ dvoustrannych ke vztéim mezi déma statnimi subjekty
tvoricimi nedilnou sotast no¥ zformovaného sa¥ského mocenského bloku. Jejich povaha
byla od té doby (a rowi posléze &hem celého obdobi trvani komunistickych reZim
determinovana primaénzajmy So¥tskeho svazu a az ve druiegk potrebami kazdé z obou
zemi. Toto se tykalo jak vztalpolitickych, tak i hospodékych.

Jak jiz bylo rkolikrat konstatovanoCeskoslovensko i Rumunsko vdgoeini fazi
opétovného navazovani vzajemnych stybsilovaly o obnoveni malodohodové aliance. Jejich
snaha byla f®dugena mimo jiné ipersonalni skladbou ministerstevhraaci a
diplomatickych sbar obou stal vedenych osobnostmi, které se samy aktipoliticky
angazovaly v ramci mezivaleeho spojeneckého svazku. Tato idea se vSak zarwdlo
ukazala jako zcela naivni a nerealizovatelna. Né&ata jeS¢ u obou stran igvazovaly
tendence zajistit si vramci nevyhnutelného a vétemére dobrovolného partnerstvi
s Moskvou jistou protivahu v pod®bspojeneckych svagks Francii, fip. téZz s Velkou
Britanii. Postupti v3ak tyto snahy vyzity naprazdno poté, co pdiklonu CSR i Rumunska
ke stale uzSi spolupraci se Stskym svazem zanechaly zapadni demokracie tyto¢ zem
definitivné na pospas vychodnimu hegemonovi.

Jestlize politicky charakter bilateralnich vaiat&hem existence lidavdemokratickych
rezimi doznal v porovnani s mezivédteym obdobim zasadnich 2m v oblasti
hospodéskych styki miZeme spabvat jistou navaznost na malodohodovou spolupraci.
Zatimco pfimyslow vyspslé Ceskoslovensko fedstavovalo pro Bukuréd/yznamného a v
podstat klicového obchodniho partnera, dovoz z agrarniho Rukauses naeskoslovenském
zahrantnim obchodu nepodilel nijak vyznamnownou. Tento stav platil jakipd valkou, tak
i po jejim skowreni. V praxi se da dokumentovat na sloZzeni komgelit,byly gedmeétem
obchodni vyminy. Podob# jako za existence Malé dohody také v prvnich paivéich letech
vyvazeloCeskoslovensko do Rumunska hl&otové vyrobkydzkého ptimyslu, gredevsim
strojirenstvi a hutnictvi, zatimcaqamstem rumunského exportu d6SR byly powtsinou
zentdelské plodiny, potraviny a nerostné suroviny. S pgmgon trendem poktaval i
charakter hospodskych styk v ramci so¥tskeho bloku a Izéici, Ze navazani ekonomické

kooperace mezi statyistini a vychodni Evropy po druhééswé véalce znamenalo nejen
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v piipadt  Ceskoslovenska a Rumunskare@poklad a bazi pro pogd vytvorenou
koordinovanou spolupraci na urovni Rady vzajemnepbddské pomoci.

Vztahy meziCeskoslovenskem a Rumunskem ve sledovaném obdobédrés oznait
jako pratelské a korektni. Ktomuto stavu dopomohlakatik faktord. Jednim
Z nejdilezitéjSich, ktery se prolina celym tématem diplomovéerde respekt a Ucta, jimz se
tradicn¢ t&Sil prezident Edvard Bene$ v rumunském politickérmtalektualnim prosedi.
BeneS také spolu sgeskoslovenskymi diplomaty londynské exilové vladsedstavoval
vyznamneho progtdnika pi vyjednavani rumunskychiedstaviteh o priméfi se zastupci
Spojend. DalSim momentem utuZujicim dobré vztahy bylo mbybre angazma
rumunskych vojsk na Gzentleskoslovenska, kterada opravdu znény podil na vytlgeni
hitlerovskych jednotek z naseho Gzemi. PodpordraeysCSR na pEZské mirové konferenci
se v Rumunsku setkala s velmi kladnou odezvdestpze, jak bylo popsano yviglusné
kapitole, ve své podstazadny realny vyznam neta.

Problematické okamziky dvoustrannych vziamezi Prahou a Bukuresti se objevily
piedevSim v otdzcéeskych a slovenskych krajawv Rumunsku, kde nézlka dochézelo ke
komplikacim pi jednanich o zajighi hmotné existence pxdechy a Slovaky ocitnuvsi se na
rumunském Uzemi v nouzi a rasinbehem naslednéifpravy a realizacerpsidlovaci akce,
kdy se nafiklad nepodéilo do okamziku jejiho ukoteni smluvé oSetit problém
zanechaného krajanského majetku.

Srovname-li ¢eskoslovensko-rumunské vztahy ve sledovaném obdahiiklad se
vztahy meziCSR a Bulharskem, fiteme konstatovat, ze se vyvijely v podobném duchu,
pokud se tyka terminu znovunavazani diplomatickgthki nebo charakteru hospadie
spoluprace a vzjemné obchodni ¥ayn Rozdil vSak spival v gristupu prazské viadyivi
spojeneckym smlouvam s Bukuresti a Sofii. Zatimgoollpisu smlouvy s Rumunskem se
CSR vyslovovala klad) neba $lo, podobid jako v gipact Jugoslavie, o byvalého
vyznamneho politického, vojenského a hospskiého partnera, netia Praha fakticky Zadny
zdjem na uzaeni obdobné smlouvy s Bulharskemivody byly pedevsSim nésledujici:
obavy Ceskoslovenska z moznych zavazgomoci Bulharsku proti jeho sousen, jez by
z textu smlouvy vyplyvaly, a rowd vzdalenost Bulharska, které by #igac nového

némeckeho utoku asi&ti mohlo jak vyznami pomoci nasi zemi.
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