Séarka Popluharova:

Moralni principy v sou¢asném S$iitském islamu (zvl. Iran a Irak)

(Posudek od vedouciho diplomové prace)

Zadani prace ptredpokladalo, ze diplomantka porovna moralni pravidla pozadovana v
dostupnych pracich vyznamnych soucasnych ptedstaviteli sunnitského a Siitského islamu
(Qaradawiho, prelozeného do Cestiny, a Sistaniho, reprodukovaného na internetu) a pokusi se
sledovat jejich aplikaci v napjaté politické a spole¢enské situaci v franu a Iraku. Celou studii
bude ptirozen€ nutné zasadit alespon kratce do ramce vykladu o historii a zvlastnostech
Stitské vétve. Autorka pomérné dobite reflektovala sviij ukol v ivodni anotaci, avsak ve
vlastnim zpracovani slozité téma z velké ¢asti nezvladla. Je to patrné jiz v pocate¢nich
kapitolach, kde se projevuje, ze fadu historickych a pro $i'u specifickych fakt nezna nebo
nechape. Velmi problematické je zvlasté jeji chapani riznych sekt vzniklych z Siitského

substratu.

Vytky, kterych si prace bohuzel zaslouzi velmi mnoho, uvedu jenom v kratkém

schematickém vybéru.

Vécné chyby a nevydafené formulace

(s. 12) U cisla 89% je nutno upiesnit, ze jde patrné€ o vztah k poctu tamnich muslimu, nikoli
vSech. (s. 15) Prorokiv vnuk al-Hasan asi nebyl zavrazdén, i kdyz nékteti §iitsti autofi se ho
snaZi li¢it jako mucednika. Dvanéctnici ani alawité nepatii mezi extrémni sekty. Dvanacty
imam udajné zmizel, ¢i se skryl, v Sdmarra r. 874 a nikoli r. 939. (18) Termin ma'sim
znamena bezahonny nebo neomylny, nikoli nejvyssi duchovni autorita. (19) Radit Abu
Dharra al-Ghifariho a Salmana al-Farisiho mezi piedstavitelé ithnd'asarije je ponékud
ahistorické. (20) Podobné pfiliS nekritickym piebiranim Siitského pohledu je jakékoli
spojovani kanonické redakce Kordnu s udajnym ustanovenim Aliho Muhammadovym
nastupcem; autorka méla spiSe uvést, jaké ndmitky $iité vznaseji proti 'uthmanské redakeci.
(23) Nevydarena je formulace o umirnénosti hanafijského sméru k jinovércim v zdleZitostech
trestniho prava. (25) U zminky o0 gijdsu by mélo byt uvedeno, co to je, tj. analogie. Na téze
strance prevracené rozliSeni ortodoxie a ortopraxe. (26) V Somalsku nebyla Sari'a v r. 2006
zavadéna, nybrz prosté potvrzena jeji realita i za neexistence statu. (27) Nelze tikat, ze
idztihad je nazev pro zménu. V pozdéjsim textu je vylozen 1épe. (27) Ahl al-bajt je sice
spravné vylozeno jako Prorokiv rod, ale nelze to vztahovat na vSechny S§iity. (35) Chybny

udaj, ze sunnité v Iraku tvofi asi 5%, jinde v textu uvadén odhad spravnéjsi. Ponékud zmateny



udaj o poctu sunnitll v Irdku je i na s. 37. (44) Jak rozumét tomu, ze baha'i ziji ve 247
zemich? (46) Vyklad o novoplatonském vlivu na isma'iliji ptisobi dosti zmatecné. (47) V textu
o Druzech je opomenuta jejich velka komunita v Libanonu. Vyklady o alawitech nejsou
uspokojivé; nejsou rozliSeni syrsti alawijin a turecti aleviler a autorka ziejmé nic nevi o jejich
pravy. (51) Neni uvedeno, odkud autorka ¢erpala zminéné 4 pravidla. (55) Autorka podivné
zachazi s institutem hawz, o némz pozdé¢ji pise spravné. (56) Baas - nikoli Bass - je v plném
znéni Strana arabské socialistické obrody, nikoli ,,socialistického odboru"; a mimochodem
takto oznacena kapitola se viibec nezabyva timto tématem, ale Sistanim. (57) Po invazi
nemohlo byt v r. 2002, ale az 2003. (s. 89) Staropanenstvi nelze zakazat, 1ze jen siln¢ vybizet

k snatkim. (93) Opakovany rozvod, zde jde snad o troji proneseni rozvadéci formule.

Jazykové nedostatky

V praci je velmi mnoho jazykovych nedostatkill. Jde o chyby v piepisech, kiiklavé
neobratnosti stylu aj. Uvedu spravné formy arabskych nebo perskych slov, které jsou v praci
prepisovany chybné nebo rtizné: istislah, dZizja, jméno Reza (nikoli Réza), mardza' (plna
podoba je ovSem mardza'-i taqlid), nadzis, sura al-Md'ida (nikoli Majda), stra an-Nisd'
(nikoli Nisa), svaté mésto Kazimajn aj. U slova Sari'a naraZeji esti autofi asto na problémy
se skloflovanim, ja sdm davam piednost tvarim podle vzoru zena. Diplomantka stfida
nejrizngjsi vzory, napt. gen. Sari'y i Sarie tieba i na stejné strance. Imamovska §i'a se bézné
nazyva ithna'asarija tj. ,,smér 12", v recenzované praci pievlada rozdéleni na dvé€ slova, ktera

jsou pak kazdé zvlast€ sklonované. To je nepiipustné.

Nekolik ptiklad nezdafenych formulaci: (34) Chaldejska cirkev se pokladé za kiest'anskou
mensinu - spravné prosté: je; (40) nastala smrt Chomejniho, (39) Nastala nova diktatura, ktera
spocivala ve schvaleni islamské republiky do ustavy, (55) ucil se ndbozenskému vzdélani - a
mnoho podobnych. Vyklady na sebe €asto logicky nenavazuji, ale to ¢tenaf snadno pozna.

Jazykové nedostatky jsou patrné také v anglickych textech.
Obecné

Autorka sice procetla n€kolik standardnich praci, ale mnohé nepochopila. Hojn¢ také
vyuzivala Gidaje z internetu, které nedokézala skloubit s literaturou do vlastniho jednotné
organizovaného textu. Napfiklad citace Koranu: nékdy podle naseho standardu s ¢islovanim
sur, nékdy arabskym zplisobem podle ndzvu. Navic nepouziva jednotné citace podle Hrbkova

piekladu, jak dnes u nas ¢ini odborny standard. O citacich z pouzitych zdroji sama



nepfemysli. Naptiklad citace moralnich pravidel ze slavné knihy al-Qaraddwiho ptebira, aniz
v odkaze uvadi stranku a aniz vyslovené nazory a stanoviska jakkoli komentuje. Prace se tak
miji s cilem, k némuz patfilo zvazeni hldsané moralky. Neni tu patrnd potebna snaha o
propojeni nékterych uvadénych moralnich postojti s bouilivym dénim ve spolecnosti. (Pfitom
by bylo mozné zamyslet se nad Siitskou politikou v souc¢asném Irdku napft. na zakladé
monografie T. Rad&je Irdcké povstani v letech 2003-2009, kterou diplomantka znd.) U
,,Demografie $iitské populace" na s. 104-106 neni uveden zdroj a n¢které prevzaté tidaje
nejsou zcela srozumitelné - napt. co se rozumi Minimem pozadovaného vyhodnoceni aj.
Zaver prace vyzniva rovnéz nedomyslené. Obecné znéjici fraze o stanovisku viici
fundamentalismu a propojeni nabozenstvi, moralky a politiky bohuzel nijak z procteného

textu celé prace nevyplyvaji.

Celkové musim praci bohuZzel hodnotit jako neuspokojivou. Ur€ité se za ni skryvd mnoho

prace, ale male skute¢ného porozuméni, malo zddouci kvality.
V Praze 25. ¢ervence 2011

Prof. PhDr. Lubo$ Kropacek, CSc.



