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Hodnoceni:

Vladimir Hanacek ptedlozil diplomovou praci na téma ctyfkoalice jako jistého fenoménu Ceské
politiky pfelomu tisicileti. A nutno hned v uvodu poznamenat, ze kolega Hanacek zurocil ve své
diplomové praci své piedchozi znalosti a schopnosti vynikajicim zplsobem, takze ptedkladana
diplomova prace je sama o sob¢ dalSim kvalitativnim skokem v Hanackové dosavadni publikaéni
cinnosti.

V prvni kapitole provadi kolega Hanacek typologizaci Ceského stranického systému v letech 1996-
2002, kterou postupné zasazuje do teoretickych konceptd G. Sartoriho, J. Blondela a P. Maira.
V souvislosti s tématem své prace vyzdvihuje kolega Hanafek zejm. snahu stran tzv. opozi¢ni
smlouvy posilit své postaveni v ramci stavajiciho stranického systému zménou volebnich pravidel.

Ve druhé kapitole pak analyzuje vyvoj Ceské politiky v letech 1996-1998 a zejména ukazuje krizové
faktory tohoto obdobi, které vedly jednak k rozstépeni ODS, a jednak k vzniku tzv. opozi¢ni smlouvy
a nasledné ke vzniku projektu Ctyikoalice.

Tteti a nejrozsahlejsi kapitola pojednava o ustaveni a vnitinim vyvoji Ctytkoalice v letech 1998-2002.
Autor rozliduje tfi vyvojové faze projektu Ctyikoalice: spoluprace suverénnich stran; ,,formalizovana
platforma stranické kooperace®, a kone¢né snaha ptreménit 4k ve ,,svébytného aktéra ¢eské politiky.*
Ve své prace analyzuje predev§im ideové zazemi, programatiku a personalni vztahy jednotlivych
stran, tvoficich 4K, a poukazuje na napéti a stiety, které tyto faktory ve Ctytkoalici vytvarely, a
nakonec se staly hlavnim divodem rozpadu tohoto projektu.

Ve ¢&tvrté kapitole se V. Hanaéek zabyva programatikou Ctyikoalice; analyzou jejich programovych
dokumentti a ideovych vychodisek jednotlivych clenskych stran dokladd V. Hanacek konfliktni
potencial uvniti tohoto seskupeni.

Pata kapitola je pak vénovéana pasobeni Ctyikoalice na &eské politické scéng; kolega Hanadek ukazuje
na aktivity tohoto subjektu ve vztahu k uréitym krizovym situacim ¢eské politiky (zejm. krize v Ceské
televizi, snaha o zménu volebniho systému, krize v IPB).

Zaverecna Sesta kapitola je vénovana interpretacim a hodnocenim projektu ctytkoalice, jakoz i analyze
pric¢in kone¢ného netuspechu tohoto projektu.

Vzhledem k poloZené vyzkumné otazce dochézi autor k zavéru, ze Ctytkoalice méla fakticky $anci stat
se tietim polem Ceské politiky jen kratkodobé, ale ze v delsi ¢asové perspektivé se nezda byt v ceské
politice prostor pro takovyto tieti pol, dopliujici zakladni pravo-levé soupeteni.

Prace Vladimira Hanacka je brilantni analyzou zvoleného politického subjektu. Autor nejen citliveé
piihlizi ke viem historickym souvislostem vzniku a pusobeni Ctyikoalice, ale piedev§im svou praci
zaklada na seriozni znalosti teoretickych konceptd, s nimiz pracuje, a dale pak na solidni heuristické
praci. Peclivym studiem vSech dostupnych zdroju k této tématice (publikované odborné prace, denni
tisk a programové dokumenty) se mu podafilo napsat vysoce kvalitni praci, jeZ dokazuje védecké
ambice svého autora. Také po stylistické strance je praci tieba povaZovat za vysoce kvalitni.
Vzhledem k vySe zminénym kladim této praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou
vyborné.
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