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Abstrakt

Tato diplomova prace se&muje nejprve analyze neziskovych organizaci, kpésobi
na GzemiCeské republiky a jejichZ hlaviinnosti je oblast lidskych prav. Z této analyzyybyl
vybranyctyii neziskové organizace, s jejich#edstaviteli byly vedeny kvalitativni rozhovory.
Rozhovory se za#iuji na zkoumani postjtéchto organizaci k mezinarodnimu festivalu
lidskopravnich dokumentéarnich fitmleden s&t. Vyzkum hleda odpaidi na tyto otazky: Ma
festival Jeden ¥ opravdu potencial ifspét k feSeni probléiin spojenych s lidskopravni
tematikou, obanskou angazZovanosti prosazovanim princip demokracie? Jaky potencial

maji dokumentarni filmy v oblasti vZvani k lidskym pragm?

Abstract

This thesis focuses on the analysis of non-prafianizations operating in the Czech
Republic and whose main activity is the area of dammghts. From this analysis four NGO’s
have been selected. Their representatives wereviemweed with an aim to obtain their
attitudes towards international human rights filestival One World. The research seeks
answers to these questions: Does the One Worlddestally have the potential to help with
solving human rights issues, civic engagement ompting democratic principles? What is

the potential of documentary films in the fieldhafman rights education?

Kli¢ova slova

Lidska prava, vzélavani k lidskym pratm, vzdlavani k oldanstvi, olbanska spokaost,
organizace otanské spoknosti, neziskové organizace, dokumentarni film, iskewé

organizace zabyvaijici se lidskymi pravy, lidskopridaktivity, demokracie.
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1 Uvod

1.1 Mnuj vztah k festivalu Jeden s¥ét

.,Dokumenty o lidskych pravech hraji v dnesSningt§\naprosto kifovou roli. Jsou jakymsi
oknem do jinych kultur, spateosti, do cizich probléin V sowtasném globalizovaném &
je bezpodminené nutné, abychom se néli navzajem si rozurgt, védét o tom, Ze sedkde
déje bezpravi. Festivaly, jako je Jedertsysou UzZzasnouiflezitosti pra¥ pro takovou
komunikaci, je to prvni krok k tomu, aby doslo §akym zrmeénam, aby lidé zrinili své
postoje.”

Diane Weyermann (USA)
byvalareditelka dokumentéarniho programu Sundance Filnitiniet

Festival dokumentarnich filino lidskych pravech Jeden&y pa‘ddany neziskovou
organizaciClovek v tisni, nav&vuji pravidelrt uz rekolik let. V pribéhu rékolika rosnika
jsem stihla vidt veliké mnoZzstvi dokumentéarnich fitmSledovala jsem, jak postupnarista
nejen pdet navaivnika, ale také celkoypopularita festivalu a kladla jsem sikolik otazek.
Prad vlastre je dobré, abychom se pretinictvim dokumentérniho filmu zajimali o problémy
v razné vzdalenych koutech sta?Casto peci slysime hlasy, Ze film ma byt zdrojem zabavy,
odpainku. Mnoho lidi vnima kinosal jako misto, kde s#poutdme od vSednich starosti,
zapomeneme na vSechna trapeni a jen se nechamet wibshy, které @ hlavré nijak
nesouvisi stim mym vlastnim. OvSem toto vSe jsoesmp skut&nosti, se kterymi
navseve Jednoho ssta ukité nemizeme péitat.

Filmy, které Jeden st a jemu podobné festivaly nabizeji, jstasto s¥dectvim o
tragickych udalostech, o osudech konkrétnich ktkii zaZivaji bezpravi, proti kterému se
mohou jen velmi omezeénbranit. Jaky ma tedy vyznam, abychom $egedovani filmu
vystavovali casto citové Ujm, pocitu, Zze sét ve kterém Zijeme je plny bolesti, utrpeni,
nespravedlnosti, pocitu vlastni neschopnosti t@® zastavit? D4 seeco znenit tim, Ze se
budeme vystavovat takovym pagit?

Ani naSe spoknost neni bez chyby a bez mnoha faktditeré by nevyZzadovaly
napravu. Resto patime na swut¢ mezi ty zen, jejichz obyvatelé maji jedny z nejlepSich

podminek pro zivot. Domnivam se, Ze naSe spolst jiz casténé doSla do faze, kdy si
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uvédomujeme nasi poziciii ttmto mérg f'astnym a to nam dava pebny nadhled k tomu,
abychom se mohli 2& zajimat o to, jakym Zjsobem my sami GZeme &¢mto narodm, ¢i
skupinam lidi pomoci. Wité hraje roli i fakt, Ze naSe spoheost sedSila p‘ed rokem 1989 z
ne bezvyznamné pomoci a podgannoha demokratickych zemi a my’ tmame jedinénou
prilezitost takto pomahat dal.

Tady ovSem fichazi nafadu dalSi otazka. Jeivec mozné, aby & dokumentarni
film takovou silu, aby mohl gto opravdu zmnit? Jak dinnym nastrojem vzdavani
k lidskym prawm mize byt? Prawpodobrk nemizeme dekavat vyrazné zeémy postoj
vedouci k vyraznym zgmam v chodu sita. Dilezité ale je, Ze lidé, kiena takové filmy
chodi, mohou fispét k lepSimu s¥tu. Samorejm¢ ne kazdy z nas, kdo sleduje osudy
néjakého paliveho problému hned vzép sdm organizuje ndiklad peticegi néjaky tlak na
vladu, aby vyslala pomoc timto 8rem. To neni filiS realné. Ale utité mizeme doufat, Ze
alespa n¢jaké procento divakbude o problému dal diskutovatiemyslet, pipadré mu to
umozni podivat se na @vvlastni zivot z podkud jiné perspektivy a snad i dokonce jej to
preswdéi o tom, Ze by @ vénovat swij osobnicas, gipadré prostedky na by treba
minimalni pomoc druhym.

Neziskové organizace jsou vedle statu velmi vyzamam nositeli ochrany lidskych
prav. Jsou na statu nezavislé a jejich cilem jeg@mnnejiizn¢jSimi prostedky ke kvalitijsi
spole&nosti. Jejich zisky se nepitaji ekonomickymi parametry, alefquevSim parametry
solidarnosti, pomoci, zlepSeni spiesti. Hledaji konkrétni formy pomoci lidem, jejich
prava jsou ohroZenajipominkuji zakony, které s touto problematikou deey, vyhledavaji
oblasti, kterym se stat ani organizace &&né na vytviéeni zisku netnuji a vyvijeji v nich
svoucinnost.

Jednou z takovychto neziskovych organizacClevek v tisni, ktera ptada festival
dokumentarnich filmh Jeden sit jako jednu z mnoha svych aktivit. Hlavni oblazéjmu
Clovéka vtisni je podpora lidskych prav. Podporuje ifldpd disidenty a politicky
pronasledované aktivisty, vznik &dnské spokenosti v zemich s nedemokratickymi rezimy,
v sowasneé dobtieba na Kub, v Bélorusku, Barng ¢i Moldavii.

V Ceské republice ale santejm¢ pasobi i daldi neziskové organizace s podobnym
zaneienim. Pokusim se ve svém vyzkumu zjistit, jaké ggestaujimaji k tomuto festivalu
dokumentarnich filma neziskové organizace (dale jen NO), kteréism@ na jeho organizaci
nepodileji, ale festo je pro & dana problematika Kiova.



1.2 Cile diplomové prace a vyzkumné otazky

Kromé paradajici neziskové organizaéovek v tisni pisobi vCeské republice i dalsi
neziskové organizace s podobnym Zgmim. Zakladni vyzkumnou otazkou bylo zjistit, jaké
postoje zaujimaji k tomuto festivalu dokumentarnfiiimi neziskové organizace (dale jen
NO), jejichZz stedem zajmu jsou lidska prava a vt&vani k lidskym préagm.

Na za&atku vyzkumu bylo zjigni, které NO seétmto témalm veénuji, v jaké mife a
rozsahu. Zdchto organizaci pak byly podle zvolenéhoc&livybrany ctyii nejvhodrgjsi.
DalSim krokem byla analyza festivalu Jedeé $ako medialniho produktu. Tato analyza byla
provedena za pomoci teorie pouzivamniéspudiu médii, ktera se zkoumét jxlicovych oblasti
- instituce, ktera produkt viasttii fidi, vznik produktu, podminky, za kterych produkhika,
produkt sdm a publikum, které se k produktu vztahdjoslednim krokem byl samotny
vyzkum. Kron¢ zakladni vyzkumné otazky (postoje vybranych N@dtivalu Jeden sY) se
vyzkum zandtil také na otazky dalSi: Jsou podle nazoru vybrary© jednotlivé festivalem
deklarované cile opravdu reélné a dosazitelné?dalisobem festival fispiva k oktanské
angazovanosti, k zajmu o problémy druhych, k zagnmoznosti pomoci? Jakou roli hraje
festival v oblasti vzélavani k lidskym praem? PouZivaji vybrané NO ve své w@avaci
¢innost lidskopravni dokumentéarni filmy? Rr@no, pré nikoliv? Opravdu je v silach
festivalu gispét k reSeni problérin spojenych s lidskymi pravy, ¢éanskou angazovanosti a
prosazovanim demokracie? Jak jednotlivé NO naliliZaj moznosti fpadné spoluprace
s festivalem? Jaké jsou jejich zkuSenosti s felstigni projekcemi, s debatami,
doprovodnymi akcemi?

Tyto a podobné otazky byly vychodiskem prdppavu vyzkumu. V jeho samotném
prabéhu pak doslo k jejich uspadani, ze kterého bylo mozné vyvoditité zawry, ktere

doufaji byt gispsvkem k analyze neziskového sektorGeské republice.



2 Teoreticka ¢ast

2.1 Analyza neziskovych organizaci zabyvajicich se k#ymi pravy a

vzdélavanim k LP

2.1.1 Evidence neziskovych organizaci

Abych mohla z&it analyzovat neziskové organizace, které se zabgvablematikou
lidskych prav a tedy i vadavanim v této oblasti, ptgbovala jsem vyjit zdakého pehledu
¢i seznamu, ktery obsahuje pokud mozZnoierpavajici poet neziskovych organizaci
pusobicich na GUzemCeské republiky. BohuZel v stasné dob Zadny takovy oficialni
kompletni a aktualni seznam neexistuje.

Jednou z moznosti bylo vychazet z informaci uvedenya portalu vie@jné spravy
CR. Zde existuje Jejné pristupna Evidence nestatnich neziskovych organi@&edence
NNO), ktera vznikla v roce 2006 pod zastitou Miaistva informatikyCR. Tato evidence
nese v ndzvu ozwani nestatni neziskové organizace. Pouziva talojednoznych ozrigni
organizaci obtanského sektoru, které mdziuje oddleni €chto organizaci od statu a jejich
nezavislost na am (které byva ale&asto nepesné, protoze mnohé z nich jsou zavislé na
statnich dotacich). |ips toto ozné&ni budu nadale pouzZivat v textu pojem neziskové
organizace (samégjmeé krong citaci), které povaZzuji v tomto kontextu za vh&én

V sowtasné dob je Evidence NNO provozovana Ministerstvem vnifid. Evidence
je ukena pedevsSim pracovnikn NO, pracovnikm statni spravy a samospravy, dale
novingdum a také Siroké wejnosti. Jak se piSe na Gvodni stranceitgfhnost v Evidenci
NNO je jednim z ukazatilaktivity nestatni neziskové organizace. Zadanériméce jsou
ovéfovany a kontrolovany, proto jsou proripadné darce, partnery, dobrovolniky
zantstnance feswdcivé a divéryhodné. V horizontu &kolika let také vznikne povinnost
zapsat se do Evidence NNO pro vdechny NNi€opici vCeské republice a evidované NNO
budou moci jednoduSeji ziskat dotace Zeywé spravy a zadat dlavé Ulevy pro svou

ginnost. Neziskové organizace se zde ale zatim evidujiazdebrovol, takZe seznam

! Dostupné z <http://www.isnno.cz/evidencennov10D@signPages/oevidenci.aspx>, [cit. 5¢tka 2011]
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nelze povazovat za Uplnyidato jde o evidenci pa¥mé obsahlou, takZze jsem doufala, Ze z ni
budu moci ve své analyze vychazet.

Vyhledavani konkrétnich NO je mozné podle zadaédzva organizace, nebo
identifika¢niho¢isla organizace, pravni formy, cilové skupiny nebtasti¢innosti. Pro dely
meé analyzy jsem zvolila jako kbvou podminku pro vyhledavani obla&stnosti. Zde je na
vybér ze tinacti oblasti, mezi kterymi je n#iglad ekologie, ndboZenstvi, socialni sluzby,
sport a rekreace, kultura a &mi, apod. NejbliZze lidskym prémn byla oblast ,ochrana prav a
obhajoba zajri’. Po zadani této specifikace bylo nalezeno 253skexé organizace. Po
odkliknuti na podrobgjSi informace o nalezenych NO se objevilo oknoa/eén organizace,
identifika¢nim ¢islem, pravni formou, rokem vzniku, poslanim, ka&biémi informacemi,
statutarni orgadny organizace a bankovni spojerd. iRé zamdieni byla nejzajimaysi
kolonka poslani organizace. JenzZe informace v k&lonce obsaZzené jsou jednak velmi
strkné a jednak systém evidence neutupg vyhledavani organizaci se stejnym nebo
podobnym poslanim. TakZe i kdybych smavala velice pracnému prohledavani informaci o
vSech 253 nalezenych NO, neziskala byis#hled o tom, které z nich s&nwji predevsim
lidskym prawim, natoz v jakém rozsahu.

Tyto webové stranky také umagi vyhledavani pomoci fulltextu. Jenze v okamziku,
kdy jsem zadala heslo lidsk& prava, se vzdy polictekani objevila informace o ch¥lgi
technickych problémech. TakZe dalSim nedostatkéondigtabaze je jeji ne zcela stoprocentni
funkénost. Musela jsem tedy vyuZzit dalSi moznosti, kierabizeji internetové stranky
www.neziskovky.cz.

Tyto stranky krons jiného poskytuji internetovy katalog, ktery o gqlsohlasuje, ze je
komplexnim celostatnim iphledem sluzeb a produkt které poskytujiceské neziskové
organizace. Zarowe umoziuje Siroké veejnosti vyhledavani p#gbnych sluzeb nebo
produkti a také je marketingovym nastrojem pro ty neziskornganizace, které zde nabizeji
svoje produkty. Tento katalog je propojen s Evidemestatnich neziskovych organizaci a
kategorie, podle kterych jsou organizace twégdény se shoduji s kategoriemi uvedenymi ve
zminované kolonce oblastinnosti NO. Zde je kazda Zdhto oblasti rozélena jednak na
dal$i podkategorie a dale také podle jednotlivyeiani.? A praw pod kolonkou pravo a
obhajoba z4jr je kron® podkategorii gender, mensiny,calnské poradny, rovnéifezitosti,

mezinarodni vztahy a ochrana dpbitel také podkategorie lidsk& prava.

2 Dostupné z < http://neziskovky.cz/katalog/o-kagalo>, [cit. 5. kétna 2011]
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2.1.2 Rozdéleni neziskovych organizaci zabyvajicich se lidskyimpravy podle

jednotlivych kategorii

Podkategorie s nazvem ,lidska prava“ uvadi 37 skemiych organizaci. O kazdé této
organizaci jsou zde uvedeny zakladni informace jaksidlo, kontaktni osoba, kratka anotace
a také internetové adresy jednotlivych organizaaikterych jsem naSla pémé podrobné
informace. Tento seznam jsem tedy zvolila jako wzitpro analyzu neziskovych organizaci
zabyvajicich se lidskymi pravy@R.

Prvnim krokem bylo zkoumani gilkazdé jednotlivé organizace. Podle cile byly

organizace roztdeny do tchto ti kategorii:

e NO, které zmiuji lidska prava jako jeden ze svychigil
* NO, které lidska prava jmenoviv cilech uvedena nemaji, aléepto se jimi viizné
mite zabyvaji,

* NO, které se lidskymi pravy zabyvaji jen velmi gkre& a nadace.

NO, které zminuji LP ve | NO, které LP ve svych| Nadace a NO, které se LR
svych cilech cilech nemaji, fresto se ale zabyvaji jen velmi okrajové
jimi zabyvaji
* Humanistické e Centrum prointegraci < INKANO Pisek
centrum Dialog, o.s. cizincd, 0.S. (Informani kancel&
e Ob¢anskéa poradna e Aliance pro dti a NO)
Nymburk, o.s. rodice e Informaini centrum
» Centrum ochrany LP * Mezinérodni sdruzeni ob¢anského sektoru +
jizni Cechy Obganské Blorusko ICOS Cesky Krumlov
* proFemo.p.s., e Charita Ostrava — * Podrity.cz
konzult&ni stedisko Charitni stedisko e Hnuti za aktivni
pro Zzenské projekty poradenskych a matestvi
* Liga lidskych prav socialnich sluzeb e Stejnarodina
» NezAavislé sociakh « Sdruzeni prointegra¢i + Ceska rada
ekologické hnuti — a migraci nevidomych a
NESEHNUTI Brno « Stiep —Ceské slabozrakych
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Oh¢anské komise za
LP

Cesky helsinsky
vybor

Obcanskeé sdruzeni
Kolumbus

Evropska unie pro LR
Amnesty
International

OPIM o.s. —
Organizace na
podporu integrace
mensin

NOPO — Nezavisla
oh¢anska poradna
Olomouc

Narodni iniciativa pro
Zivot, o0.p.s.

Poradna pro
ob¢anstvi, obanska a
LP

Burma Center
Prague, o.p.s.

Obcanské sdruzeni

Vz4jemné souZiti

centrum pro sanaci
rodiny
THEIA — Oktanské

sdruzeni

Respekt institut, 0.p.$

D.

Nadace Forum 2000
Nadace Open Societ
Fund Praha

Institut socialni a
kulturni antropologie
mediciny

Cesky esperantsky
svaz

CEELI Institut
AdamCeskéa
republika

Tabulkag. 1, Zakladni rozéleni neziskovych organizaci zabyvajicich se lidskgravy’

Pro své dalSi zkoumani jsem vybirala uz jen zipkategorie NO. Vylotila jsem
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NO, které se samy neprofiluji jako zabyvajici siskiymi pravy. Také jsem vylgila z uzsiho
vybéru nadace. Jejich pravni forma odkazuje na fakjsde &elovym sdruzenim majetku a

jejich hlavnim poslanim jefprozdlovani finargnich prostedki. Podporuji tedy lidska prava,

% Dostupné z http://neziskovky.cz/katalog/kategpri@yo-a-obhajoba-zajmu/lidska-prava/ >, [cit. &&vence




samozejm¢ v rizné mfe, nikoliv @imo svou vlastnicinnosti, ale pedevSim finatni
podporou dalSich subjekt

Pro dalSi vybr prichazelo v Gvahu tedy Sestnact NO, které & hlasi k podpite
lidskych prav. Zd&chto organizaci jsem dale vybirala podle oblagichepisobeni. Chtla
jsem do svého vyzkumu zahrnout organizace, kter@afgvaji lidskymi pravy v pokud
lidskych prav jen uiité presr& dané skupiny lidi (ndiklad lidé, ktéi absolvovali
psychiatrickou |&bu) a organizace, které sénwji jen Uzké oblasti LP (néjklad prava ti,
Zen, apod.). Poté jsem vylbla organizace, jejichZinnost je zamena edevsSim misth
(nagiklad Nymburk, jizniCechy) a organizace, které sénuji poruSovani lidskych prav
v urcité zemici oblasti (napiklad Barma, Afrika).

NO, které se zabyvaji LP| NO, které jsou zan&fené| NO, které jsou zanéiené
v SirSim zakéru na porusovani LP urité | na poruSovani LP
skupiny lidi nebo jsou| v uréitém kraji, zemi ¢&i
zaméieny na  Uzkou| oblasti
oblast LP

» Liga lidskych prav e proFemo.p.s., e Humanistické

+ Cesky helsinsky konzultani centrum Dialog,
vybor sttredisko pro 0.S.

« Amnesty Zenskeé projekty * Obtanska poradna
International * Ohcanské komise Nymburk, o.s.

« Poradna pro zalP « Centrum ochrany
ob¢anstvi, obanska * Ohcanské sdruzeni LP jizni Cechy
alLP Kolumbus » Evropska unie pro

e OPIMo.s. - LP
Organizace na * NOPO - Nezavisla
podporu integrace ob¢anska poradna
mensin Olomouc

» Narodni iniciativa e Burma Center
pro Zivot, 0.p.s. Prague, o0.p.s.

* Obhcanské sdruzeni
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Vzajemné souziti
* Nezavislé sociakh

ekologické hnuti —

NESEHNUTI Brno

Tabulkag. 2, Neziskové organizace, jejichZ cilem je ochraskych prav

2.1.3 Neziskové organizace vybrané pro vyzkum

Tak jako u prvni tabulky také zde jsem vahala padzenim gkterych NO, protoze
vymezené hranice se samgn¥ v rekterych gipadech pekryvaji. V této fazi jsem nejvice
vahala nad Zzazenim brainského nezavislého sociélekologického hnuti Nesehnuti, a to
predevsim proto, Ze jejich aktivity jsou hlavm oblasti ekologie a az poté sénuji lidskym
prawim a dokonce také prém zvitat. Nakonec mé rozhodovani uléhfakt, Zze na mé
Zadosti o rozhovor nikdo nereagoval, a Nesehneiti jek z konéného vylkgru vyradila.

V zawrecném vykEru tedy distaly tytoctyii neziskové organizace:

* Liga lidskych prav
« Cesky helsinsky vybor
* Amnesty international

* Poradna pro atanstvi, obanska a lidska prava

Jist by se dal zvolit i jiny kif k analyze organizaci vhodnych pro tento vyzkum.
Tento vylEr ale povazuji za vhodny zejména z tohivadu, Ze tyto organizace vyhledavaji
témata pro svou praci ze Sirokého pole moznostiréknabizi oblast ochrany lidskych prav.
VSechny organizace maji také p&me dlouhou tradici a zaroviejsou napojeny na dalSi
mezinarodni organizace s podobnym &gmnim. OileZitou roli hraje i fakt, Ze vSechny tyto
organizace se zaroeénuji vzclavani v oblasti lidskych prav.i@dpokladala jsem tedy, Ze
zastupci pra¥ téchto vybranych neziskovych organizaci mi poskytrimmhaty erudovany

material pro ndj vyzkum.

* Dostupné z http://neziskovky.cz/katalog/kategpri@yo-a-obhajoba-zajmu/lidska-prava/ >, [cit. &&vence
2011]
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2.2 Lidskéa prava

2.2.1 Vyvoj lidskych prav

Lidska prava jsou prava dana vSem lidem proto,jsbe lidé. ,Lidska prava si
nemizeme koupit, ziskati zdeédit, pati lidem jednoduSe proto, Ze jsou lidé — lidska prav
jsou vlastni kazdému. Lidska prava jsou stejnavderhny zivé bytosti bez ohledu na rasu,
pohlavi, nabozenska, politickajina preswdceni, narodnosti socialni mivod. My vSichni se
rodime svobodni a hodniistojnosti a prav— lidska prava jsou univerzalni.«

Lidsk& prava jsou neodmyslitélrspjata lovékem jako takovym. Jejich zérodky
muzeme hledat ve staréRecku aRimé. UZ zde existuji wita prava, kterd maji svou platnost
bez ohledu na to, zda jsou danym speteskym usptadanim uznangi nikoliv. Obdobi
kieg’anstvi zdraziovalo, Ze vSichni jsou sifed Bohem rovni a tak i kazdy sdm se bude
zpovidat ped nim za s§j zivot. Pojem lidskych prav, tak jak jej chapenmed ma své keny
piedevSim v z4padni Evrod7. a 18. stoleti. Osvicenstvi se v tétodainovalo mimo jiné
myslence firozenych prav, prav osobnich, ktera nalezi nikoi&ité spol€éenskeé iide, ale
nalezi kazdému jedinci a nejsou zavisla na tgeni spolénosti. Rinalezi nam bez ohledu
na to, zda je politickh moc uznawva,nikoliv. Tato mySlenka byla ve své dbbova, nebt
tak doSlo k posunu od prav danych shora, pravadaBphem.

Zajimavy je také vyvoj toho, co bylo za zakladiiskd prava v gibéhu historie
povazovano, fipadré kdo byl povazovan z&lovéka hodnéhodchto prav. V antickénRecku
se za B jist¢ nepovazovali otroci, Zeny, ale ani hidtad cizinci. Locke povazoval za
piirozend prava pravo na zivot, svobodu a majetekyza dnes se pod timto pojmem skryva
Siroké spektrum prav, od prava na nediskriminaemueni, prdva na soukromi, na soud, na
svobodu pohybu, svobodu projevu, shrod@#ni i na svobodu pohybu az po falad
prava na dovolenou.

Audrey Osler a Hugh Starkey ve své knize Teache human rights education
rozcluji vyvoj lidskych prav z historického hlediska ttd z&dkladnich vin nebo také generaci
prav. Prvni vina je spojena pkaws Osvicenstvim, které vyvolalo pebu politickych a
ob¢anskych prav, kterd byla podminkou odpdného smysluplného éanstvi. Tato prava
jsou spojovana nejen s Osvicenstvim, ale také jenb@a svobodu proti despotickému a
nespravedlivému jednéni kolonialnich mocnosti & fadoti monarchii, kter4 se prohlaSovala

° Amnesty International, Human Rights Education Te2d@1First Steps: A Manual for Starting Human Rights

Educations. 9
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za vladnouci z bozitve. Fikladnymi historickymi deklaracemi, které prosazwvnost prav
a prav subjekt bourit se proti tyranii, jsou Deklarace nezavislostofgmych stat americkych
zroku 1776 a francouzska Deklarace ptoweka a oldana z roku 1789. Historicky vyznam
deklaraci je rozpoznatelny také v deklaracich aoswdch vzniklych ve dvacatém stoleti,
které pouzivaji fraze a formulace, které se obygwité v tschto dvou fivodnich.®

Podle Audrey Osler je druha vina prav spojenaasysocialnimi a ekonomickymi,
kterd vychazeji zrozbrdj mezi odboré v devatenactém stoleti. Poprvé tato prava
formulovala Mezinarodni organizace prace, ktergpgecializovanou organizaci OSN a usiluje
0 prosazovani socialni spravedlnosti a mezinarodnavanych pracovnich prav.

Tieti vina je pak spojena s dosud re&jV valenou katastrofou vginach lidstva,
kterou byla druha st¥ova valka. Prava tétati viny jsou gkdy nazyvana také prava
solidarni. Tato prava stavi na@eplchozich generacich prav, aniz by taquni nahrazovala.
Nejedna se o prava nova, ale nova fedpvsSim sila, sjakou se tato prava mezinarodn
prosazuji, kym jsou prosazovana (neziskové orgasizainaji nabirat na sile) a jaké nové

nastroje z&ala vyuzivat ke svému prosazovani.

2.2.2 Mezinarodni lidskopravni dokumenty

Druhd s¥tova valka znamenala nejen smrt fegstavitelného mnozstvi lidi, ale
piinesla také veliké utrpeni mnoha lidem na celégtésw reakci na hizy, které pinesla
valka v podob neuwiitelnd propracovaného organizovaného pronasledovarti, Romi a
dalSich skupin, které byly nacisty povazovany zaxiénné a tedy nehodné Zivota, byla
vyhlaSena valnym shromaadm Organizace spojenych natot0. prosince 1948 VSeobecna
deklarace lidskych prav.i&stoze tato deklarace neni mezinarodni smlouvael, spise
nezavaznym dokumentem, je uznavana na celé#te.sV dobk prijeti Deklarace rdla
Organizace spojenych nafod8 ¢lena, coZz znamenalo pestrou &nnejiznéjSich kultur,
naboZenstvi ale iizného stup& ekonomického rozvoje. VSeobecna deklarace lidskpyélw
byla schvalena hlasovanim 4#eni. Jsou jimi nafiklad Spojené staty americkéina,
Francie, Dansko, Norsko, aleieba Afghanistan, Pakistan, BarmiaKuba. Hlasovani se

zdrzel napiklad Sowtsky svaz, Saldska Arabie, alédhia Polsko &eskoslovensko.

® Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Ieachers and Human Rights EducatiStaffordshire: Trentham Books s.
30.

" Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Iachers and Human Rights EducatiStaffordshire: Trentham Books s.
30-31

~17 ~



Pres tuto pestrouiznorodost, kterou vyjadvaly ¢clenské staty byla Deklarace snahou
o zahrnuti v8ech moZnych zakladnich prdevéka a jistou pedstavou o budoucnosti
spravedlivého sta, ktery vSechny staty spot@ sdili. Po vyhlaSeni tohoto historického
dokumentu vyzvalo shromé&au vSechnyclenské staty Organizace spojenych néraaby
zpiistupnily zréni Deklarace vSem ¢bnim, aby je pomohly &t, podporovaly jehateni a
vyklad zejména na vSech stupnich &glasaciho systému daného stétu.

Cilem vyhlaSeni VSeobecné deklarace lidskych jpde preswdceni, Ze jeji uznéni
pomize s¥tu vylowit dalSi utrpeni lidi po celéem &, které zfisobila valka. Jak se pise
hned v jejim Gvodu: ,U &domi toho, Ze uznanifipozené dstojnosti a rovnych a
nezcizitelnych pra¢lend lidské rodiny je zdkladem svobody, spravedinostiieu ve s¥té,

Ze zneuznani lidskych prav a pohrdani jimi vedloakbarskymeinim, urazejicim ssdomi
lidstva, a Ze vybudovani &a, ve kterém lidé, zbaveni strachu a nouze, sewusit
svobod@ projevu a peswdceni, bylo prohlaseno za nejvyssi cil lidu, Ze jenguaby lidska
prava byla chrama zdkonem, nema-li byfovék donucen uchylovat se, kdyz vSe ostatni
selhalo, k odboiji proti tyranii a utlaku, Ze je néitpodporovat rozvojrgtelskych vztaih mezi
narody, Ze lid Spojenych nanbddiraznil v Charé znovu svou viru v zakladni lidsk&a prava,
v distojnost a hodnotu lidské osobnosti, v rovna pravdi i Zen a Ze se rozhodl podporovat
socialni pokrok a vyt lepSi Zivotni podminky ve&Si svobod, Zeclenské staty fevzaly
zavazek zajistit ve spolupraci s Organizaci spajenynarod vSeobecné uznavani a
zachovavani lidskych prav a zakladnich svobod stg@é chapanithto prav a svobod ma
nesmirny vyznam pro dokonalé sjihtohoto zavazku .®

VSeobecna deklarace lidskych prav je prvni a tefitéjSi mezinarodni Umluvou
zavazujici staty k dodrzovani lidskych prav, ndeitanluvou jedinou. V gibéhu dalSich let
se vyndovala dalSi a dalSi lidska prava, jejichz dodrzdv@yto poteba ustanovit v dalSich
mezinarodnich dokumentech. V nasledujici tabulceu jsuvedeny nejvyznandsi
z dokumeni obecr ozna&ovanych jako lidskopravni nastrojelyman Rights Instruments
které jsou prawivymahatelné.

Mezinarodni umluva o odstrami vSech forem rasové diskriminace (1965)

(International Convention on the Elimination of Adfms of Racial Discrimination

8 v8eobecna deklarace lidskych prav, dostupnéikiap z <http://www.osn.cz/dokumenty-
osn/soubory/vseobecna-deklarace-lidskych-prav.pdf>
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Mezinarodni pakt o @lanskych a politickych pravech (1966)
(International Covenant on Civil and Political Righ

Mezinarodni pakt o hospoigkych, socialnich a kulturnich pravech (1966)
(International Covenant on Economic, Social and @alt Right9

Umluva o odstrani viech forem diskriminace Zen (1979)

(Convention on the Elimination of All Forms of Diseination against Womén

Umluva proti méeni a jinému krutému, nelidskéntuiponizujicimu zachazeni nebo trestani
(1984)
(Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman Degrading Treatment ar

Punishment

Umluva o pravech dite (1989)
(Convention on the Rights of the Child

Mezinarodni imluva o ochramrav vSech migrujicich pracoviiilacleni jejich rodin (1990)
(International Convention of the Protection of théglRs of All Migrant Workers and

Members of Their Familig¢s

Umluva o pravech osob se zdravotnim postizenimgR00

(Convention on the Rights of Persons with Disaesjt

Mezinarodni imluva na ochranu osdieg nasilnym zmizenim (2006)

(International Convention for the Protection of Riérsons from Enforced Disappearaipce

Tabulkag. 3, Nejvyznamisi mezinarodni dokumenty na ochranu lidskych prav

JenZze podepsani mezinarodni Umluvy samo @& d$idska prava neochrani. Jack
Donnellytika: ,Lidskopravni normy byly z velké&asti internacionalizované. Alggsto jejich

zavadni do praxe @stava ténst bezvyhrada na statu. ...Satasny mezinarodni (a mistni)

° Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Iachers and Human Rights EducatiStaffordshire: Trentham Books s.
37

~19 ~



rezim lidskych prav je kontrolnim mechanismem, ktenonitoruje vztahy mezi staty a
ob¢any. Neni Zadna jind alternativa, nefisps centrali tizend koncepce lidskych prav.
Dokonce i ve stabilnim evropském rezimu lidskychvpreguluji vztahy mezi staty a jejich
obc¢any dohlizeci organy Evropského soudu pro lidsé&aor

Ustredni role statu v séasném usp@dani mezinarodnich lidskych prav je také
viditelna v podstat ve vSech uznanych pravechéktera prava, nejvyrazfi pravo politické
participace, jsou &sSinou (i kdyZ existuji vyjimky) pznavana pouze ¢hmim daného statu.
Mnoho zavazik — nagiklad poskytovani vz#lani a socialniho zabezfmni — se vztahuje takeé
pouze na residenty. Prakticky vSechny zavazky sehufi na obany cizich narodnosti pouze
pokud podléhaji jurisdikci daného statu.

Staty nemaji mezinarodruznavanou povinnost ochii@vat olgany cizich narodnosti
v zahranti nagiklad od mdeni. Nemohou ani dokonce svobedmouzit &inné prostedky
nagiklad ve prospch cizi okti muceni. Sodasné normy statni suverenity stale zakazuji
v zahranti stdtim vyvijet natlak proti méeni a prakticky proti vSem dalSim poruSovanim
lidskych prav.*°

Lidska prava jsou jednak jakymsi moralnim kodexalha,zarove je poteba, aby tato
prava byla také pravni normou. Pro vymahatelndskirch prav je nutné, aby kazdy stéat tato
prava uznaval a chranil svoje @y gred jejich zneuzivanim. Lidsk& prava jsowitau
normou, ktera by #a byt nad statem, ale je to p&stat, ktery by tato pravadnzaji&’ovat.
Jak fika Charles R. Beitz: ,Lidska prava jsou normou piomaci instituce, jejichz
uspokojovani je otdzkou mezinarodniho zajmu. Jak jgpozoroval, praxe v oblasti lidskych
prav miZe byt popséana jako ,statni“ v minimaldvou smyslech: jejich normy plati v prvni
fadd pro stat, a zarowezavisi na statu, individuani spole&n¢, jako na jejich hlavnim
garantovi. To neznamena, Ze lidska prava neukl@dajna omezeni na ostatimitele nebo
Ze pouze staty maji zodpfmnost jako garanti. Ale hlavni Uloha stav implementaci
lidskych prav neniize byt odefena. Pravépodobré budou v jinak organizovaném &¥
analogické institucionalni normy, ale pokud zdeujgejich politicka role a &ny obsah bude
velmi odliSny. Praktikovani lidskych prav, tak jgk doposud rozvinuto, @ize byt chapano
pouze jako revizionistické&iimaleZitost s¥tovéhoiadi nezavislych tzemnich st&t™*

Bohuzel Zijeme ve s, kde ne vSechny staty zakladni lidska prava sviiamim

zaji¥'uji. Z tohoto divodu existuji nejiznéjSi nastroje, jak na takovéto staty vyvijet tlak

9 Donnelly, Jack. 2003Jniversal Human Rights in Theory and Practitendon a Ithaca: Cornell University
Press s.32
1 Beittz, R., Charles. 200Fhe Idea of Human Rightsew York: Oxford University Press
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k napra¥ takového nedseného stavu. J&ka Osler: ,Nejmoc#Simi nastroji jsou umluvy a
smlouvy ..., kde jsou signatké vlady pravéh zavazané dodrzovat jejich ustanoveni.
Souhlasily, Ze budou respektovat, o¢lonzat a naplovat lidské& prava. Jinymi slovy se zdrzi
omezovani prav (respektuji); zajisti pravni jistdtyuzivani lidskych prav (ochiaji);
zavadji opateni, ktera podporuiji lidska prava (nzf).“*?

V letoSnim roce budeme slavit 62. wraydani VSeobecné deklarace lidskych prav.
Od té doby doSlo samigmeé k vyznamnym zrgnam. Poatek Deklarace byl spojovan
s mnohem omezé&j$im vyznamem neZ je tomu dnes. Mnoho diktaturise stale odmita
podrobit kritice o stavu dodrZzovani lidskych praa jejich Uzemi, festo jsou dnes stale
casgjSi tlaky ostatnich vlad z ¥sku na zminy tohoto stavu. Také byl v roce 2002 ustaven
Mezinarodni trestni soud (International Criminalu@o— ICC) se sidlem v Haagu, jehoz
Ukolem je stihat zknce zodpowdné za zleiny proti lidskosti, za genociduii valecné
zlociny.

Bezesporu je na &t stale mnoho staf ve kterych jsou lidska prava poruSovana
zasadnim zjsobem. Resto dochazi k vyznamnym Zrmam. Ve zprd¥ Human Rights Watch
z roku 1998 se pisSe, Ze lidska prava jsou jiz pezakotvena jako legitimni zajem celého
lidstva. ,Vlady pravideld navzdjem komentuji svou praxtiplodrZzovani lidskych prav a
uznavaji lidska prava jako vyznamny faktor ve viathzxi poskytovani vzajemné pomoci...
Dokonce i mezinarodni fingni instituce a mnohonarodni korporace ukazaly ssagfouci
citivost na problematiku dodrzovani lidskych pr&amozejm¢ Ze suverénnim viadam
zastala primarni povinnost respektovat lidska préta.v dnesni dobje Siroce akceptovanou
skute&nosti, Ze jakékoliv selhani na jejich sttase legitimg dotyka celého mezinarodniho

spoleenstvi.?3

2.2.3 Univerzalni lidsk& prava nebo kulturni relativismus?

Je Zejmé, Ze lidsk& prava doznala vip¥hu poslednich dvou set let vyznamného
vyvoje. Stéle aktualni aletgtava otazka jejich univerzalnosti. Je opravdu réoytvait
univerzalni moralni koncept lidskych prav, ktery byl akceptovatelny vSemi kulturami,

nabozenstvimig¢i spole&nostmi? Jedna strana tvrdi, Ze jsme lidské bytngtiko takovym

12 Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Ieachers and Human Rights Educatitaffordshire: Trentham Books s.
36
13 Attila, Jozef et al. 1999eden sgt. PrahaClovek v tisni, Argo, s. 8
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nam lidska prava nalezi bez rozdilu. Oponenti fH&kji, Ze jde o snahu o diktat zapadu
smérem K jinym kulturam, které nailad ugednostuji spol&né hodnoty oproti hodnotam
individualnim. Tyto nazory vychazeji z modelu kuftiho relativismu, ktery tvrdi, Ze kazda
kultura je jedinéna a lze ji pochopit pouze v kontextu jejich vidstnhodnot. Nejde jen o
filozofickou otazku, je to také otazka mezinaroanitspdadani. Na jedné strane poteba
n¢jaké formy dokumentu, ktery by byl uznavan na cetté, na druhé stranjsou ale pra¥
argumenty o rozdilnosti kultur a hodnot, které eydlil

Je pravdou, Ze lidska prava maji svou historia get spojena figdevsSim se zapadni
kulturou. A jak tikd Osler, dsledkem globalizace se dnes lidé citi bytéasti sétove
komunity, coz by rdlo vést vlady k pedefinovani pojeti statu smem k jeho chapani jako
multikulturniho spoléenstvi. Takovéto pokusy o 2zmy chapani spotmosti jsou
v souwtasnosti pedmetem neustalych politickych bibj(predevsim ve Francii, Velké Britanii a
dalSich evropskych zemich). ,Tyto zapasy o multikuli spolénost jsou zapasem o
demokracii, definovanou ne jako model okopirovadyu@itych zemi, ale jako cil, ktery by
mél byt dosazen vSemi lidmi. Z tohoto pohledu se maj@esunuje z integrovani mensin
smérem Kk rozvoji politického systému, ktery sénuje @gitomnosti a rozpoznani mnoha hias
ktery byli tradéné¢ marginalizovany. ... Shrneme-li to, pokud se s&#yny redefinuji jako
multikulturni, jsou s tim spojenyithlavni souvislosti. Za prvé narod uz neni defé@opozici
jedné dominantni skupiny. SpiSe rovnocenalezi vSem alanim. Za druhé z toho vyplyva,
Ze takova politika, kterd se pokouSi o asimilacbaeo vyloweni mensSinovychgi
nedominantnich skupin, je ngatelna. Kazdy jednotlivec by & mit pristup ke statnim
institucim a mit moZnost rovnocenobiansky participovat, aniz by musel skry¥apopirat
svou etnicko-kulturni identitu. A kowe¢ by meélo existovat formélni uznani historickych
kiivd spachanych na menSinacti, nedominantnich skupinach, tgmbené fedchozimi
politikami, které zastavaly ideu asimilace a exklugpolu s jejich symbolickym nebo jinym
od3kodrnim.“**

Ale jak tvrdi Freeman, pokud budou Zenytida minority vyloweny z véejného
Zivota, kultura takové zetrbude definovana pouze dominantni kulturou. Pojrkeitura se

tak Gasto maskuiji takové politické zajmy, které jsoidsKymi pravy neslitelné®

14 Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Ieachers and Human Rights Educatitaffordshire: Trentham Books s.
90
15 Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Ieachers and Human Rights EducatiStaffordshire: Trentham Books s.
93

~22 ~



2.2.4 Lidska prava a globalizace

Souasny stav lidskych prav je také sarf@ax ovlivnén sowasnym stavem sta.
propojeni politickych, sociélnich, kulturnich a ekonickych udalosti, které shrnujeme pod
pojmem globalizace. S tim souvisi i pojem glob&kesnice, ktery zavedl| v Sedeséatych letech
dvacateho stoleti teoretik komunikace Marshall Mchn. A jaktika Osler: ,Tato vesnice je
rozcklena ve velmi nerovno#énné spoléenstvi, které obyva veliky get stradajicich soused
privilegovanych domacnostectt*

Od padesatych let dvacatého stoleti se diskutuj@edaniieSeni pro odstr&ni
extrémni chudoby na celagevé Urovni. V roce 1964 bylo na Konferenci OSN pbxhod a
rozvoj schvaleno, Ze bohaté zedmudou pispivat jednim procentem svého HDP na rozvoj
chudych zemi. #&sto, Ze od roku 1970 je to jen 0,7 procenta HEAe ¢ mnoho stét které
tyto zavazky neplni. Kvyrazné 2m¢ doSlo az vroce 2000, kdy na Summitu tisicileti
podepsalo 189 statDeklaraci tisicileti, ktera si klade za cil odsiteextrémni chudobu, jeji
nasledky a ficiny do roku 2015.

»Z historického hlediska debaty a politické zapasyFi¢c swtovym rozvojem nily
tendenci byt poriovany ekonomickymi terminy a mnohem mémak sledovany
z perspektivy lidskych prav. V sgéasné dob se ale rozvoj fedefinovava terminy z oblasti
lidskych prav.%’” Tyto snahy jsou sice patrné, ale bohuZel k ragltéchto citi mame jest
daleko. A prag Osler tvrdi, Ze nejsijSim nastrojem v tomto boji je vlhvani k lidskym

pravam.

16 Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Ieachers and Human Rights Educatitaffordshire: Trentham Books s.
71
" Osler, Andrey, Starkey,Hugh. 20Ieachers and Human Rights Educatitaffordshire: Trentham Books s.
72
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2.3 Vzdelavani k lidskym pragm

2.3.1 Vzdélavani v demokratickém sta€ a obéanska spol€nost

Sociologie vychovy chéape v&Edvani jako v&tpovani znalosti a dovednosti
nezbytnych pro fjeti urtitych profesnich, rodinnych a &énskych roli. ,Vychova je
puvodem, povahou i funkci spakensky jev. Jejim pro&dnictvim spolénost stéale
reprodukuje podminky vlastni existence. Funkci wgghje formovani sociélni bytosti
projekci spolénosti (jejich norem, hodnot, tradic, a®i, miréni ...) do individui.
Spolenost tvdi a vychovou stéle reprodukuje Zadouci mattmiéka. Clovek je tak sodasre
bytosti jedinénou i socialni.*®

A aby se takovou bytosti molloveék stat, je pro jeho socialni rozvojildzité
zapojovani se (getting involved) do sp@eského &ni, jak o tom mluvi teorie authiOsera a
Veugelerse. Salasny s¥t je stale vice multikulturni, a o toil@zitéjSi se stava podpora a
rozvijeni zapojovani afani do veejného dni. ,Zapojovani se do spaleosti znamena stat
seclovekem tak, Ze vykonavagfakou praci pro druhé a tim se propojuje s lidsidnmhem a
spole&nosti vibec. ... Ale toto ,zapojovani se“ neni jednoduchéstouci kulturni diverzitou
ve spolénosti se stava spojeni mezi lidmi vice diferencévaRaradoxem pak je, Ze
v moderni, multikulturni spobmosti je ,zapojovani se“ jeStdulezitéjSi, neZz ve spolmosti
tradicni a vice monokulturni. Spdieost se mZe znEnit pouze v pipac, Ze jsou lidé
v urtittm smyslu propojeni. Spaleé Ziti véist¢ humanistickém smyslu, vyZaduje
mirumilovnou, spravedlivou a demokratickou aktivparticipaci na socialnim Zivét
Z hlediska individua pak zde musi byiilpzitosti k zapojovani se, k rozvoji smyslu pro
acinnost a k proZiti vzajemného propojefi.

V demokratickém stétby praw¥ pak takovato vychova k zapojovani se a celozZivotni
vzcklavani wibec nélo smerovat k formovani aktivnich @ani, kteri jsou schopni se sami,
dobrovolr® organizovat v prostoru, ktery nazyvame camska spoknost. ,Olanska
spole&nost je pedevSim oblasti lidského sdruzovani neformalnihdondormalniho
charakteru, hnuti a iniciativ, spalkspol€nosti, cirkvi, asociaci, svazklubi, sboii, nadaci a
dalSich subjekt, kterych v kazdé svobodné spiiesti existuji desetitisice a které usiluji o

naplréni nejrozmantijsich cifi. Cinnost jednotlivé v této tak bohat rozlenéné a jednim

18 Havlik, Radomir, Kéa, Jaroslav. 200Bociologie vychovy a $kolpraha. Portal s.17
19 Oser, Fritz, Veugelers, Wiel. 2008etting involved. Global citizenship development sources of moral
values.Rotterdam/Taipei. Sense Publishers s.1
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pohledem obtizhpiehlédnutelné sfé je jednim z nejautexitéjSich projew lidské svobody a
neodmyslitelnou saiasti kazdé spoteosti, kterd se chce opr&m ozna@&ovat za
demokratickou. ... Vyznam sféry svobodnéhaaiského jednéani a sdruzovani sétzwje
tou merou, jak se stale&Si oblasti moderniho spalenského Zivota dostavaji do zavislosti na
dvou systémech, které jsou z fénkho hlediska nepostradatelné, ale samy @& saulavaji
dostaténé garance svobody, a dokonce ji mohou potlat: politickém a ekonomickém
systému neboli sttmeji statu a trhu. Statipdstavuje moc nezbytnou a legitimni, ale snadno,
jak se v djinach ukazalo uz mnohokrat, Zmtelnou v moc utléovatelskou. Také trh je
sowasrt podminkou svobody i jejim ohrozenim. Existencec¢gbaych soukromych
jednotlival a organizaci usilujicich o dosazeni zisku pomahézmvat moc statu a stasré
podle pevladajiciho néazoru a konkrétnich zkuSenosti zeySoglkovou prosperitu
spole&nosti. Vedle toho trh sam vytkiavelké socialni a mocenské nerovnosti, jeZigbd
vyrovnavat. Obanska spokost pini funkci partnera a tam, kde je to nezhyirotivnika
statu a trhu, nepostradatelnou pro udrzeni demiekeasvobody %

Jak Skovajsa déle piSe, talnska spoknost je nezbytnou seéasti demokratického
politického uspeadani, ve kterém existuji mezi @my a statem takoveé instituce, které
umoziuji obtamim nejen vyjaéovat svoje zajmy a cile, ale také jich dosahoviebrarolovat
jejich naphovani. ,Pro tuto oblast se pouziva termin interraedi neboli zprosedkujici
sféra. Je to soubor instituci a organizaci, jejishastednictvim dochazi k prosazovani zajm
obsani v politickém systému®* Do této intermediarni sféry atkroms napiklad
politickych stran také zamové, neb@&kdy natlakové skupiny. Cilemedhto skupin je
piredevsim obhajoba népgrejSich spoléenskych zajm. Ty, které nazyvame soukromymi
zdjmovymi skupinami obhajuji pouze zajmy svyibna, jiné jsou zardeny na obhajobu
zajm verejnych a ty nazyvame sgnymi zajmovymi skupinami. Sem pataké nejizngjsi
organizace okanského sektoru, jinym ozfenim také neziskové organizace (tento pojem je
VvV praxi pouzivartastji vzhledem k tomu, Ze zkoumané organizace se &akysoznauji a
jsou pod timto pojmem znas8i také véejnosti), zabyvajici se lidskymi pravy.

S pojmem viejny souvisi také dalSiutezita sodast kazdé demokracie, kterou je
shromazdni obiani za &elem kontroly a ovlisiovani statni moci, kterou ozhgeme jako
verejnost. ldedlni vejnost by nila byt tvaena aktivnimi a dostate¢ vzdlanymi a

informovanymi olksany, ktéi jsou schopni se svou aktivitou podilet na iégwé demokracie.

20 Skovajsa, Marek a kol. 2010bcansky sektor, organizovanadamska spolkénost vCeské republicePraha.
Portal s. 63
L Skovajsa, Marek a kol. 2010bcansky sektor, organizovanadamska spolkénost vCeské republicePraha.
Portal s. 75
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K tomu, aby mil stat aktivni a vzélané olgany slouzi skolik instituci. Tyto instituce
jsou zakladany a vedenyrguevSim statem samotnym. Vedle statnich institucstigi
v kazdém demokratickém stataké soukromé instituce, které se podileji nach&@ni za
Ucelem zisku, ale také instituce, které motivuje Kkejn® ¢innosti gedevsSim viejna
prosgsnost. Otazka wejné prospSnosti neni zcela jasna a jeji interpretaceugair To je
také ednttem nejfizngjSich spoli a debat. Ktéto situaci niégpiva ani absence
jednozn&ného vymezeni veském pravnimiadi. Obecr ale miZzeme fici, Ze vedle
organizacicist¢ vzajemr prosgsSnych stoji organizace &dnské spoknosti, které ,vyvijeji
vyhradré nebo fpevazri verejr¢ prosgsnoucinnost, protoZze se svym poslanim a cili 2&ai
na uspokojovani takovych geb neélend, jez jsou ve viejném zajni. ... nekteré vzajemé a
verejné prosgsSné organizace ¢hnského sektoru krafrtoho nélezi i do uejné sféry, v niz
se podileji na uté@ni veéejného mikini a na kontrole wiejné moci.?> A praw semradime
jisté organice, které sesnuji jednak vzdlavani a jednak problematice lidskych prav.

Zaroveh ,souwtasné Uvahy o ,zapojovani se“ jsou spojovany s kotere oltanstvi.
Koncept ollanstvi v sodasnych socialnichédach a v debatach o spéesti neni limitovan
formalni politickou Urovni angaZzovanosti, ale roaf se na socialni a interpersonalni
urovei. Moderni koncepce @hnstvi vidi ,zapojovani se* jako katalyzator, ktgggmaha
¢lovéku stat se svobodnym, autonomnim a participativolifanem. Vzdlavani k olganstvi
tak neni limitovano pouze naceni se o politice, ale sffuje vice k Ziti socialniho a
politického Zivota. Pokud roz$ine pojeti obanstvi na osobni Uroieznamena to, zZe,
v demokratickych spot@mostech, mladym lidem musi byt nabidnut dostateprostor pro
dialog a pro socialni procesy, kterymi budou pasgilo a vzdlavani k tomu, co Dewey
nazyva demokraticky Zjgob Zivota. Stat se ¢@nem neni cestou osobni kariéry, ale
kolektivnim zgiisobem propojeni individuf?

To, Ze tyto mysSlenky nejsou diin novym s¥dci prace Alexise de Tocquevilla
Demokracie v Americe. Ten mluvi o tom, Ze indivitisus je nefitelem demokracie, proti
kterému je pdtba bojovat. A jednim ze &pohi mize byt pré¢ zajem o véejné dni. ,Kdyz
jsou oltané nuceni zabyvat seiegymi zalezitostmi, nuthje to odvadi z progtdi jejich
individualnich zajni a¢as odéasu vytrhuje ze soustEni na vlastni osobu. Jakmilecneu
spole&n¢ projednavat zalezitosti spdleeho zajmu, zjiduje kazdy, Ze neni na svych bliznich

tak nezavisly, jak si dosudrgristavoval, a Ze k tomu, aby ziskal jejich podpanusi i jim

22 Skovajsa, Marek a kol. 2010bcansky sektor, organizovanadamska spolkénost vCeské republicePraha.
Portal s. 84

% Oser, Fritz, Veugelers, Wiel. 2008etting involved. Global citizenship development aaurces of moral
values.Rotterdam/Taipei. Sense Publishers s.2
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poskytovat svou pomoc. Kdyz vladneiggmost, neniclovéka, ktery by nepoc€oval cenu
verejné shovivavosti a ktery by se nesnazil ziskttrjj Ze dosahne Gcty a naklonnosth,
mezi nimiz musi Zit?* Podle Tocquevilla jeideZité nejdive olamim swiovat spravovani

drobnych zalezitosti, nez se mohou pustit do velkélzhodovani.

2.3.2 Vzdélavani k lidsky praviam jako vzdélavani k obéanstvi

Vzdelani je jednim z nezastupitelnych lidskych pravzgdavani k lidskym pratm
je celé o pomoci lidem v rozvoji do takové miryyksldou nejen chapat lidska prava, ale kde
budou také citit, Ze jsou lidska pravéale¥itd a jako takova by &a byt respektovana a
chraréna.®® Vzdslavani k LP je jakousi nafl do budoucna, Ze prévproblémy spojené
(nejen) s poruSovanim LP budou alaspgéasté&né vyreSeny. ,Vzdlavani k LP je nezbytnou
podminkou k uskutséni spol€enskych zmin na globalni drovni a &o by byt zahrnuto do
vzaslavacich a kulturni aktivit v kazdé spatmsti napic swstem.°

Mnoho autoli spojuje vzdlavani k lidskym praem se vzdlavanim k obanstvi.
Osler a Starkey howb o jistém posunu od klasického vnimani vychovybkamstvi a o
potrebd ustanoveni noveho konceptu, ktery réplodrazi sodasny propojeny s, a které
nazyvaji vzdlavani ke kosmopolitnimu @éanstvi. PodobhiNussbaum popisuje tuto pebu
jako vychovu ke sstooktanstvi (citizen of the world), ve které jéleZité nejen studium
kulturnich odliSnosti, ale také otdzek gendru auakty. Takovato vychova sffuje nejen
k poznavani odliSnosti, ale zargaverinasi potebu nalézani a pojmenovavani spoigeh
témat a probléin Podobg zameieni pozornosti na jiné kultury, nez je ta, ve kieygistame,
nas zptné priblizuje k potebs dikkladrjsiho prozkoumani kultury viastAf.

Je tedy dlezité chapat lidsk& prava ad@mstvi na vSech Urovnich, od lokalnich témat
a problénd, pies statni az po globalni UraveA to je pra¢ ukolem vzdlavani k lidskym
pravim, které se tak stava vyzvou nejen pro stat, &é peio oltanskou spokost, kterou

muZzeme v tomto kontextu nazvatésmwou olganskou spoknosti.

% Tocqueville, Alexis. 184(Demokracie v Americe idew Yorks. 77

% Amnesty International, Human Rights Education Te2@01First Steps: A Manual for Starting Human
Rights Educatiors.12

% Andreopoulos, J., Georgie, Claudie, Pierre, Rich2897 Human Rights Education for the Twenty-First
Century.Philadelphia, Pennsylvania: University of PennsglaaPress s.13

2" Nussbaum, M. 199Tultivating Humanity: a Classical Defense of Refénnhiberal EducationLondon.
Harvard University Press
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Ve vztahu ke statu rozliSuji Osler a Stark@yypy obcanstvi. Prvni typ afanstvi je
spojen pedevsim s piatkem jednadvacatého stoleti a vaze svou existemqiisluSnost
k uritému statu. Jde o jakysi status, ktery pgawumuje okianstvi konkrétnihailovéka.
»1ento koncept otanstvi kontrastuje se statutem vSech individui jagsiteli lidskych prav.
Vsichni lidé, wetns téch, ktégf nemaji statni afanstvi, jsou nositeli lidskych praDruhym
typem olganstvi je obanstvi, které je vedeno jakymsi pocitem sounalsfijta které nemusi
nutrg korespondovat s ¢hanstvim prvniho typu. Osler a Starkey wjaghko piiklad pristup
ke sluzbam a zdrdin, nebo socialni a psychologickou beapest. TFetim typem je otanstvi
bézné praxe. ,Praktické ¢hnstvi gedstavuje kazdodenni &dmské zapojovani, na kterém
muze participovat kazdy. ... @hnstvi vtomto smysluipdstavuje kazdodenni politické,
socialni, ekonomické a kulturni aktivity, ve ktelnydidé spolén¢ utvaeji spol€nost,
negastji na mistni Urovni svého &sta ¢i kraje, ale také na ostatnich drovnickietwe té
globalni.#°

Z toho vyplyva, Ze k tomu, abychom byli aktivni(eigto)oktany, ktéi spoluvytvéeji
(swtovou) olganskou spolknost je zapdebi klast draz na vzédlavani k lidskym pragm,
které je nagji pro budouci sitové uspeadani, ve kterém neni prostor pro vake konflikty
ani pro drobné vypady jednoho proti druhému.

Jak uz bylo zmi&no vySe, jedné se o0 neustalé vzajemné propojoirelyy oldanské
spole&nosti, vzalavani (nejen) k lidskym prévn a olganstvi a demokracie. Jak ale #nje
Osler, diverzita v narodnim kontextu je stale Jegice victna jako problém, nebo v tom
lepSim pipadreé jako vyzva, nez jako pomocnik na @éeke zlepSeni demokracie. V tomto
ohledu je tedy je8thodre co napravovat. Podminkou ke &mi je, abychom se na stéat divali
jako na kosmopolitni Gtvar a abychom tomu také&pasobili vzc&lavani. ,Na vSech
arovnich, narodni, regionalni, globalni a obzwWagak na mistni Grovni, vZthvani ke
kosmopolitnimu otanstvi odpovida readit ktera nas &i zZit spol€én¢ a rozvijet dialog sti,
jejichZ thel pohledu se li&f od toho naseffb.*

K dosaZenidhto cii maji napomoci také mezinarodni dohody. Zavazkgsilpvani
vzklavani k lidskym praim podepisuji signaté nejen zmiované VSeobecné deklarace

lidskych prav, ale i dalSich lidskopravnich dokumieMNagiklad Videiska deklarace a aRi

2 Osler, Andrey, Starkey, Hugh. 20Ieachers and Human Rights EducatiStaffordshire: Trentham Books.
S.114
2 Osler, Andrey, Starkey, Hugh. 20Ieachers and Human Rights EducatiStaffordshire: Trentham Books.
S.114
%0 Osler, Andrey, Starkey, Hugh. 20Ieachers and Human Rights EducatiStaffordshire: Trentham Books.
S.119
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program zdraziuji zaazeni vzdlavani k lidskym praém do narodnich vzadavacich

prograrn.

2.4 Festival Jeden s¥t jako medialni produkt

2.4.1 Média a obtanska spolé€nost

Jak bylo uvedeno v kapitole o évani v demokratickém stata oltanske
spole&nosti, véejnost by ndla byt tvarena aktivnimi a dostate¢ vzdilanymi, informovanymi
ohcany, ktéi se aktive podileji na utvBeni demokracie. Tato ¥gjnost je také nositelem
verejného mimni, které pedstavuje silnou vealinu v neustalém gsobeni na stat a jeho
politiku. A jsou to pra¥ media, ktera hraji vyznamnou roli v uteai véejného migni.

e

Jak fikad Poficek: ,PonErné novym a neprozkoumanym, ¢lestale dlezit¢jSim a
vlivngjsim aktérem a regulatoremiegnych &ci jsou média. Tradnhi konceptuélni ramce
politologie a véejné spravy vliv médii na viadnuti opomijeji nebodpodnocuji, a neni
mnoho teorii, které by je mazovaly sotasrt se statem, trhem a @&nskym sektorem do
sféry regulatal veiejnych zaleZitosti*

.Demokraticka role médii je dvouz&@a. Vedle jejich nezastupitelné infortma a
kontrolni funkce nelze ighlédnout ani moznost, Zze podlehnou pokuSeni iowiat veejné
minéni podle zajm vlastniki nebo s nimi spojenych politickych sil. Proto mdaz olgani
k médiim zahrnovat také dost&weu miru krittnosti a do obtanské spokanosti pati i
organizace zabyvajici se kontrolou objektivity ava%enosti médii** Tato prace sednuje
pohledu na jednu z moznych aktivit neziskové orgace, kterd jf@dstavuje moznosti vyuZiti
medialniho produktu, jakym je festival dokumentémfilmu, ke vzdlavani ve véejném
zajmu. Pro dkladné prozkoumani tohoto jevu jsem se rozhodlazityprostedki, které

pouZziva studium médii.

3 poticek, Martin. 2007.Strategické vliadnuti eska republikaPraha. Grada s.15

32 Skovajsa, Marek a kol. 2010bcansky sektor, organizovanadamska spolénost vCeské republicePraha.
Portal s. 78
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Studium médii je zatim velmi mlady obor. V gasném skté, ve kterém je kazdy z
nas velice ovliiovan nejiiznejSimi formami mediélni komunikace v podstatyiiadvacet
hodin dens, vznika poteba studovat jednak média jako takova, éslevsim je patrna snaha
o zkoumani vlivu médii na chovani jednotlivce aécgboleénosti. Tento vliv je zcelaigjmy,
ale bohuzel také velmi obtigrméfitelny. Studiu médii se od patku wnovaly gedevsim
takové dni obory jakymi je sociologie, teorie masové koikaoe, ale i politologie,
historie, kulturdini studia a pogdtaké medialni studia jako takova. VSechny prgcdseré
se skryvaji pod vztahem médii a sgolesti se také oziaji jako medialni komunikace.

Festival Jeden &V mne mimo jiné zajima z hlediska jeho mozného wlina
obtanskou spok;ost. Médiim seifisuzuje obechvelkd moc.Casto se setkavame régad
s rozhd@cenim, jak je vlivem médii negatiwrovliviiovana mladez. Jak je to ale s pozitivnim
ovlivihovanim? ,Panuje dosti roz8ha vira v to, Ze média maji moc, d@gn existuje jen
velmi maléa shoda v tom, jaké povahy tato moc viagnPodstatna moc médii sjea v tom,

Ze se podileji na socializaci jednotlivce, na jetilernéni do spolénosti a vztah, které v ni
panuji. Kazda spobmost si hleda prosdky, jimiz jedinci pedklada hodnoty, o&i se opira
jeji struktura a fungovani, a normy (pravidla), rkteupravuji chovani jejich ifslusniki.

V modernich spolaostech se stala podstatnym nastroje@nsi(prosazovani a upgwani)
socialnich norem a hodnot ptmédia. Pra¥ proto se ve vyvoji médii objevuji talasté
snahy o jejich ovladnuti, o kontrolu jejictisobent, o jejich vyuziti*

Medialni komunikace je dnes nedilnou &sti naSeho kazdodenniho Zivota, proto je
velice dilezité porozunit jejim proce8m a divat se tak na cely proces &tym odstupem a
védomim jeho limiti, ¢i moZnych zneuZziti. Pokud se podivame na danougmaiiku hods
zeSiroka, je prvotni otazkou najit obecnou te@tigra se snazi objasnit, jak média funguji ve
vztahu ke spolaosti. V odborné literate se diskutuje o¢thto teoriich jako o teoriich
normativnich, které se snazi najit idealbédstavu o tom, jakou funkci ve spéesti by
média n¢la mit.

.Vyznamny impulz pro rozvoj studia normativniho rfey/§i o médiich pedstavuje
vydani Ctyi teorii tisku (Four Theories of the Press) v ro@56L (Siebert — Peterson —
Shramm 1963). Autd v této publikaci pisli s predstavouctyi zakladnich zfisohi feSeni
vztahu meédii a spateosti liSicich se podle jejiho politického uspdani a popsali teorii
autorit&skou, svobodného tisku (libertarianskou), spemské odposdnosti a sostskou.*

PrestoZe toto rozdeni poza@jSi autdi povazuji za nedokonaly pokus o kvalifikaci vztahu

33 Burton, Graeme, Jirdk, Jan. 20Qlod do studia médiBrno: BARRISTER & PRINCIPAL, s. 15
34 Burton, Graeme, Jirdk, Jan. 20Qlod do studia médiBrno: BARRISTER & PRINCIPAL, s.78
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meédii a spolénosti, neda se mu tip urcita inspirativnost. Pravve vztahu k festivalu Jeden
swt bychom mohli jako zaklad poloZit teorii spédmské odposdnosti. Tato teorie vychazi
z predstavy médii jako instituci, jejichz cilem j@nnost gispivajici ke spoksensky
piinosnému jednani. A jsou to peawrganizace alanského sektoru, které byép byt
nositeli takového jednani.

V této teoretickécasti rozeberu festival Jedenésw hlediska teorie pouzivanéip
studiu médii. Podivam se podr@bima pt oblasti, které povazuje Burtotii gtudiu médii za
klicové. Jsou jimi instituce, ktera produkt vlasthitidi, vznik produktu, podminky, za
kterych produkt vznika, produkt sam a publikum ré&tee k produktu vztahuje.

U kazdé kltové oblasti pedstavim nejen situaci, kterd se bezpgembt vztahuje
k festivalu Jeden st, ale mou snahou je i fazeni do SirSich souvislosti, tedy fifad do
kontextu dalSich podobnych festiwakteré pdadaji organizace éanského sektoru. Ve &¢
se kazdoréné kona mnoho festivalzangrenych na problematiku lidskych prav. Mym cilem
neni snaha o jejich kompletni agt, coZz by ani nebyloipjejich velkém mnoZstvi mozné.
Vybiram zde jednak festivaly, které fianezi vibec prvni na sit¢, jednak festivaly, jejichz
organizace je &im zajimava vzhledem ke konkrétni problematice,amaejme take
festivaly, které se bezprgstrt vztahuji kCeské republice a samotnému festivalu Jedén sv

NejvétSi patet takovychto festival vznika ve svobodnych demokratickych zemich,
které se také vyznamrpodileji na snahach o vytkeni spravedlivého $ta, jehoz obyvatelé
Ziji v miru, dostatku a beze strachu o sva zaklpdava. Tradiné mezi takovéto zepati
predevsSim USA adtSina stai Evropy. Zajimavé ale je, Ze se takovéto festivalyanizuji i
v zemich, které nemohou byt zatim¢ftany mezi demokratické&;i takzvarg vysgelé. Za
vSechny jmenuji najklad festival Ciné Droit Libre, ktery je od roku0@5 organizovan
v jedné z nejchudSich zemi nac¢éwv v Burkiné Faso. Nebo festival South Cucasus
Documentary Film Festival Of Peace and Human Rjgkisry se poprvé konal v oblasti
Jizniho Kavkazu v roce 2007. Existence lidskopraerfestivalu v&chto zemich tak otevira
dalSi moznosti, jak f¥e pozitivie pasobit pdddani takovychto festival na posileni
ohcanské angazovanosti a takécatského ugdomeni snefujiciho k pozitivnim zminam

v takovychto spoknostech.
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2.4.2 Instituce

2.4.2.1 Instituce poradajici festivaly ve s¥té

Kazda medialni komunikaceiqustavuje Uity proces. V tomto procesu nesta
zkoumat produkt samotny, aléldzité jsou i ostatni oblasti, které s produkteroaizouvisi a
bez kterych by se Zadny medialni produkt neobd2eini z tchto klicovych oblasti je
instituce, ktera sledovany medialni produkt vyty@e jeho fivodcem, a samagjmeé také
zaji¥’uje jeho financovani. Podivame-Ili se na filmovéitedy, které se &nuji problematice
lidskych prav, nejastji jsou jejich pdadateli instituce spadajici do neziskového sektoru

Oproti WtSin¢ instituci, které jsou za#ené na vyrobu nejenéjSich medialnich
produkti, je zde jeden vyznamny rozdil. Pr&Sinu takovychto instituci je primarnim cilem
vyroby medialniho produktu nikoliv produkt samotm@je finagni zisk, ktery tento produkt
piinese. Naopak instituce fawajici lidskopravni festivaly jsou zareny gedevSim na
propagaci lidskopravnich témat jako takovych, naozagovani na nejizrgjSi
nespravedlnosti pachané na lidech i na Zivotninstf@di, a neidkakdy je jejich cilem také
pritahnout pozornostifpadnych dar financnich prostedki. Z €chto daéi pak organizace
financuji projekty, které jsotasto jejich hlavnim poslanim.

Pokud se podivame na toim se odliSuje lidskopravni filmovy festival od yith
filmovych festivali, pckné to vystihuje Igor Blazevi ,Tradicngjsi filmové festivaly jsou
organizovany primaghza &elem vytvdaeni fora pro urélecké a kulturni pjeti a potseni, za
Ucelem setkavani filmovych profesiofah prodejé a nakupujicich auz pro kina a DVD
distribuci nebo pro televizni vysilani). Na druhstuanu, lidskopravni filmové festivaly jsou
zanefeny na informace a &glectvi, vice nez na ufmi a zabavu; jejich cilem je vybudovat
powdomi a vzdlavat. SpiSe nez filmovymi profesiondly jsou lidpkévni festivalyc¢asto
organizovany organizacemi édnskeho spotamosti a ochranci lidskych prav, kiese snazi
vyuzit sily filmu a videa, feswdcéiveé sily audiovizualni komunikace (faktoru ,u¥ida
uveérit”) a vyprawni pribéha s cilem fungovat jako zesilo¥& hlasi na obranu lidskych prav,
posvitit na zlginy a zneuzivani, s cilem mobilizovat solidaritypadporu a obhajovat za
acelem zngny.“ *

Festival Jeden st neni jist prvnim, ani poslednim festivalem tohoto typu. Nér

se jednd o jediny podobny festivalCeské republice. Nasledujici textem bych rada

% Porybn4, Tereza et al. 20@®etting Up a Human Rights Filrp Festival, a handbfmoKestivalorganizers
including case studies of prominent human rightnéPrahaClovek v tisni, s. 14
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piedstavila SirSi souvislosti, které vedou jednakuynfmu takovému festivaluibec a jednak
k dalSim festivalm na které Jeden &vpiimo navazuje, ifjpadré ze kterého sam vychazi a
dale které sam inspiruje a podporuje jejich vznik

24.2.1.1 Human Rights Watch a Human Rights Watch I nternational Film Festival, New
York

Pokud nahlédneme trochu do historie lidskopravfiloiovych festivah, urité nelze
vynechat pravébodobré nejstarSi a také nejznéjsi festival Human Rights Watch
International Film Festival. ®odcem tohoto festivalu je mezinarodni nevladniaargace
Helsinky Watch, kterd byla zaloZena v roce 197&&dem monitorovani dodrzovani dohod
prijatych na Konferenci o bezpeosti a spolupraci v EvréptehdejSim Sastskym svazem.
V nasledujicich letech vznikloskolik dalSich vybot, které monitorovaly situaci v Asii (Asia
Watch), Africe (Africa Watch) a na itdnim Vychod (Middle East Watch). Tyto vybory se
pak v roce 1988 sjednotily pod spédgm nazvem Human Rights Watch (HRW).

Zacatek devadesatych let znamenal pro HRW dalSi vyzpgdolg valky v Perském
zélivu, genocidy ve Rwardi na Balkanu, které také pafdvedly ke snaham o zalozZeni
Mezinarodniho soudniho dvora. Spolu s dalSimi gnolyl s¥ta se také RHW postupn
zaneiovala na problematiku prav Zen, uprchlibrav gay a lesbiek, problénid détskych
vojaki, doméciho nésili, nelegalniho obchodovaniipadré znasilni jako véal€éného
zlocinu.

V souwasné dob je HRW jednou z nejvyznany$ich mezinarodnich neziskovych
organizaci, ktera ma vic nez 28@ena po celém s§té. Tato organizace kazdam vydava
vice nez 100 zprav o situaci lidskych prav v asiadesati zemich, na kterych se podileji
pravnici, odbornici na nejer¢jSi problematiky, noviné i akademici. Upozatuji tak na
porusovani lidskych prav zakotvenych ve VSeobece&ladaci a dalSich mezinaragdn
uznanych lidskopravnich dokumentech. Svymi aktiwitapozonuje na jednotlivé problémy
a snazi se tak apelovat na konkrétni vlddynezindrodni organizace, aby tyto problémy

acinng resily.

2.4.2.1.2 Amnesty I nternational a Movies that Matter, Amsterodam
DalSim podobnym festivalem, ktery Uzce souvisistifalem Jeden sV je festival

Movies That Matter. Tento vyznamny festival ma kueny stej@ jako HRW v USA. Zde se
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v Seattlu v roce 1992 konal prvnicrok, ktery nastartovala stejnojmenna nevladni degae
Amnesty International.

Amnesty International (déle jen Al) je mezinarodmganizaci, ktera vznikla v roce
1961, jako spontanni reakcerggmosti na novinovglanek pravnika Petera Benensona, ktery
vyzyval ¢tende, aby nebyli Ihostejni k ostich lidi po celém site, kteri jsou wznéni pro sve
politické ¢i naboZenskéieswdéeni a aby se aktiwrzapojili do snah o jejich propust.

Dnes je Al ,dobrovolnym sdruzenim lidi, kterym néhéstejné poruSovani lidskych
prav kdekoli na sit¢ a chtji se mu postavit. Proto vedou kampapa‘adaji véejné akce,
zastavaji se jednotlivych &t bezpravi a usiluji o systémové amy. Obraci se na vlady,
mezinarodni instituce, ozbrojené politické skupispukromé spolmosti a dalSi nestatni
aktéry. Zakladem prace Al je spolehlivy vyzkui.

Prvni ranik festivalu holandského se pak uskuiev Amsterdamu oit roky pozdji

v roce 1995. Ten se pak v roce 2006jmenoval na festival Movies That Matter.

Jak je vidt historii lidskopravnich festival zataly psat vyznamné neziskové
organizace zabyvajici se porusovanim lidskych pRavadani takovychto festivalpro re
piedstavuje pedevsim propagaci lidskopravnich témat, zvySemhaz&iroké véejnosti o tato
témata, stejp tak jako povzbuzeni pro idwce ¢ piimé (&astniky nejiizrejSich
nespravedlnosti, na které jelba upozornit a kterymi je geba se viejn¢ zabyvat a usilovat
0 jejich napravu.

Tyto neziskové organizace byly tak inspiraci pro omm dalSich, podokn
zametenych. Mizeme tedyfici, Ze pré¢ neziskové organizaceémujici se pedevsim
problematice lidskych prav jsou organizatory takdwp festivah. Pati sem ale i dalSi

instituce spadajici pod neziskovy sektatkRdem niize byt Norimbersky festival.

2.4.2.1.3 Filmfestival der Menschenrecthe Perspektive, Norimberk
Ve stejném roce, ve kterém vznikl festival Jedest,sbyl poprvé zorganizovan

nej\etsi filmovy festival lidskopravnich dokumentéarniibma v Némecku. ZalozZeni tohoto
festivalu iniciovali zamstnanci nekomeéniho artového kina Filmhaus Nuernberg a cely
festival tak ma blize k této filmové instituci zaemé néstem Norimberk a tedy ma i blize

k filmu predevsim jako k médiu zabavy a &mh Tato souvislost tak nabizi trochu jiny pohled

*Dostupné z <http://www.amnesty.cz/amnesty.php, fcikwtna 2010]
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na lidskopravni témata, kterym se takizm wnovat bez omezeni, ktera plynou &Si
zaujatosti vyplyvajici z intenzivniho zdjmu o daroblematiku. Nicméhi v tomto gipack
jde o instituci, kteroufadime do o#anského sektoru. Organiz#tofestivalu zalozili
neziskovou organizaci Internationale Filmtage demkthenrechte e.V., ktera zgjife celou

organizaci festivalu, detré jeho financovani.

2.4.2.2 Obéanské iniciativy a neziskové organizace €¢R

A praw vzhledem k tomu, Ze&tSinu lidskopravnich festivalorganizuji neziskove
organizace zabyvajici se lidskymi pravy, nelze @@ ani poznamku o takovychto
organizacich na Uzentieské republiky. O jejich existencign rokem 1989 se v podstat
neda hoviit, protoZze obech veSkeré aktivity byly kontrolovany statni moci mis¢ence
jakéhokoliv uskupeni, které stalo mimo stéat, bydédadouci.

Pokud se zattime na oblast lidskych prav, tak {isthejznangjSi oltanskou
iniciativou predlistopadového obdobi je Charta 77. Charta 77z&viala tehdejSi statni
komunistickou moc za to, Ze ifgsto, Ze se zavazala svym podpiseméggEného aktu
Konference o bezgaosti a spolupraci v Evrépk dodrzovani lidskych a ébnskych prav,
nejsou tato prava €eskoslovensku dodrzovana. VlIada na tuto iniciateagovala velice
odmita¥ a mnoho jejich signat& bylo pak dlouha léta pronasledovano Statni tajnou
bezpenosti.

Tato stihani pak vedlatkolik signatdt Charty 77 v roce 1978 k zaloZeni Vyboru na
obranu nespravedkivstihanych (VONS), ktery se snazil tepovat osudy jednotlivych
stihanych, zajistit jim pravni zastoupeni a zpemitovat i dalSi pomoc. Vybor se také
pokouSel o vysilani informaci ogiehu jednotlivych vySébvani do zahraxi.

Charta 77 byla také inspiraci a zamwdiikazem ugité vnitini nesourodosti, ktera
vedla k dalSi nezavislé &dnské iniciati¢ zaloZzené vroce 1988. Bylo jim Hnuti za
ob¢anskou svobodu, jehodeny se postupnstalo i rékolik lidi, ktefi se nepéitali mezi
signatde Charty 77.

Po roce 1989 pokéavala ve sv&innosti jest néjaky cas jak Charta 77, tak takeé
VONS. Ten se snazilipdevsim o novelizaci trestnilié@du, v bodivé polistopadové dabse
také pokousel uklidnit situaci vesznicich a pomahal sipravou amnestie. V roce 1996 se

ale jehoclenové rozhodli proiferusencinnosti na dobu netitou. Charta 77 si kladla zagv
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cil predevsim svrZzeni komunistické vlady a po dosaznittobkile se rozhodla v roce 1992
k ukorteni¢innosti.

Ovsem jak piSe Muller, obnovovani demokraci€eskoslovensku po roce 1989 je
udalostech, ale v podstaje platny dodnes, je fakt, Ze vSechny demokraticiaznosti ke
kterym se navracime jsou silnymi stoupencdianské spoknosti. Ukazuji tak sir, kterym
se vydala i naSe stale je$hlada demokracie. Jednou ze zasadnich otdzekpvebi divéry
obc¢ani jednak ve spolmost jako takovou, ale také obnovenvéty v sebe sama a ve vlastni
moznosti ovliviovat chod ¥ci verejnych. A pra¢ za jeden z hlavnich bédobnovy této
duvéry povazuje Muller mimo také garantovani jistotycalm a jejich lidskych prav. Tyto
garance pravpomahaji naplovat i neziskové organizace, které upargirna chyby, které na
tomto poli stat pAch¥.

Po roce 1989 zaly vCeskoslovensku {sobit jednak pobtky mezinarodnich
neziskovych organizaci (napAmnesty International, ADRA), a jednak sar@a¥ vzniklo
nekolik novych neziskovych organizaci, které seatp wenovat aktualnim probléam
v oblasti lidskych prav. Typickymifkladem je Poradna pro otazky statnih@asistvi, ktera
se pozdji pretvaila do Poradny pro dfanstvi, obanska a lidska prava. Ta sveémnosti
reagovala na aktualni problémy, které vznikly mnditem v souvislosti s roztenim
Ceskoslovenska a pogdsvou pisobnost roz$ila na dalsi p&ivé oblasti na poli lidskych
prav. Jednou z mnoha novzniklych neziskovych organizaci byla také organ&Clovek

v tisni.

2.4.2.3 Instituce poradajici Jeden s¥t - Neziskovéa organizac& lovék v tisni

U zrodu mivodrg Nadace Lidovych novin stali v roce 1992 JaromiitiGa, Simon
Panek a tak€eska televize. Spojoval jegrlevsim zajem o poskytovani humanitarni pomoci
lidem ve valénych konfliktech. Postuginvznikla agentura Epicentrum (spojena mimo jiné se
jménem Petry Prochazkové), kterd prosadila vznildda Lidovych novin. Tato nadace tak
vznikla seskupenim novih&a humanitarnich pracovrilkpracujicich v krizovych oblastech.
Jejich prvni aktivitou bylo vyhlaseni k¥ggné sbirky na pomoc valkou postizeného Nahorniho

Karabachu. V dalSim roce se této Nadaci udapiispét na pomoc hladomoru v Mongolsku,

3" Muller, Karel. 2003CeSi a oldanska spolénost, Pojem, problémy, vychodiskxaha: Triton.
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Somalsku, ale také byvalé Jugoslavii. V roce 1998Bladace Lidovych novin stala oficialnim
partnerem UNICEF pro pomoc v této valkou zmitaméize

V roce 1994 pesla nadace pod ochraieské televize a stala se tak Nad@kivek
v tisni @i Ceské televizi. Tento fakt je velicailéZity vzhledem k propagaci festivalu Jeden
Swt. Prestoze dne<lovék v tisni pod Ceskou televizi jiz nespada, je jejich vzajemna
spoluprace stale patrna. Diky tomuto jedim@mu partnerstvi tak ma festival velmi
vyznamného medialniho partnera, ktery vygaptispiva k propagaci festivalu v celostatnim
méfitku. Kroms jinych aktivit zaala Nadace lovek v tisni v tomto roce také ghbvat cenu
Homo Homini za vyznamny osobnifipos k obhajod lidskych prav a prosazovani
demokratickych fstupi. Postupd pak roz&iovala Nadace své pomocné aktivity do
nejrizrejSich koutt swta (napiklad Bosna a Hercegovina, Bulharsko, Kuba, Albanie
Arménie, Moldavie, Blorusko), ale neopomijela ani situaciCeské republice (n#jklad
povodre v roce 1997, situace romskych Zadatelazyl ve Velké Britaniti terénni socialni
prace).

V roce 1999 se Nadace transformovala z hlediskanpif@rmy v obecs prosgsSnou
spole&nost a od té doby také uziva nazdevek v tisni — spolénost i CT, o.p.s. Tento rok

je také vyznamny organizaci prvnih@méku festivalu Jeden 8i

2.4.3 Vznik produktu

Prvni r@&nik festivalu Jeden SV uspdéadala v roce 1999 spdéieostClovek v tisni (i
Ceské televizi. Slo odbec prvni takovy projekt veistdni a vychodni Evrap ktery se stal
inspiraci pro mnoho dalSich podobnych lidospravihéstivali.

Reditel festivalu Igor Blazewik pasatkim festivaluiika toto: ,Od samého péatku
jsme si v Nadactikali - jde o to pomoci lidem v tisni, ale ve s&jmie jde i o to vydat
swdectvi. Mnohokrat se kazdy z nas ‘nédiki’ setkal s lidmi prchajicimi z vypalenych
vesnic, rodinami politickych &zt a jednotlivci, ki¢i se snazicelit tlaku autoritéskych
rezimi. Valetné utrpeni, odpor proti diktate a boj o lidskou wktojnost nejsou jen smutné
piibehy o lidském nessti, ale jsou i silnou vypadi o lidské odvaze, @mvosti, nadji nebo
dokonce o lasce. Nikdy jsme se moc neptali,¢ pcestujeme do valek nebo do zemi
suzovanych diktaturami - bylo to préssamo sebou - pomahat jinym bylo inspirativni a
obohacujici. Nebyli jsme vSak ¥chto situacich nikdy sami. Byli tam vzdy itelé s
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kamerou. Maloco dokazeripést tak vystizné swdectvici informaci jako prag film. Proto
jsme se rozhodli uspadat filmovy festival. Je to zkratka jeden z ddiSpoku$ znovu a
znovu odpowdét verejnosti a &¢m, ktei nas podporuji, na otazku, grdélame to, co dame,
a pra se na vSechny talasto obracime, aby se k natippijili. Ti lidé v tisni, kt&gi jsou na
druhé straé objektivu, jsou jen zdanlévvzdaleni. Ve skutaosti to jsou stejni lidé jako my
v jednomnasem spolmém swts.“ 38

Prvni ra&niky festivalu probihaly ve spolupraci se¢tha vySe zmignymi festivaly.
Jednak s festivalem, ktery ij@mla Human Rights Watch v New Yorku a jednak
s amsterodamskym festivalemigdanym Amnesty International. Oba tyto festivalyybyté
dok® nejwtSimi tohoto druhu na st&. Pro prvni rénik Jednoho stta tak byly vybrany
filmy, které se promitaly naéthto dvou festivalech. Pro druhy ¢rdk festivalu jiz
organizatei zacali sami hledat filmy, které by mohl festival nabadit, gestoZze se jeSt
neodvazovali vyhlasit otégnou souiZz pro gipadné zajemce. Postupefasu ale ziskali
dostatek seb&domi na to, aby byli schopni sami posuzovat a agbirfilmi, které se na
festival pihlaSuji. Stej# tak se zvySujici se popularitou festivalu Jedett ¢ o #m
dozvidalo ¢im dal vice tirci a tim padem se kazdd@r@é prihlasSuje vice a vice filin
k promitani. Nafiklad na posledni tmik festivalu bylo pihlaSeno vice nez 1600 snithkze
kterych byl vybran 101 dokument k promitéani izeeti zemi s¥ta.

Da sefici, Ze vSechny mediélni instituce maji tendenair&té rutiné pri vytvareni
medialniho produktu. Takovato pracovni rutina uthge na jednu stranu ulédni celého
procesu, jeho profesionalizaci, ale jelda si u¥domit, Ze nize také vést k jisté un&wa
pomalejSimu reagovani na aktuamenici se situaci. Festival Jedergssi kthem let vytvdail
urcity systém, jakym fipravuje jednotlivé réniky. Jadro samdejme tvoii vybér filma.
Organizatéi v podstat pobizeji téirce k gihlaSeni jejich filmu na festival vzdy vzép po
skorteni jednoho réniku az do konce daného kalefri&o roku. Vylér jednotlivych filmi je
ukorgen wtSinou do konce Unora, aby ¥elznu mohl proghnout festival v Praze. A préna
zatatku mesice Wezna se festival kona pravidélmd roku 2006. Fedchozi réniky se
uskutenily vétSinou v dubnu fipadré kvétnu.

Vybérem €chto jarnich misiai se organizai® snazi pedevSim o to, aby v déb
festivalu neprobihala v Praze Zadna jina kulturkdéea kterd by fipadré mohla odlakat
potencionalni divaky. Zarovieje dilezité, aby doba konéni festivalu nezasahovala do
Zadnych hlavnich studentskych prazdnin, protoZzegmstudenti tvéi vyznamnoutést divak.

¥ Blazevi, Igor, Dostupné z <http:// http://www.oneworld eaéworld/1999/czech/index.htm>, [cit. 9. srpna
2010]
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V piipact festivalu Jeden ¢ maZzeme sledovat jeho pa&mé strmou cestu vaihru ve

vztahu k pétu divaki i poctu promitanych filnd. Pro ilustraci uvadim nasledujici tabulku:

Rok  poradani| Pocet divaka v | Pocet Pocet

festivalu Praze promitanych akreditovanych
filma novinara

1999 5000 48 22

2000 8 900 69 40

2001 17 000 89 120

2002 18 200 129 193

2003 29 334 165 214

2004 21 000 130 ?

2005 20 530 120 ?

2006 32 000 118 ?

2007 35 780 123 ?

2008 44 911 138 385

2009 45 047 123 392

2010 45 346 101 190

Tabulka ¢. 4, Tabulka ukazujici proény paitu divaki, promitanych filni a

akreditovanych novirfa v priibshu jednotlivych réniki festivalu J&°

Udaje nejsou bohuzel zcelategné, tkdy se totiz lehce lisi Udaj uvéay na
internetovych stankach od Gdaje v jednotlivych vfich zpravaciCloveka v tisni. Pesto je
toto srovnani zajimaveé. Vidime zde kazdmionafist divaki, coz je jeden z nejdezit¢jSich
ukazatel. Znamena to, Ze festival oslovujen dal vice lidi, kt&i se potencionathzajimaji o
problematiku lidskych prav. Coz se také &at jako napiovani jednoho z dil festivalu,
kterym je vzdlavani olgani v této oblasti.

Muzeme takéici, Ze p&et promitanych filnh se naopak ustalil najpmérném pdatu
120 filma promitanych v prbéhu wtSinou deviti dd. Timto snérem ani neni Zadouci festival

za sogasnych podminek roZzéivat. Vzhledem k tomu, Ze¢kolik filmua byva kazdoroné

39 v8echny udaje jsou z internetovych stranek jednath rasnika, pripadré z vyrosnich zprawCloveka v tisni,
dostupné z: <http://clovekvtisni.cz/index2.php?id8:
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beznadjn¢ vyprodano, jist by stalo za Gvahu, zda spiSe neubra&epdilmu a nepidat vice
promitani.

S tim souvisi i podle mého nazoru jedno z bolawyést festivalu. Festivalové snimky
jsou promitany &hem festivalu v &olika prazskych, od sebéar¢ vzdalenych kinech.
Hlavni zdzemi ma festival v poslednich letech klrucerna, které samtggmé svou
kapacitou nenabizi takové moznosti, aby byly de&tétpokryty poteby celého festivalu.
Problém je ovSem v tom, Ze vstupenky na jednotlik@mitani se daji koupit pouze v tom
king, kde je film promitan. TakZze pokud si na¥gtik vybere filmy, které chce vt je nucen
obihat vSechna kina, ve kterych se promita. Toreabmohocasu a zaroveneni jistota, Ze
vybrané vstupenky budou j&Sk dispozici. Coz nuti divaka kKehodnoceni vlastniho
programu.

Snahou organizator je samoejm¢ také promitat nejn@ysSi filmy, které byly
dokorteny v gedesSlém roce, aby tak byla zachovana jejich akbs&lnZarové se dai
promitat filmy, které ziskaly océni na fiznych prestiznich mezinarodnich festivalech.

KonkrétrgjSi informace o procesu wyhu jednotlivych filmi pro promitani na
festivalu se mi bohuzel nepdda ziskat. Pokusila jsem se oslovitkolik organizatoi a
piesto, Ze se komunikaci se mnou &ku nebranili, na mé opakované zZadosti o setkani |
nikdo bohuzel nereagoval.

Do této kapitoly pdf jiste¢ i zminka o zminé feditele festivalu Jeden &v Od prvniho
rocniku v roce 1999 byl festival spjatreditelem a zakladatelem Igorem BlaZewn, ktery
stal vcele organizéniho tymu az do roku 2009. Od roku 2010 festivalev@ovéareditelka
Hana Kulhankova. Neda se v3gki, Ze by festival s novym vedenim ziskal i nouwér,
vyrazreé odliSnou od ronika predeSlych. Domnivam se, Ze jde vicetova novych sil do

organizovani takto nataé akce.

Festival Jeden st se ale neomezuje jen na samotné promitanfi fdeneienych na
lidska pravaCasto se také profiluje jako cel@rd instituce, se kterou je spojena cédéla
aktivit. K nékterym z nich se je§tpodrobrji vratim v kapitole o produktu samotném.

Vyznamnym poinem, ktery nedoprovazi pouze festival Jedeit, ale najdeme jej i
napgiklad u Amsterodamského festivalu Movies that Mattee putovani vybranych
festivalovych filmi po Ceské republice. RozSije se tak vyznamnposet divaki. Nagiklad
druhy ra@nik festivalu uz mili moznost divaci sledovat také v Bra Olomouci, ronik treti

dokonce v daldich deviti ¢atech Ceské republiky. Leto3ni ¢aik se konal v daldich 29
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méstech. V kazdém #st pak organizace festivalu zavisi na konkrétnicledid ktéi se ji
vénuji. Je zjevné, Ze veétich nestech je zajem &Si, nez v mistech mensich. Z vlastni
zkuSenosti z Karlovych Varnagiklad vim, Ze nestd jen zapaleny organizator, nebo
existuji. zkratka rssta, kde se publikum pro takovyto typ festivaluddlgen velice obtizh
(napiklad predlaisky rainik zde nav&vovali pravidel® asictyti divaci).

V procesu vzniku kazdého medialniho produktw jistdnesni dob hraje velkou roli
také moderni technika. Santepgr¢ diky digitélni technologii je dnes prdm dal vice lidi
s internetem jednodussi praci se zasilanimafiknpromitani na festivalu. Ja bych se ale rada
zastavila u dnes vSemi pady skbwaného média, kterym je internet.

Velice rychle se naSe spoltost dostala do faze, kdy si neumime mndhaosti bez
internetu wibec Fedstavit. Neni tomu ale tak davno, kdy internetyhdéak bez problérin
pristupny kazdému jako dnes. Proto musim zutac®nit snahu festivalu vyuzivat internetu od
jeho pa@&atki. Prvni r@nik festivalu ndl své internetové stranky na adrese www.oneworjd.cz
které maji jakéeskou, tak anglickou verzi. A od tohoto prvnih@ipa ma kazdy rénik své
stranky, kde zajemci najdou jednak program a kratkootaci filnti, jednak informace o
doprovodnych akcich, a také vSechny dalSi aktigpojené se samotnym festivalem.
Internetové stranky vSech dosavadniciniki jsou sice stale k dispozici, bohuzel ale ne vse
co pripadny zdjemce hleda se da na nich stale dohleg&ldae(é odkazy jsou nefutki). Co je
ale velikym nedostatkem internetovych stranek vesili je nemoznost zakoupeni listka
jednotliva promitanéi doprovodné akce.

Kromé toho organizéatd nabidli divakim z celéCeské republiky poprvé v roce 2005
moznost sledovat zdarma itém obdobi #kolik festivalovych filmi. Od roku 2006 jsou
pak vybrané filmy ke shlédnuti na internetovychaskdch medialniho partnera festivalu,
kterym jeCeské televize.

Stejre tak miZou zajemci najit na YouTube kazdodenni zpravodaistestivalového
déni Stipky Jednoho sita, které vysilala v fibshu festivaluCeska televize. Organizéto
také vyuzivaji moznosti socialnich siti FacebooKiwétteru, kde se objevuji nejaktud)ai

festivalové informace.

2.4.4 Podminky vzniku produktu

V poslednich dvaceti letech vyvojetizeme vidt, Ze seCeska republika po#nng
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vyrazre hlasi k técasti s¥ta, ktera se jednak o lidska prava zajima, a jedsmksnazi
vSdemoznymi zpsoby nejtizr¢jSi nespravedinosti pachané na svém Gzemi napravova
Zaroven také vyjaduje navenek postoje k jednotlivym zemim, ve ktergehlidska prava
poruduji. A snad pravtaké diky historickym zkuSenostemibe byt Ceska republika i
vzorem pro zery ve kterych doposud viadnetjaka forma diktatury. Profiklad uvedu
Chartu 08, ktera vznikla vroce 2008Cin¢ a kterd pozaduje politické reformy a
demokratizaci spot@osti a byla inspirovana Chartou 77.

Samozejme velikou roli hraje i osobnost naSeho byvalého pleata Vaclava Havla,
ktery je znamy po celém &¢ nejen svym osobnim fipéhem, ale také vyraznymi
negativnimi postoji k porusovani lidskych prav \jraiengjSich ¢astech s§ta. A je to prav
Vaclav Havel, ktery jiz tradin¢ prebir4 zasStitu nad celym festivalem. Kazdwoko také
ucluje spolu se svou porotou zvlastni cenu filmu,nkteyjimeénym zpisobem pispiva
k ochrar lidskych prav. V roce 2009 byl dokonce Vaclav Haalgérem festivalové ziky,
kterd odkazovala na uplynulych dvacet let znovuowkenéceské demokracie.

Nezastupitelnou roli hraje také jiz ztované napojeni Jednohoé&sy na Ceskou
televizi. V prededlém textu jsem zitgvala spojeniClovéka v tisni s véejnopravni televizi.
Podle mého nazoru je toto spojeni pro festivatddé. Vzajemné dobré vztahy unioii
festivalu jeho propagaci na celostatni rovni. Kaaéhé vysila v dostateném gedstihu ped
zahajenim festivalu festivalovou &ku, kazdy veéer jsou vysilany zntiované Stipky

Jednoho stta a také umatuje divakim shlédnout na weblieské televize vybrané filmy.

2.4.5 Produkt sam

Festival Jeden 8V jsem v pedchazejicich kapitolachigdstavila ziznych Ghi
pohledu. Kazda medialni komunikace je procesemy Texle miZeme pozorovat proces,
ktery vznika mezi tim, kdo produkt vyttia mezi sdlenim, které pedstavuje a mezi jeho
piijemci. Jaky je tedy festival sdm? Jaky vzkaz \@ysily tento mediélni produkt grem
ven, tedy k publiku, fipadnym odprcam, obdivovateim, konkurenim, k Siroké véejnosti,

k naSi politické reprezentaci? VSe co nam mediswi predklada je plné informaci, které
prijimame a zpracovavame. Média tak reaguji né skolo nas, jehoz zprastdkovanim

vytvareji urity obraz. Mohou celouadu jewi ¢i udalosti zjemovat, zjednoduSovati
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naopak mohou burcovat, nabadat k naSemu osobnipojerd, snazit seipkonat pasivitu u
piijemai sckleni, ktera vytvéeji.

Festival Jeden svnam v prv&ac ukazuje, Ze si, ve kterém Zijeme, neni dokonaly.
Je to swt velice barevny atznorody. Set, ve kterém fes nejiznejSi kulturni, socialni,
ekonomicke, nabozenské, jazykové a jiné rozdilgrig my lidé, které naopak spojuje touha
po Fastném Zivat v rovnych a spravedlivych podminkach a v rovnéfistppu k nasim
praviim. A prd¥ na toto téma uz velmiégné poukazuje samotny nazev festivalie®
vSechny rozdily Zijeme vSichni v jednom propojergrité, ve kterém bychom neth zavirat
o¢i nad problémy lidi nam naiklad geograficky velmi vzdalenym, protoze zv¥la@hes vice
nez kdy jindy plati, Ze nikdy neideme ¥dét, kdy pra¥ k ndm se $bti obrati zady, kdy se
dostaneme do podobné situace a kdy budemiehmtat pomoc druhych. Jakkl Vaclav
Havel: ,Nazev festivalu Jeden &vneni pouhym odkazem Kk civiligaimu, kulturnimu a
duchovnimu prosedi, v mzZ Zijeme, ke vzajemné provazanosti jehocasti, k zavislosti
vdeho na vSem. Je raidn varovanim, Ze jiny s¥ k dispozici nemame a nikdy mit
nebudeme

Jedna ¥c je, jak festival vnima okoli, a druha, jak Jeds#t vidi jeho ,tvirci“. Ve
své praci vychazim z toho, jak se festival sartus\yredstavuje. Prvni sloupec je popis,
kterym se festival prezentuje na svych internetavgtrankach. Druhy sloupec pak uvadi
kategorie, pod kterymi semuji jednotlivym aspekim predevSim ve vyzkumn@&sti prace.

* ,V sowasnosti je Jeden &vjednim » Festival a jeho neexistujici
Z nejvyznamyjSich festivah konkurence \Ceské republice
vénovanych problematice lidskych
prav v Evrog a pati mezi zakladajici
¢leny Asociace lidskopravnich
festival, ktera sdruzuje 17 festiviak

celého swta.

» Jeden sit pomaha finést * Vzdélavani k oldanstvi,
komplexrgjSi a vyvazeysi vzklavani k lidskym pratm
informace a nabizi moznost hlubsihp a demokracii

“0vyroeni zpravaClovek v tisni 208, s.27, dostupné z <www.clovekvtisnidownload/pdf/182.pdf>
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pochopeni souvislosti ailézitych
zahranéné-politickych a
spole&enskych témat.

Jeden s&t prispiva k véejné diskusi g
roli, kterou m4 a rize mitcesky
oh¢an acesky stat v globath
propojeném sit¢ a v zemi, ve které

sije.

Lidska prava a globalizace

Vzdglavani k olganstvi

A piedevsim, Jeden &vje schopen
smérem k vdejnosti geswdcive
komunikovat, pré se m&eska
republika zasazovat za prosazovani

demokracie a bezpeosti ve s¥te.

Vzdglavani k olsanstvi a

demokracii

Jeden skt oslovuje pedevsim mladé
lidi, studenty, stedoSkolaky a
prostednictvim filmi se jim snazi
predstavit soubor hodnot, na kterych
je postavena svobodna a

demokratick& spotmost.

I

Vzdélavani k oldanstvi a

demokracii

Vzdélavani k lidskym pragm

Festival inspiruje a posiluje ty, kie
Véii, Ze osobni alanska
angazovanost tize ginést skuténou

a pozitivni znénu.

Prostor pro zapojovangétting

involved

V ramci Jednoho s¥a je u¢lovana
dosud jedin&eska mezinarodni

lidskopravni cena Homo Homini

Vztahy mezi vybranymi
neziskovymi organizacemi

(Ucast na udlovani)

V programu festivalu jsou zahrnuty
jak nejvyrazwjSi kvalitni dokumenty,
které byly za uplynuly rok nateny a
ziskavaji ceny na nejvyznam)gich
swtovych festivalech, tak
investigativni a aktivistické filmy,

Kvalita lidskopravnich

dokumentarnich film
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které upozatuji na zavazné problém

a poruSovani lidskych prav.

Jeden skt je vyrazné diskusni forum
V ramci doprovodnych akci se

v Praze i v regionech konaji desitky
diskusi na nejrzrejSi zahraning-
politicka, lidskopravni, otansko-

spole&enska a ekologicka témata.

» Prostor pro zapojovangétting

involved

Jeden sét je i vzctlavaci platforma.
Predstaveni festivalu nawsuji tisice
Zaki a student zakladnich a stdnich

Skol v Praze i v regionech. Po kazde

promitani nasleduje debatacast na
Jednom s§té mladym lidem zpesitje
vnimani s¥ta, zasazuje udalosti do
SirSich souvislosti, nabourava
predsudky a & divaky artikulovat

vlastni nazor v oté@ené diskusi.

e Vzdélavani k lidskym prafm,
vzdélavani k olgdanstvi a
demokracii

» Prostor pro zapojovangétting

involved

V rdmci projektu Jeden &wna
Skolach vznikaji tématické soubory
dokumentarnich filra, dalSich
audiovizualnich progedki. K nim
jsou gipraveny dalSi doprovodné a
didaktické materialy, které pomahaj
pedagogm z&lenit vzdtlavani o
lidskych pravech a dalSi témata do

vyuky.

e Vzdélavani k lidskym prafm,
vzdlavani k olganstvi a

demokracii

V sowasné dob vice nez 2600

Skol vyuziva ve vyuce dokumentarn
filmy poskytnuté v rdmci projektu
(Dokumentarni filmy o

ceskoslovenskychginach, o drogach

* Potencial dokumentarnich

filma ve vzdlavani
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apod.) Riznivé ohlasy ze strany
student, pedagog i odborniki
potvrzuji mimdadny potencial
dokumentarniho filmuip vzdélavani

mladych lidi.

Tabulkac. 5, Jak festival vidi sdm sebe a kategorie, ktesgng&nuje vyzkum

Festival Jeden sV tedy jas® vysila do swta vzkaz, Ze vSichni Zijeme v jednom
nedokonalém g€, ve kterém jeitba zabyvat se problémy druhych, nezavirat mimi @i
a pokud mozno se dokonce aktivilo pomoci zapojit. Tento vzkaz je p&me jednoznany a
Citelny pro kazdého, kdo se s festivalem i jedZzz® setkal. Mizemetici, Ze tento vzkaz je
totozny s celou filozofii p@dajici neziskové organizaCtovek v tisni. Dnes je to organizace
na takové Urovni, Ze si troufattici, Ze o jejic¢innosti wdi i lidé, ktei jinak tuto oblast
spole&nosti @ilis nevnimaji.

Vzristajici pé&et divaki a ¢asto vyprodané projekce &i¢i o stoupajici populasit
festivalu.Cim je ale tato popularita Bpobena se mohu jen dohadovat. Jde o zvy$eny zajem o
kulturu, nebo o dokumentarni filmy, nebo je taigpbeno prav lidskopravnim zarktenim?
na divaky, pipadré na spolénost.

Organizatéi festivalu vedou své vlastni vyzkumy na tato téanatle bohuzel se mi
k Zzddnému z nich nepoiila dostat. Odpo¥di na mé naléhani bylo, Zze jde o interni
zalezitosti. Ojedidlymi vystupy €chto vyzkunt, které jsou fistupné veéejnosti, jsou jen
uryvky z reakci divak, které se fileZitostré objevuji ve vyrénich zpravacitloveka v tisni,
piipadré na strankach zéwecnych zprav jednotlivych gmika. Zde se samdejme objevu;ji
nejraznejSi ,vykiiky" nadseni, které ale funguji jen jako dogkrk ostatnimu textu, takze si
z rgj kriticky ¢ten& muze udlat jen nejasnou ipdstavu o davech vyhragimadSenych
divaki. Z jakého dvodu nejsou organizétioochotni zgistupnit vystupy zéchto vyzkuni?
Nevychazi z nich snad festival tak, jak by si oigam‘i predstavovali? Nebo se boji
konkurence?

Stejre tak zaérecné zpravy, které by uz z podstatcvmeély byt verejné a tedy vSem
piistupné, nespliji ani zakladni kriteria. JiZz jsem zhoivala, Ze ke kazdému diku jsou

VvV provozu internetové stranky, ale bohuzeléré&iné zpravy lze dohledat pouze &terym.
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Na mij dotaz, zda by bylo mozné ziskatigtup i k €m zpravam, které jsem na internetu
nenasla, mi bylo sdeno, Ze vSe je dostupné na internetu. Z toho ysdauzarecné zpravy
ke vSem ronikam zkratka ani nejsou. CoZ povaZzuji za velikou chybu

Zminky ve vyr@nich zpravactClovéka v tisni o festivalu Jeden &vjsou porkud
nejednotné a z hlediska bliz§iho zajemce o proki&manaprosto nedostateé. Nekdy je
festivalu ¥novano jen par kusyckadek, jindy jsou uvasha pgedevSimcisla (tedy poet
divaka, kinosan, filmu, apod.), jindy zde najdeme nazory vyznamnych gaasta festivalu

na festival jako takovy.

Jak uz jsem takéékolikrat zminila, festival Jeden &vnepgedklada suj postoj ke
Swtu a &ni vrém jen samotnym promitanim filimv pribéhu rékolika dni v roce. Jde
v podstat o celor@ni praci, v rdmci které na festival navazigela dalSich doprovodnych
projekti. Za nejvyznaméSi z nich povazuji projekt Jedenéswna Skolach. V saiasné dob
je tento projekt jiz natolik rozvinuty, Ze by santité stal za samostatnou préaci. Proto se o

ném zminim jen okrajo¥.

2.4.5.1 Jeden s¥t na Skolach
Vzdélavaci program Jeden&wna Skolach nabizi Skolam vybrané dokumentanmiyfil

spolu s metodickymi pokyny, které pomahaji #akstednich a zakladnich SkokipliZit
aktudlni s¢¥tova témata. V saasné dob je do programu zapojeno vice nez 2800 zakladnich
a stednich $kolCeské republiky. Projekt je natolik iSmy, Ze jej realizuji i Skoly naiklad

na Slovensku, v Polsku, Estonsku, SvédsKkiibanonu.

Kromé vyukovych materidi, které jsou formovany do jednotlivych sad podle
konkrétniho zarreni (lidsk& prava, Zivotni prdstdi, stéi, socialni vylodeni, rasismus,
nedemokratické rezimy, moderaéskoslovenske &iny, apod.) je k dispozici jednotlivym
Skolam také expertni skupina. Tu itvakuSeni pedagogove, kienejtizn¢jSimi zpisoby
poméhaji jednotlivym Skolam rozbihat tento program.

Festival jako jednu z hlavnich charakteristik uvAaireieni na mladé lidi. To je jist
dohke miréno, ale ja se domnivam, Zékady mize vyznivat ne iiliS vhodrg vici ostatnim
vékovym kategoriim. Tedy chapu snahu festivalu padite na ufitém formovani mladych
smérem k empatii, pomoci druhym, v utt&ni informovaného nazoru nacgvale na druhou

stranu nfiZze vyrazné vymezovanio® mladsSi generaci odradit od na&usf divaky starSich
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rocniki. Podle mého nazoru je to chyba, protoZzeéladini k humanitni demokratické a

empatické otlanské spoknosti je velice dlezité bez ohledu nask.

2.4.5.2 Pribéhy bezpravi
Pribéhy bezpravi si kladou za cil fiplizit Zakim obdobi komunistického

Ceskoslovenska jednak pomoci dokumentarnichifilale také pomoci debat s paniky
piipadré historiky. Tento projekt je organizovan od rokw20a dnes je do¢hzapojeno 795
8kol** Dalsi aktivitou je podpora igdoskolskych Filmovych klub Jeden sit, které
provozuji ve svém volnéntase sami studenti. Jak jsem jiz zminila aktivit jepych
s projektem Jeden &v na Skolach je opravdu mnoho a mym cilem neni $echny
vyjmenovat. Cely tento projekt jen dépje filozofii celého festivalu. Jde o jakousi
nadstavbu, ktera posouva moznosti vyuziti dokurmerdi filma jeS€ na dalSi Urovg ktera

si v pribéhu ¢asu vytvdila svij vliastni zgisob existence, ktery nadale rozviji.

2.4.5.3 Déjiny, film a lidska prava
Jednou z nayjSich iniciativ je projekt Bjiny, film a lidsk& prava, ktery se snaZi o

zaleréni dokumentarnich filindo vyuky na vysokych Skolach. Na podzim minuléblkurse
konal tydenni semirta ktery byl uten zajemém o tento projekt ¥ad magisterskych a
doktorandskych studeintTito studenti pak povedou na svych Skolach sefajrideré budou
postupr zarazeny do studijnich plénednotlivych Skol. V planu je také vytieni webovych
stranek, které budou obsahovat zakladni informapeojfektu a zarowue budou slouzit jeho
realizatofim. Tento projekt se zatim tedy pozvolna rozbihé aetdzkou, zda se jeho realizace

rozroste do takovych rozmi, jako napiklad Jeden sit na Skolach.

2.4.5.4 Mate pravo védét
Jednd se o cyklus filmovych a debatniciterg, kde jsou promitany vybrané filmy

Jednoho stta a k nim jsou tematicky zvani odbornici, se kterymaji divaci moznost
diskutovat o aktualnich tématech. Tyto debétwitky jsou uvadny od roku 2009 v budev
Narodni technické knihovny v Praze.

1 Jeden sit na $kolach 10. rokem, Filmy i na vasi $k@@10.Clovek v tisni, 0.p.s. S 21. Dostupné z <
http://www.jedensvetnaskolach.cz/test/File/JSnS let(pdf> [cit. 15. kétha 2011]
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2.4.5.5 Lidskopravni cena Homo Homini
Tato mezinarodni lidskopravni cena jetlostana osobnostem z celéhasy které se

néjakym zpisobem zasadily o prosazovani lidskych prav, demikra nenasilnéhéeseni
politickych konfliktli. Zajimavé je, Ze tuto cenu se rozhGithvek v tisni udlovat jest pied
organizovanim festivalu Jeden¢tvPrvni cena byla utkena v roce 1994 ruskému obhdjci
lidskych prav Sergeji Kovaljovi za mobilizaci igného migni proti valce WCesensku. Od
roku 1997 je pak cena &ldvana jiz pravidels, a od roku 1999 je spojena p&avfestivalem
Jeden s&t, v jehoz piibéhu je také vyhlaSovana adidvana.

2.4.5.6 Promiteji Ty!
Na zawr téeto kapitoly bych se jeStada zminila o unikatnim projektu Promitej i ty!,

na ktery byla zagtena i cela letoSni reklamni kaniipfestivalu Jeden $v. Jeho poatky jsou
uz v laiském roce, kdy # poprvé kdokoli moznost uspéadat svou vlastni miniprojekci
Jednoho sita. Organizatd festivalu se dohodli s firci lonského vlajkoveho filmu Barmsky
VJ, ze kdokoli bude mit zajem promitat nejen pré B\izké, ale i pro Sirokou ¥gjnost tento
film, maZze tak «init za ukitych podminek zcela zdarma. Organizéttake zaji$ovali
rozesilani DVD s timto filmenginto zajemaém a zadali je jen o kratkou &mou vazbu.

Na letosSnim réniku Jednoho sa byl jiz tento projekt rozBn o dalSi aspekty.
V prab¢hu celého festivalu g divaci moznost svym hlasovanim vybrétftimy, o které po
skorteni festivalu nize ot kdokoliv pozadat a uspadat jejich promitani. Organizéto
téchto promitani pak nesij na projekcich vybirat vstupné a zard\jsou vazani slibem, ze
film nebudou déale &t napiklad po internetu. Ke kazdému filmu jsotigpaveny materialy,
které dané témaiiplizuji, vyswtluji napriklad podrobgji situaci v dané zemi a zarave
upozotiuji na propojeni s organiza€ilovék v tisni, kterd se v dané oblasti snaZi situaci
zlepSit konkrétni pomoci. Coz funguje zamvg@ko navod, pro ty, kieé by se sami do
piipadné pomoci chli zapojit.

Tento unikatni zfisob distribuce dokumentéarnich filinpodle mého nazoru vyragzn
nespravedlnosti, které se jsou nét&\pachany, debatovat o nichfi§b nich po¥domi. Jde
také o povzbuzeni aktivniho zapojenézbych divaki. Ani k tomuto projektu se mi
nepodailo bohuzel ziskat blizSi informace, protoZze jsoatim ve fazi zpracovavani a

vyhodnoceni teprvéeka na zviejreéni.
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2.4.6 Publikum

Publikum Jednoho gta mizeme jendZko ozndit za masové. Ale jakika Burton: ,V
medialni komunikaci je rozhodujicinfigmcem masové publikum. Masové publikum je jev
spojeny zvlag s masovymi médii a hla¥ns 20. stoletim, i kdyZz keny vzniku masovych
médii, gedevSim masoveho tisku, jeebba hledat jiz v prvniiétiné 19. stoleni, v obdobi
rozvijejici se pimyslové revoluce. Jde o obrovské mnozstvi lidifiktou ¢i sleduji stejny
medialni produkt. BDlezitost tohoto jevu tkvi vtom, Ze ktomuto dispgmu cili
rozptylenému publiku se dostane stejny mateffalAle diky tomu, Ze Jeden &vma
kazdor@né medialni podporuCeské televize (ale i n#flad Ceského rozhlasu a jinych
masovych médii), izemetici, Ze se obraci na masové publikum, ze kteréhmkeprofiluje
publikum Jednoho sta.

Jen stZi mizemecekat, Ze dnes jakakoliv aktivita spojena s nezigkogektoremgi
s ol¥anskou spolosti, bude mit masové rozm. Presto si troufam tvrdit, Ze prévestival
Jeden sit je v pa@&tu oslovenych filemal na poli neziskového sektoru opravdu velice
usEsny. A jak bylofeceno, péet divak stale roste.

A jak opit zminuje Burton: ,Na velikosti publika vskutku zalezglikoz diky tomu
medialni komunikace umaaje informovat, bavit, feswdcovatci ovliviiovat najednou velky
dil obyvatelstva. Proto fizeme opravéné uvazovat o tom, ze média jsou socialiriafaktor
— Ze tim, kolik lidi jsou schopna oslovit (a jakiian jsou schopna je oslovit), napomahaiji
posilovani a ustalovani hodnot ve spgolesti, gedvadji modelové zfisoby chovani
v jednotlivych rolich, zkratka a déd média napovidajtlovéku, jak si ma ve ,své*

spol&nosti pa&inat, aby se mohl stat jeji sasti.

OvSem uZ i u dalekoé&Sich medialnich produktse déafici, Ze pojeti mas v tomto
kontextu je jiz pekonané. Publikum jednotlivych médii je driesto vyprofilované, neni uz
tolik anonymni (tedy neni oslovovano jako jednotna@sa) a dokonce existuje kontakt mezi
jednotlivymi lidmi. CoZ je pra¥ na festivalu Jeden &vpatrné nejvice ip organizovanych
debatach.

Kazda medialni komunikace obsahujelsdi, které uz zahrnuje jistourguistavu o
piijemci tohoto sdeni. Ztoho nizeme usuzovat, Ze organizatdednoho sita cili sva

skEleni na divdka zajimajiciho se o své okoli, na kliyktery nehleda primatrzdbavu, ale

42 Burton, Graeme, Jirdk, Jan. 20Qlod do studia médiBrno: BARRISTER & PRINCIPAL, s. 315
43 Burton, Graeme, Jirdk, Jan. 20Qlod do studia médiBrno: BARRISTER & PRINCIPAL, s. 316
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spiSe se chce¢oo dowdet, pripadre se chce také sam podilet na konkrétni pomoci.kA ja
jsem jiz zmhovala, u posledniho &aiku byla i cela festivalovd kampana takovéhoto
aktivniho divdka imo zangrena. Také rizemetici, ze festival tim jak navenek vystupuije,
nabizi utitou miru identifikace. Tedy je vém obsazZzenaipdstava jistych hodnot, mySlenek
a idedti, které nabizi k identifikaci divaka sditym Zivotnim stylem.

Studium publika ma u&sSiny medialnich produltt predevSim ekonomickéasody.
Potebujeme znat svoje publikum, abychom produkt colépej prodavali co mozna
nejwétsimu pétu lidi. V piipads Jednoho ssta je motivace odlisn& lovek v tisni, jako kazda
neziskova organizace, ebuje pro svodinnost ziskavat finami prostedky. Festival kroré
jiného také fpsobi jako prosedek k pgiblizeni oblasti, ve kterych se tato neziskova
organizace angazuje. A prauim, Ze upozatuje prostednictvim jednotlivych filni a
doprovodnych akci na to, kde je pomoc ipba, fisobi tak na potencionalniho darce
finanénich prostedki. Pro &Zzné divaky k tomuto &elu nejlépe slouzi Klubiatel Cloveka
v tisni, ktery je¢asto Bhem festivalu pedstavovan formou plakitletaki, pripadreé se o gm
piimo na jednotlivych projekcich organiz&taminuji. Zarove timto konanim samaejme
Clovek v tisni ukazuje i dagen Siroky objem svéhoisobeni.

Vzhledem ktomu, jak je&asow koncipovan program Jednohoéty je vidt, Ze
organizatdi se orientuji pedevSim na lidi sdZnou pracovni dobou. &8ina produkci se
jsou pak planovanaigdstaveni fedevSim pro seniory,fipadré pro mladsi ¢t a jejich
rodice. Dopoledni fedstaveni jsou pak ¢gna vyhrad#é Skolam.

Pokud se podivdme na jednotlivé festivalové teldviapoutavky, témrr v kazdé
najdeme jakysi apel na divaka, vyzvu, aby se iam gapojil (nafiklad rok 2005 — Kdyz je
swt bez hrdird, je ¢as to vzit na sebe, nebo rok 2008 — & tu pisniku, 2009 — Red
dvaceti lety jste fSli do svobody, t& ukaZzte, jak s ni umite nalozit, 2010 — Promity, i
apod.). Je zde tedy zcela jagmatrna snaha o vyburcovani aktiviighazejicich od divaka
samotného. Z toho je jasné, Ze po publiku Jednekita sse Zada nejen pasivni sledovani
pribéhd, ale takeé jistd osobni angaZzovanost.

Zarover grafika a design jednotlivych kampani vyuziva maésh komunikanich
prostedki (animace, izné naznaky a napédy, vyrazna moderni hudba, rychlyilst casté
zmeény Ohia jednotlivych zébra, prevaz mladi akté), zcehoZz opt miZzeme vyist
primérni zansfeni na mladé divaky.

Ze vSech aktivit Jednoho &a je tedy patrné, Ze jeho divakemdevek zvidavy,

majici touhu se dozdét néco o s¥te ve kterém Zzije, bez ohledu n&kv(coz bohuzel tak
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jasné z reklamnich kampani neni), prgatiobrg ale s vySSim vadanim, a je to takélovek

aktivni, potencionakobtansky angazovany.
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3 Empiricka ¢ast
3.1 Piedstaveni vyzkumu

3.1.1 Pro¢ pravé kvalitativni vyzkum a jeho metody

Pro vyzkum jsem vybrala metody kvalitativni, progov tomto pipadré nejde o
vytvoreni rgjaké statistiky, fipadré vyzkumu, ktery by pokryl w@itou ¢ést populace.
Predmétem kvantitativnino vyzkumu jsouétsinou hodnoty, které se daji 2fit, statisticky
zhodnotit. V tomto vyzkumu ale patrdm po postojariganizaci a postoje nelze & a
vméstnat do tabulek, ifpadré pak jest vztdhnout vysledek naéjakou SirSi populaci
organizaci. Nezsmla jsem st vyzkum ani utitou hypotézou, kterou bych @ svym
vyzkumem potvrdit¢i vyvratit, coZz byv&asto péatek pra¥ kvantitativniho vyzkumu.

Zajimaly mne pedevsim nazory lidi, kiejsou odborniky v oblasti ochrany lidskych
prav, na jeden z nejvyznagjgich a nejetSich festival dokumentarnich lidskopravnich
filma v Evrogs. Slo mi o jejich pistup, nahled, nazor na to, jakou roli takovytdites hraje
v obdanské spolkenosti, konkrétd pak v oblasti, kterou se vSichni zabyvaji. Jaksaei
orientuji v dané problematice, jak se divaji na @y dokumentarni film, zda je
pomocnikem, nebo jen zabavou, ktera @engilis realitu ovlivnit. NeSlo tedy o to, aby se
respondenti Zazovali do witych predem stanovenych kategorii. S tim souvisi i volba
otazek. Ty jsou fedevsim otetené, davaji prostor pro rozvinuti vliastnich myskeaeaikoliv
0 ziskani statisticky pojatych informaci.

DalSim faktorem, ktery hraje pro volbu vyzkumu kialvniho, je pdet respondeifit
Z predchozi analyzy neziskovych organizaci vyplyva, reni vCeské republice tolik
neziskovych organizaci, které by ssevaly vyhrads problematice lidskych prav. Nebyl by
tedy spln ani poZzadavek dostéte kvantity, ktera je u kvantitativniho vyzkumalefitym
faktorem.

Kvalitativni vyzkum je doposud mnoha odborniky pbwean za metodu n#ps
védeckou a tedy tbec ne hodnou zajmu zaujatého vyzkumnika. DalSpgepzuji za stale
jeS€ mladsiho a tedy nevyzralého sourozence starSigserjSiho a vazegjsiho bratra,
kterym je vyzkum kvantitativni. VSechny tyto obasige na jednu stranu chapu, ategto se
domnivam, Ze kvalitativni vyzkum déva lepsi odfmbwna otazky, které se orientuji &ram
k zachycovani neifi§ zmetitelnych nuanci lidského byti. OvSem jak piSe Hempdistupré

ziskal kvalitativni vyzkum v socialnichédach rovnocenné postaveni s ostatnimi formami

~53 ~



vyzkumu.“* Samozejms je i vhodné a wité zajimavé oba fistupy kombinovat. To vSak
v tomto @ipact nebyl mij zamgr a domnivdm se, Ze by to ani neslouZiteli vyzkumu.
Mému zangru naopak vyhovuje i fakt, Ze forma kvalitativnikigzkumu umo#uje ucitou
flexibilitu a Zivost v tom, Ze neniidba vychazet zipdem dané iedstavy, které se musi
vyzkumnik drZet po celou dobu, ale je mozné kviita vyzkum v jeho vlastnim fgbéhu
dophiovat, volre rozSiovat podle patb, které se postupmohou vyndit v jeho pfibéhu.

Kvalitativni vyzkum nabizi witou Ské&lu vyzkumnych design neboli rekolik
moznosti, jak k samotnému vyzkumtispupovat. NejasgjSimi pristupy, které jmenuje
Hendl, jsou napklad zakotvena teorie, biograficky vyzkumiigadova studie, zkoumani
dokumentt, nebo etnograficky vyzkum.

Pro zkoumani postbjse mi zpoatku jevila nejpihodrejSi zakotvena teorie. Ta byla
vytvoiena v Sedesatych letech 20. stoleti autory Barndyasarem a Anselmem Straussem a
je jednim z n&jastji pouzivanych designkvalitativniho vyzkumu. Jak nazev sam napovida,
centrem tohoto typu vyzkumu jgipad, tedy jev, ktery se rozhodneme komptexkoumat.
Jak uvadi Miovsky: ,analyza jednotlivychiipadi ndm v ptibéhu celého vyzkumu umaaje
sledovani, popisovani a vy&glovani gipadu v jeho komplexnosti, a diky tomuibe dospt
k presrgjSim a do hloubky jdoucim vysletiin. Jejich prosednictvim tak mame moznost
lépe porozund jednotlivym vztatim i celkovym souvislostem® Domnivam se, Ze
vytvoreni komplexni, dote propracované zakotvené teortefyatuje moznosti jednak mé a
jednak i diplomové prace samotné. Jak pisdiSslaa Se’ova, zakladem zakotvené teorie je
vygenerovat novou teorii, kterd je zakotvena vciaf® J4 ale se svou praci neusiluji o
vytvoieni nové teorie. Mou kogirou vizi tedy nebylo hledani dat az do jejich Upmé
nasyceni. Ztohoto tdodu jsem zvolila fedevS§im metody, které préwzakotvend teorie
negastji vyuziva a z nich vychazi cela prace. Tou hlavmétodou, které se budu dale
podrobrji vénovat, je kvalitativni rozhovor.

Pii zpracovani dat a jejich analyze u zakotvené ¢esg klade @raz na neustalé
vzajemné porovnavani, proto se tento postup talé@ynnazyva metodou negirzitého
porovnavani ¢onstant comparative methodrom¢ tohoto postupu jsem vyuzila metody
kédovani nasbiraného materialu, kter&igne k vytvaeeni zakladnich kategorii, a kterému se

také jes&t budu podrobgi vénovat v dalSim textu.

*Hendl, Jan. 200K valitativni vyzkum: zakladni metody a aplikaeaha: Portal, s. 49

> Miovsky, Michal. 2006Kvalitativni piistup a metody v psychologickém vyzkuRraha: Grada Publishing, s.
94

“° Svaicek, Roman, S#ova, Klara akol. 200Rvalitativni vyzkum v pedagogickyckdéch.Praha: Portal
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3.1.2 Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumnou otadzkou bylo zjiti postofi zastupé jednotlivych vybranych
neziskovych organizaci k festivalu Jedertsa déle k festivalu jako k néstroji wddvani
k lidskych prdém. Tato zakladni vyzkumna otadzka obsahovala nagtédotazky diti:
Probih& spoluprace mezi vybranymi NO a festivalened s¥t? Jakym zfisobem a v jakém
rozsahu? Co to vypovida o &@mské spoknosti vCeské republice? Nav&tji zastupci
vybranych NO festival a aktivity s nim spojenéckepazor na propagaci, osobni zkuSenosti,
postehy, gipadreé srovnani s podobnym zahramim festivalem. Jak se respondenti divaji na
vybér témat, kterd se na festivalu objevuji? Jsou pgejleh nadzoru jednotlivé cile, které
festival deklaruje opravdu realné a dosaziteln&dwaoli mize hrat dokumentéarni film ve
vzklavani k lidskych prdym? Nazory respondentna jednotlivé aktivity, pedevsim na
lidskopravni cenu Homo Homini, Mate pravédit, Promitej i Ty!.

3.1.3 Vybér vzorku

Popisu vylru vzorku, ktery hraje ktbvou roli kazdého vyzkumu, jseménovala
celou kapitolu v teoretickéasti své prace, kde jsem popsala, jakymsppem jsem dosla
prak k ttmto c¢tyfem NO, které se zabyvaji nejen lidskymi pravy, wké vzdlavani
k lidskym prawm. DalSim dlezitym bodem bylo rozhodnuti, jakou konkrétni asapjatou
s vybranou neziskovou organizaci oslovit.iBbbvala jsem ¢koho, kdo ma neptsi pehled
o vSech aktivitach vybrané organizace. Logicky tadjwhodrjSim kandidatem na rozhovor
bylateditelkaci feditel organizace.®odre jsem zamyslela nechat respondenty v anoréymit
ale poté, co se mi poii ziskat rozhovory se vSemi vedouciniegstaviteli neziskovych
organizaci, jsem vSechny &p¢ pozadala, zda mohu uvfidve své praci jejich jména.

Rozhovor mi poskytli:

Dasa van der Horstieditelka Amnesty Internationéleska republika
Selma Muht Dizdarevt —ieditelka Helsinského vyboru
David Zahumensky —tpdsedal Ligy lidskych prav

Miroslav Dvaak —ieditel Poradny pro alanstvi, obanska a lidska prava
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3.1.3.1 Amnesty international
Kratce o historii Al jsem se jiz zminila v teoké ¢asti prace. \WCeské

republice fisobi Al od roku 1991. OvSem uZegn rokem 1989, tedy v ddpkdy zde Zadnou
oficialni ¢innost nemohla vykonavat, podporovala Akteré ¢ceské disidenty, mimo jiné i
Véaclava Havla. Co je ale z hlediska mého vyzkuminmaé je fakt, Ze za fynejwtsi ukol
povazuje Al ziskani podpory kegnosti, diky které ,ma Amnesty International —mai $ lidska
prava — ve sit¢ tak silny hlas. Podpora&dh, ktei stoji na stra# lidskych prav je zakladem
nasi autority. Také €eské republice proto informujemertemost o bezpravi,tase dje
kdekoli a v jakékoli form. Pribézné zveejnujeme zpravy o stavu lidskych prav vestsvi
v jednotlivych zemich, vydavame tiskovy servis alidaka prava upozéujeme i pomoci
originalnich véejnych akci. Snazime se nejen vyna&@paguly bezpravi na stlo, ale také
mobilizovat véejnost a zapojit do ochrany lidskych prawady.“’

Prazska kancetdAl ma dewt zantstnand a hlavnim organem je Koordigra vybor
Al CR, jehoz¢lenové jsou voleni na valné hromaddviem za zéklad povazuje Amnesty
piedevSim praci dobrovolnik V sowasné dob pasobi v ramci Al Sest dobrovolnickych
skupin, které se pravideinschazeji viznych méstech CR (Praha, Hradec Kréalové,
Pardubice, Ostrava, Olomouc, Jihlawdeské Budjovice, Brno) a pracuji spaleé na
vybranych tématech. Na svych setkanich diskutp@mSovani lidskych prav na konkrétnich
mistech a pi@daji k tmto témalm rizné akce. ZarovevyuzivA Amnesty dobrovolniki na
raizné jednorazové vypomoci, na@eglady, workshopy o lidskych pravech, které nabiki
zdarma v3em SkolamQR, ale i na nejrzrgjsi stazesi projekty. Z vySe uvedeného je jasné,

Ze tato organizace bydit¢ nentla chykEt ve zkoumaném vzorku

3.1.3.2 Cesky Helsinsky vybor
Od Amnesty Intenational vedly mé kroky k dal3i ploaé organizaci, kterou jéesky

helsinsky vybor CHV) a se kterou mimo jiné sama Al spolupracujeivdin
Ceskoslovensky Helsinsky vybor byl zalozen v roc88l8a popud Mezinarodni Helsinské
federace (IHF — International Helsinky Federatiarhlelsinky Watch (pozii piejmenované
na Human Rights Watch) a jeho hlavnim cilem bykdle Charty 77 a Vyboru na obranu
nespravedliv stihanych, monitorovani stavu lidskych prav v ggBiin socialistickém
Ceskoslovensku. ,Zalozila ho skupiriéceti kriticky myslicich a opozng jednajicich obani

(v ¢ele s prof. Dr. dim Hajkem), kt& se navzdory hroZpronasledovani rozhodli vydavat a

“'Dostupné z <http://www.amnesty.cz/amnesty.php, fcikwtna 2010]
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zveejiovat sva stanoviska k nesouladu tehdejSiho pravi@itio a pravni i politické praxe
s @ijatymi mezinarodnimi principy lidskych prav. Nawadiztak na mnohaletou soustavnou,
obétavou a riskantni praci Charty 77, ktera se ovSdmdolE uz wnovala mnoha nesvan,
nezakonnostem, nelidskym i absurdnim praktikam a@tympdm, jimiz se vyzn&oval
seskoslovensky komunisticky rezirf®

Tedy stejit jako Amnesty international byl takéHV pavodn sowasti mezinarodni
sitt Mezinarodni Helsinské federace, ktera ziskalg sazev od mista, kde se v roce 1975
konala Konference o bezfresti a spolupraci v Evrép na které dosSlo kipeti Helsinské
deklarace. Ta byla v té déledinou mezinarodni umluvou, ktera si kladla daudrZzet mir a
bezpé&nost ve s¥té s ohledem na lidska prava. Této konference gastiilo 35 stdt swta,
véetnd Sowtského svazu, Kanady, Spojenych stamerickych a #Siny evropskych stét
Signat@i této umluvy se pak spojili do organizace, kterdnes zname pod nazvem
Organizace pro bezpeaost a spolupraci v EvrégOrganization for Security and Cooperation
in Europe — OSCE).

V roce 1982 pak byla zaloZzena Mezindrodni Helsirfekerace pro lidsk& prava za
Ucelem vytvdeni ukité sie ¢lend, ktei by se vzajem# podporovali a inspirovali v oblasti
obrany lidskych prav. DalSimidodem byla snaha datmto snaham mezinarodni ziasteni.
Tato Mezinarodni Federaceéla své sidlo ve Vidni, kde ale také bohuzel v r@887
oznamila ukodeni svécinnosti, z divodi hluboké finadni krize, do které se organizace
dostala diky zprone¥e finartnich prostedki byvalym finarginim manazerem organizace.

V sowtasné dob seCHV stale ¥nuje gedevdim monitorovani zakonodamignosti
tykajici se lidskych prav. fipominkuje navrhy zékan a zarové predklada navrhy
alternativni. Krond toho také poskytuje pravni poradenstvi jednotimc jejichz prava byla
poruSena adnuje se vycho¥ k lidskym pravim a publik&ni, informani a dokumentai

ginnosti*®

3.1.3.3 Poradna pro ok¢anstvi, olfanska a lidska prava
DalSi neziskovou organizaci, kterou jsem vybrala gwij vyzkum je Poradna pro

obtanstvi, obanska a lidska prava (dale jen Poradna), kterapiyladre také sovastiCHV

(pod ndzvem Poradna pro otazky statnih@aobtvi), ale vroce 1999 se osamostatnila.

8 Co jeCesky helsinsky vybor?, dostupné z <http://www.helaz/view.php?cisloclanku=2004110301>, [cit.
7. kwétna 2010]
9 Co jeCesky helsinsky vybor?, dostupné z <http://www.helaz/view.php?cisloclanku=2004110301>, [cit.
7. kwétna 2010]
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Pavodre tedy feSila PoradnaipdevSim otazky tykajici se statnihocabstvi v souvislosti
s rozalenim ¢eskoslovenského statu. Postémse ale jejicinnost roz&iovala na obecisi
otazky z oblasti lidskych prav, jakymi jsou titglad pobyt cizin@, diskriminace a rovné
prilezitosti.

V souwasné dob se Poradnadnuje gedevsimdmto cilim: ,Podavat podity ve ci
slafovani vnitrostatnich pravnichrqupidi s ratifikovanymi amluvami o lidskych pravech a
zékladnich svobodéach. Vytkgt podminky k dialogu a spolupréaci nevladniho sektse
statnimi organy se zvlastninietelem na uplabvani lidskych prav. Sledovat legislativni
aktivity vladnich orgah se zetelem k nagiovani zavazk plynoucich z ratifikovanych tmluv
o lidskych pravech a zakladnich svobodathStejré jako CHV se také snaziijpominkovat
vladni dokumenty aijdlavat k nim sva stanoviska a tim dosahovat sysigoiozlepSeni. A
samozejme jak uZz sdm nazev napovida, poskytuje poradensfivioa pravni pomoc svym

klientim ve zmiiovanych oblastech.

3.1.3.4 Liga lidskych prav
Podobi jako Poradna pro éhnstvi, obanskd a lidska prava funguje také dalSi

organizace, kterou jsem vybrala do svého vyzkummeiooku, a kterou je Liga lidskych prav
(LLP). Stejré jako v Porad# pisobi v LLP pevazri lidé s pravnickym vz&lanim. Liga
lidskych prav vznikla oficiadlé v roce 2002, ale jeji zakladatelé se aktivmajimali o
lidskopravni aktivity uz na konci devadesatych peid hlavikou Ekologického pravniho
servisu. ,Postupemiasu se zformovala vize Ligy, ktera ji od roku 2Q@hErovala v jejim
dalSim rozvoji. Cilem Ligy se staldgrlevsim dsledrgjSi prosazovani lidskych prav do praxe
statnich orgaina powdomiceské spoknosti, ktera seifhlasila ve svoji Ustavz roku 1993

k principaim demokratického pravniho statu. V takové spmbsti by ngl kazdy wdét, jakymi
disponuje pravy, jak se jich prakticky domoci, alerovei uznavat prava a rovnost Sanci
ostatnich lidi.**

Ani v tomto @ipact nejde o organizaci bez mezinarodniho kontexturdbd 2004 je
totiz LLP také ¢lenem Mezinarodni federace lidskych prav (FIDH)er&t je nejstarSi
mezinarodni organizaci, kter4 prosazuje vSechnsaptévedena ve VSeobecné deklaraci
lidskych prav. Z tohotélenstvi také plyne zagheni LLP, v jehozZ centru je préwchrana LP

v tom rozsahu v jakém jsou garantovana prdgeobecnou deklaraci lidskych prav. LLP se

%0 <http://www.poradna-prava.cz/o-nas/poslani.htrftit, 7. kwitna 2010]
*1 Dostupné z < http://iwww.lIp.cz/cz/kdo-jsme/Histo¥i
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tedy wnuje v oblasti lidskych prav vyzkumu i wddvani, sama vede strategické pravni
piipady a pedklada také navrhy systémovych dogeni vIad.

LLP sama sebe také nazyva inkubatorem, ve kterémikajt novatorské projekty
pravniki, ktegfi se intenziva zajimaji o ochranu LP. Prace Ligy je totiz postevélavi na
jednotlivcich, kté se jejim prosednictvim snazi o rozvoj wejnych aktivit v oblasti LP.
Stejre jako vySe jmenované organizace, také LLP Smije vzalavani. Tentokrat jde vice o
zameteni na vzdlavani gedevsSim expeit jakymi jsou Iék#, pracovnici statni spravy,
zanestnanci nevladnich organizatireditelé Skol. Bez zajimavosti neni ani fakt, ze lthke

spolupracuje jak €HV, tak také s Al.

3.1.4 Metoda skeéru dat — kvalitativni rozhovor

Jak pise Sué&iek a Sebova kvalitativni vyzkum dokazefipasSet kultura specificka a
kontextow bohata data prévdiky pongrné reflexivnim metodam, ,které jsou zateny na
objeveni a popsani jevu, a proto jsou zaloZenysté ptevenosti v otazkach a pozorovant.
A prdw jednou z ne&jastji pouzivanych metod kvalitativniho vyzkumu je rozior, ktery
byvad nefastji oznaiovan jako hloubkovy rozhovor (in-depth interview)eho
prostednictvim zkoumame vybrané respondenty,fiktgsou sodasti nami zvoleného
prostedi, zkoumame jejich postoje, nazory, zajmy v dabksti, aniz bychom se nechali
omezit fredem danou konstrukci rozhovoru (jakou méikdgd dotaznik).

Pro tento vyzkum jsem vybrala polostrukturovanyhmar, u kterého si vyzkumnik
piredem pipravi predkEZznou strukturu rozhovoru se za&fenim na ufita témata, ke kterym
chce znat respondentovu odpdy a z nich vychazejici fpdlezné otazky. K vybru
jednotlivych témat pro rozhovor se jgstatim podrobgji dale v textu.

Svaicek dale zmiuje dva zakladniistupy ke skuténosti, které se ke kvalitativnimu
rozhovoru vztahuji. Jedertiptup vidi rozhovor jako zdroj dat o skéesti, ktera je mimo
respondenta samotnéeho a druliisiup, ktery je jistou kritikou naifstup prvni, je rozhovor
jako spoluprace mezi tazatelem a respondentebomnivam se, spolu $tinou badatel
v oblasti kvalitativniho vyzkumu, Ze je velice disté, a snad i nemozné, étiitazatele od

%2 Svaicek, Roman, S#ova, Klara a kol. 200Rvalitativni vyzkum v pedagogickycttiéch. Praha: Portal, s.
142
%3 Svaicek, Roman, S#ova, Klara a kol. 200Rvalitativni vyzkum v pedagogickycttiéch. Praha: Portal, s.
160
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probiraného tématu a tudiZz zachovahdim rozhovoru jeho neutralitu a pasovat jej tak na
pouhy nastroj siyu dat. U kvalitativniho rozhovoru hraji totiZite roli i dalSi faktory.

Tazatel i respondent jsou lidské bytosti, kterég&ni mohou vystoupit ze svéike a
soustedit se tak neutratnjen na zkoumanou skwigost. Zarové se domnivam, ze téma
lidskych prav je oblasti, které sénuji predevSim lidé, kié jsou pro danou problematiku
zapaleni a maji k tomuétdinou svou osobni, dost mozné silnou motivaciré&iize byt
citivym tématem, ktery v rozhovoruire vyjit najevo.

Dulezitym krokem u kazdého kvalitativnino rozhovory bnéla byt samoiejma
diukladna a péliva priprava. V mém fipact hrala dilezitou roli i moje mala zkuSenost
s podobnym vyzkumem, takze bylo pro: miedem pordrné tézké predstavit si, jakymi
raiznymi snéry se takovyto rozhovor @ize vyvinout.

Prvni ¢ast gipravy k rozhovoru obsahovalagaevsim podrobné studium festivalu
jako takového, tedy prozkoumani terénu. Toto podgb zmapovani jsem pak
konfrontovala znovu s cili vyzkumu, abych si potlad piipadré vyvratila, zda je mozné
téchto cifi vibec dosahnout.

Druhou c¢ast gipravy jsem ¥novala studiu organizaci, jejichz postoje jsem
vyhodnotila jako dlezité pro zkoumanou problematiku. Zj¥ala jsem tedy celkové
zaneieni dané NO, jeji aktudlni témata, projektyippdné vzdlavaci, publikéni a jiné
aktivity, ale také organizai strukturu. Dalo by s#ct, Ze kazda z vybranych organizaci ma
ve své struktie odborniky, ktd se ¥nuji jednotlivym tématm ¢i konkrétnim projekim. A
tim se také dostavam k Wio konkrétniho respondenta. Nevyheégin pro tento vyzkum je
osoba, ktera m& v dané organizaci pokud mozZnoétdéj\yrehled o vSech aktivitach i
jednotlivych lidskopravnich tématech, kterym smuje. Z toho tedy vyplyva, Ze idealnim
respondentem je vtomtofipad urité feditel vybrané neziskové organizace. DalSi
podkapitolou pipravy rozhovoru tak byla iffprava na rozhovor s danou konkrétni osobou, a
tedy i pokud mozno zji&hi jejiho zakladniho Zivotopisu a vztahu k danéaaizaci.

V neposlednifac® jsem se na rozhovor snazila takiéppavit technicky, z hlediska
teoretickych znalosti nabytych studiem literatugyrgiené na kvalitativni rozhovory, abych
se tak pokud mozno vyhnula zakladnim chybam, ktesgnezkuSeni vyzkumnici — tazatelé
mohou dopustit. Vyzkumny rozhovor jsineni hrou na reportéra, neni arijgmnym
popovidanim u kavy. Mym Ukolem bylo pokud moznoh@mzorem pijit na kloub zakladnim
otazkadm, které jsem si vramci vyzkumu stanovilée fak jsem jiz zminila, vyzkumnik
nemize byt zcela neutralni a tak jsem si musela dagabpgedevsim na osobni zaujatost

festivalem, i na obdiv a respekt, ktery k vybranmgsponderitm chovam.
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| pres své sympatie k celému festivalu jsem se snalglspa o cast&ény odstup, a
proto jsem hledala otazky, které segstavuji, Ze by kladl zaryty ofice takovychto aktivit.
DalSi otazkou ovSem bylo, zda se nti ppzhovoru samotném potlaalespa ¢ast&énou
neutralitu udrzet. Spra¥njsem dopedu gFedpokladala, Ze u rozhovwombudu nervozni a
samozejm¢ budu reagovat nejen na nazory respondenta, ake mak jeho momentalni
rozpoloZeni a ndladufipadré dalSi vrgjSi okolnosti. Tedy Ze budu musethiem rozhovoru
sledovat ®kolik véci najednou a nebude tak Gplfednoduché udrzet rozhovor v mezich
danych mou doméacitipravou.

Nejen, Ze jsem se snazildigravit se dopedu na vSechny mozné varianty naSi
vzajemné interakce, ale stéjtak jsem se pokusila soisdit na @isobeni své vlastni osoby
pii rozhovoru. Chila jsem dat najevo svou zaujatost tématem a zArev@dit urdity
optimismus a dobrou naladu, kter&lanprispét k pohodli respondenta, ktery se tak sam mohl
citit volngji a byl tak ochotgjSi k otewenému rozhovoru. Snazila jsem se bstdm kazdého
rozhovoru také zaujatym posludesn, jak doporéuje Fontana a Frey/.

Jistou roli hrélo i progedi, ve kterém se rozhovory uskiniy. V posledni fazi
piipravy fed rozhovorem jsem jiziplizn¢ védéla, v jakém prosedi se bude rozhovor
odehravat. Zdaigde o misto fimo v dané neziskové organizagina mis¢ verejném, jakym
je nagtiklad kavarna. Jestli jde tedy o pihi@sti neznamé pouze #nnebo zda {gde o
prostedi, ve kterém bude dotazovany i tazatel pouhytastoym navévnikem. S véejnym
prostorem souvisela i ivaha o tom, zda nebude tnoss @ilis velky hluk na to, aby poté
jeSe€ bylo rozungt ziskané nahravce rozhovoru.

VSechny rozhovory odrazely fakt, Ze jsem byla reslemtim vdi¢na, Zze ve svém
zpravidla velmi nabitém programu na&is na takovyto rozhovor. Bylo tedy mou snahou a
cilem, aby v nich rozhovor nezanechal pocit ztrabedasu.

Nazev diplomové praceéika, Ze jde o postoje vybranych neziskovych orgaiiz
JenzZe organizace jako takovdiZze jen stZi vyjadit n&jaky postoj. A pokud by bylo mym
cilem ziskat §aké oficialni stanovisko vybrané neziskové orgaoé postupovala bych
trochu jinak. Z toho tedy vyplyva, Ze musim nazenchu zgesnit, vys¥tlit. Jak uz jsem
zminila, kvalitativni rozhovor je Zivym rozhovoredvou bytosti, které maji své osobni
motivace a zkuSenosti jak pracovni tak osobni blproatikou ochrany lidskych pravé@la
jsem sice rozhovory se zastupci jednotlivych orgaci, ale jejich nazory a postoje se daji
bréat vice jako postoje lidi, ktiezastupuji tyto NO, jsou s nimi svazani & zpni, ale fFesto

¥ Fontana, Andrea, Frey, H., James. 200Bdilecting and Interpreting Qualitative Materialh@& Interview:
From Structured Questions to Negotiated T2xttydani.Sage Publications,
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se neda zcela rozliSit, co je v rozhovoru osobmzion&espondenta a co se da povazovat za
postoj organizace jako takové. P¢dmetoda kvalitativniho rozhovoru napomaha tomusee
tyto dw slozky, ze kterych se utkgji jednotlivé postoje, p@hkud prolinaji a rozdily se tak

smyvaji.

3.1.5 Pr¥ipravena struktura rozhovora

V samotné fipraw otadzek pro rozhovor jsem se snazila vyitvechéma zakladnich
témat, kterd vychazeji z hlavni vyzkumné otazkerda je zjis¢ni postofi neziskovych
organizaci, které se zabyvaji problematikou lidskgecav k festivalu Jeden &v Jesk ovSem
pied vlastnim dotazovanim tykajicim se samotnéhowyrkbyl prostor jednak kipdstaveni
vyzkumu, jeho Gelu a také moje vyst¥ieni, jak gesré dany rozhovor budu pouZzivat. DalSim
krokem bylo podepsani informovaného souhlasu sonaaiem a souhlas s nahravanim.

Struktura, kterou jsem si pro rozhovofigravila, vychazi z dopotieni Svéicka a
Sefové. Ti navrhuji, aby kaZzdy takovy rozhovor obsatimejprve Gvodni otazky, hlavisést
se pak ¥nuje otazkam hlavnim, které je mozno obohatit alotanavazujici, negmeé a
dynamické a na z&vvyuZit otdzek ukotovacich>®

V uvodni otazce by sh vyzkumnik uvést témadjekou odlekienou formou, kterd by
byla pro respondenta jednak srozumitelna, jednafluehu které by negh mit problém
s rozséhlejSi odp@di. Na uvod jsem proto zvolila otdzku, ktera seledbm k tématu nejlépe
nabizi. Tedy jaky je osobni vztah respondenta tivids Jeden sit. Byly to nagiiklad: Jak
dlouho o festivalu vite, od kdy jej navgtjete? (Jak dlouho myslite, Ze festival existuje),
duvody pro navé@vu festivalu, osobni zkuSenost s festivalovymi ekogmi, debatami,
doprovodnymi akcemi, dostupnosti listkcelkova organizace, ndzor na propagaci festivalu,
apod.

Otazky hlavni tvéi jadro celého rozhovoru. Vztahuji se tedy k hlavgzkumné
otazce, ktera je aleifis Siroka. Je tedy nutné ji rodd do konkrétrgjSich témat, kterd mohou
respondentovi napedét smer odpowvdi. Ja jsem si jej roztlla na i hlavni ¢asti, kterymi

jsou jednak jednotliva témata, kterym se festivalwe, dale cile, které festival sdm deklaruje

% Svaicek, Roman, S#ova, Klara a kol. 200Rvalitativni vyzkum v pedagogickycttiéch. Praha: Portal, s.
164 - 170
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a tretim tématem je otazka mozné role dokumentarniimufve vzélavani v oblasti lidskych
prav.

S festivalem souvisi zceladit¢ celarada dalSich otazek, které se mohou vice dotykat
praw oblasti, kterym se ta kterd neziskova organizageywa. Z tohoto @vodu jsem
vytipovala dalSi mozné okruhy témat, kterym sezhowvoru niizeme ¥novat.

U kvalitativniho rozhovoru je idezitd kazda jehaiast. Z tohoto dvodu by tedy
vyzkumnik nendl opomijet ani dleZitost otazek, které cely hovor zakaji a ramcuji. Je
treba jim ¥novat utity ¢as, ze kterého nesmi byt patrnd mozna nervozit&uwymika,
piipadre radost, Ze uz ma vSe za sebou. V téti je také mozné, aby vyzkumnik informoval
respondenta o svych dalSich krocich, o planovaméminu dokoteni celé prace,ifpadré
také mize vyzkumnik nabidnout svou hotovou praci respotoiei precteni.

Konkrétni otazky, ppravené pro kvalitativni rozhovor k tomuto vyzkumjsou

uvedeny v piloze 1.

3.1.6 Pribéh jednotlivych rozhovora

V metodologickécasti jsem jiz zminila, Ze vyzkum, ktery jsem pro¥ladk tématu
lidskopravniho festivalu Jeden&yje mym prvnim vyzkumem tohoto typu. Tato skuiast
se samozjm¢ na samotném vyzkumu projevila hned ékolika aspektech. &j prvotni
piedpoklad byl, Ze respondenti sarfgm¢ festival Jeden st znaji a Ze jej tak€asto
navStvuji. Prvni gedpoklad se ukézal jako spravny. VSichriegstavitelé vybranych
neziskovych organizaci opravdu festival Jedett smaji. Druh&ast gedpokladu se viakip
vyzkumu samotném ukazala jako pouzesténé pravdiva. Zectyi zastupé jednotlivych
organizaci je pouze jeden, ktery navsival letoSni rénik pravidel a shiédl tedy posme
veliké mnozstvi filnii. VSichni ostatni festivalové projekce a dalSi ifedové aktivity
navstvuji spiSe obasré a nepravidela Neni to z toho @vodu, Ze by o tento typ aktivit
nentli zajem, ale tl&i je predevsim jiz Bkolikrat zminovany problém nedostatkasu.

Z toho tedy vyplyva, Ze naétsinu otazek respondenti odpovidali vice v obecné
roving, z pohledu lidi, kt# se festivalem samotnymgjak intenzivié nezabyvaji. Takze
mnoho otazek, které jsem difigravila, viibec nemohlo byt zodpézeno. Jsou to naixlad
otazky tykajici se rozdilmezi jednotlivymi réniky, propagace festivalu, otazkynujici se

organizaci festivalu, distribuce listku, apod.
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Nekolikrat jsme v rozhovorech narazili na aktivityoppné s festivalem, o kterych se
respondenti doadéli az ode mne. Tyto informacetéinou uvitali a zarovepripustili, Ze by
pro ne mohly byt do budoucna uzieé. TakZze se déci, Ze vyzkum samotny pomohl zvysit
informovanost o festivalovych aktivitach, které méazdo budoucna respondenti a jejich
organizace vyuZziji.

VSichni respondenti na prosbu o rozhovor reagoxaini vsticrg, jediny problém byl
nalézt pro & volnou chvilku. Zarove ani jeden z respondénse na vyzkumny rozhovor
nijak dikladn® negipravoval. Tedy jeden z respondérsi otazky vyzadal ddapdu, ale vice
z obav, zda k tématu médilvec cofici. PrestoZze Bkteré otazky povaZzuji za pammé nelehké
bez gedchozi pipravy, respondenti ve svych odgodich casto vyjadovali zajimavé
myslenky.

Tt rozhovory se odehravaly v ,doméacim“ presti respondenta, tedyimo v sidle
zkoumané neziskové organizace. Jeden rozhovorksgetssil ve vaejné kavara.

Shodou okolnostiiit ze ¢tyi oslovenychiediteli vybranych neziskovych organizaci
nejsou ve své funkciipis dlouho, takZze se vyjadvali predevsim k poslednimu doiku
festivalu Jeden $t. A zaroveé pak obec# vyjadiovali swij osobni vztah k festivalu, bez
ohledu na pozadi neziskové organizace, v jegsig v sodasnosti stoji. Nicmeénv oblasti
lidskych préav stravili ¥tSinu svého profesniho Zivota, takZze se k mym @tdwkyjadovali
v SirSich souvislostech, nez jen z pohledu neziékganizace, ve které pracuiji.

Reditelka Al Da3a van der Horst je ve funkci od r@d08. David Zahumensky z Ligy
lidskych prav stoji v jejimtele od roku 2009, s LLP vSak spolupracuje jiz okur@003.
Selma Muht Dizdarevé spolupracovala také s Helsinskym vyborem ienych projektech

jiz v minulosti, ale ve funkateditelky je od srpna 2009.

3.2 Analyza vyzkumu

3.2.1 Vztahy mezi jednotlivymi organizacemi a Jednim sétem

Zatatek vSech realizovanych rozhowojsem sndiovala ke zji&ni vztali mezi
organizaci, kterou respondent zastupuje, a Jedvdtars. Z rozhovai dale bylo zji&no, Ze

ponmerné Uzké vztahy existuji také mezi organizacemi naumdj Teorie zabyvajici se
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ob¢anskou spoknosti sec¢asto ¥nuji vztalim mezi organizacemi ¢hnské spolosti a
statem, pipadré vztahim mezi OOS a trhem. Ale existuje take&ityr druh vztali mezi
jednotlivymi organizacemi alanské spokanosti, vtomto pipacd mezi neziskovymi

organizacemi &nujicimi se lidskym praum.

3.2.1.1 Od neforméalnich vztahi az po koalice

Reditelka Amnesty International Dasa van der Haestg své funkci od dubna 2008.
To znamena, Ze co se tykd spoluprace Jednobia s/Al, mohla se vyjadvat pouze
k tomuto¢asovému obdobi. Sama ma k festivalu Jedéhmmerné Uzky vztah, ktery zal
nékdy vroce 2002, kdy pracovala prOeska centra. To jsoufiippsvkové organizace
Ministerstva zahragnich wci CR, jejichZz poslanim je rozvijet dialog se zahtahiveejnosti
v oblasti kultury, vzdlavani, obchodu a turismu a spoluvywtitak imageCeské republiky
jako moderni a dynamické zém, Tehdy se z@lo uvazovat o tom, Ze by se Jedef dostal
vic do zahranii a za%al spolupracovat vice systénafivpravé sCeskymi centry, ktera tuto
moznost nabizeji. Ja jsem se v tédulastre zacala vic kamaradit s lgorem Blazégim,
takZze ono to byldaste’né pracovni,caste’né osobni a pak kdyZz jsem byla v roce 2007/2008
v Cine, tak jsem s Jednim &em spolupracovala tim #pobem, Ze oni mi daliéfaké
dokumenty, které jsme potom promitali Tas&m. Bylo to v ramci takoveého SirSiho projektu,
nezavisli tibetsti filma, abys se dozdeli néco vic i oCeské republice a tam jsem viastn
vzdycky i kdyz jsem byla'gs Ceska centra, tak jsem hlasila — tohle je progrardnido
swta.”

Je tedy vidt, Ze Jeden ¥ ma uzZ na samém patku své existence tendence ke
spolupraci s organizacemi, které zakladaji orga&nizaslozky statu, vtomto ifpact
Ministerstvo zahraii Ceské republiky. MZzeme tedy miluvit o @tkazu spoluprace mezi
Jednim sdtem a statem. BohuZel také zde naradZzime na probEkomunikace ze strany
organizatoit Jednoho s$ta, takze jde pouze o informaci zptestkovanou, ke které jsem ze
strany festivalu neziskala Zzadné podrobnosti.

Dale hovai Dasa van der Horst o dalSi fafrepoluprace mezi Amnesty International
a Jednim sstem: ,Je to tak, Zze Jeden dvza nami pijde, kdyZ mar/eba téma izraelsko
palestinsky konflikt, tak/j]dou za nama a zeptaj se, nechcete teda diskitovakze jakoby

na téhle arovni to funguje. dddy se musimerfpomenout sami, dkdy zvedneme telefon a
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zeptdme se - a mate targkoho tady k tomu filmu? A owieknou aha. Jakozeckdy je to
proaktivni z jejich strany, protoZze uz s nAma mejaké zkuSenosti ackdy je to proaktivni
z nasi strany. ... Tak taky tam se troSkii kidi, v rAmci té organizace a u nas se taky trosk
zmeni lidi, takZze ono je todkdy lepSi, ekdy horSi. Ale spiS byctekla, Ze je to lepSi nez
horsi

David Zahumensky z Ligy lidskych prav také mluvi v@djemné spolupréci
jednotlivych organizaci: Tak ukite o sol# vime. Pray¥ treba na koalici pro Mezinarodni
trestni soud jsme spolupracovali v minulych letédba lidskych prav alovek v tisni, feba i
s Amnesty. TakZe naSe prace se prolina, ale nexii tak jakoby vyrazné. Nebo jsme s¢iule
clenem, nebo donedavna byli, koalice Sprdedo 3koly. Clovek v tisni te z té koalice
vystoupil.Cerstw. Ale to se fimo nedotyka Jednohoésa, ale nasi spolupréace. Ale ne$i
rozdil je vtom, Ze Liga lidskych prav je sidenem Mezinarodni federace lidskych prav a
v rdmci toho se zabyva do jisté miry situaci ohdetidskych prav v zahradii ale naSe
zanmgreni je primare na situaci VCeské republice. Coz si myslim, Z€levekem v tisni je to
spide naopak. Méaéjaké aktivity vCeské republice, ale asi to hlavni z&eni je vice do
zahranti. A tak vlastd i chapu Jeden sV, Ze ginasi hlavr filmy ze zahrami.”

Je tedy #ejmé, Ze neziskové organizace spolupracuji nejerzakdad osobnich
kontakfi, jak zmihovala DaSa van der Horst, ale dokonce i#jfak nékterym témaim
koalice, které si kladou za cil zvySeni tlaku réd.slak bylo zmi&no v teoretick&asti, lidska
prava jsou sice normou, ktera byglembyt nad statem, ale je to p&éstat, ktery by tato prava
mél zajis‘ovat. A pokud tak nekona, nebo kona {@st&né, jsou to v tomto fipact praw
OOS, které se snazi takovyto stav napravit. St&eajak sotésti intermediarni sféry, a jejich
prostednictvim tak doch&zi k prosazovani z&jmobiani v politickém systému. David
Zahumensky houo o tom, Ze v koalici Spote¢ do Skoly spolupracovala LLP(3oveékem
v tisni a s Al, ale do této koalice je zapojen takéky helsinsky vybor.

O dalSi formd vzajemné formalni spoluprace haviMiroslav Dvaék z Poradny pro
ob¢anstvi, obanské a lidska pravaTgk vy jste si vybrala organizace, ktery jsou asi n
Spicce toho nevladnih@eského prosedi. A my mame vzajetdobry vztahy, mezi nami
Zzadnej konflikt neni. Kdkterym mame bliz. Samepry kazda ta organizace se troku liSi.
Treba o Amnesty International zase tolik nevim, al®attdo @jaké hloubky, ale domnivam
se, Ze tim Ze to je organizace, kterA ma matkihram@ni, tak ma jakoby hodnten
mezinarodni fesah. Ten kterej jég¢ba u nas v kanceladanej evropskym pravem. Kazdej
z nas dla troSicku jinou oblast, proto se moZzna mame taky tak rath, navic se jaksi

odborre respektujeme. To samyCkvekem v tisni... v podstatieji rozsah je enormni a
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vlastre se setkavamedba v programech romskeé integrace. Olzentdzka lidskejch prav nas
spojuje. Jsmeflenem spolkéné treba sClovekem v tisni jedné takové velkééssiocialni
integracni skupiny Foéra pro integraci, zkrace&forint.”

3.2.1.2 Pozvani na debaty k jednotlivym filmim

Clovék vtisni je organizace velikd, svelkym mnoZstvimangstnané i
spolupracovnil. Jist€ by si tedy sdmito zdroji vyst&ili sami. Resto se obraci na dalSi
neziskové organizace, abych jejich zatmanci pisli diskutovat k jednotlivym témain,
ktera se objevuji v promitanych filmech. Jedest se tak stava wejnym prostorem, ve
kterém se setkavaji odbornici z institucionalizavanktanské spoknosti se Sirokou
verejnosti. Tento prostor umidje odbornikm neformalni setkavani, které jéilpzitosti
k navazani kontalita zarové dava véejnosti najevo, ze NO jsou schopné spoluprace a
vzajemneého respektu.

David Zahumensky z Ligy lidskych prav se letogasinil slavnostniho zahajeni
festivalu Jeden ¥ a zarové predavani ceny Homo HominiVyuzil jsem to jako /filezitost
setkani s lidmi. Byla to pro mne pracovni zaletitos Vloni jsme byli zvani naégjakou
diskusi, nepodalo se nam to ale pak organiza zajistit. Tam se to tykalo mezinarodniho
trestniho soudnictvi a Mezinarodniho trestniho soude nakonec jsme nebyHjak schopni
tam rekoho vyslat. Kolega, ktery hlagza nas jakoby i tu kampapro ratifikaci 7imského
statutu vCeské republice vedl byl zrovna v zahréna reéjakym zgisobem nebyli jsme
schopni ho ekym jinym nahradit

Zastupci vSech oslovenych neziskovych organizatirpuji pozvani k jednotlivym
debatam vramci Jednoho é¢sv. Tady ovSem znovu narazime na problém spojeny
s nedostatkemiasu. VSichni fiznavaji pozvani na debaty, ale ¢asti doslo pouze vifpact
feditelky Helsinského vyboru Selmy MghDizdarevE: ,Byla to debata po filmu, ktery
probiral vztah thajskych Zen, které se provdalylaaské obiany. Byly to aspekty tykajici se
migrace a gendru v souvislosti s tou migracPokud jde o debatu samotnou, jeji organizace
nebyla pro respondentdifis vhodna: Nezw@astnila jsem se jinych debat, ale té které jsem se
zUrastnila tam troSku.. bylo to v podsiafe ja jsem tam stalajed £ma lidma, to mi bylo
troSku nepijemny, ale na druhou stranu jsem ocenila, Ze sakjisnazili, Ze spousta lidi

prijde. Oni se snazili djakou diskusi vyvolat. Podiéo se to i tim, Ze to téma je vzdycky
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vybusné. Ale trosku by mi bylsijpmrejSi, kdyby tam byleba pipraveny @jaky stoleek, ke
kterému bych si mohla sednout. Nelk@antakového. Citila jsem se tam ohroZena v tom
intimnim prostoru gak. ... V podstatja jsem i rdla tu taSku v ruce, kterou jsem si polozila
na zem vedle sebe. Ale dep jakmile jsem pochopila, Ze to takhle bude, w@kbylo

v poradku. Ale na z&atku jsem oekavala, Ze tam budeco takéhd.

Také DéasSa van der Horst zfaje nékolikeré pozvani na debaty k filim: ,Mé vlastre
aplne vytrvale, fakt po mnoho let zvali do Olomouce,ciibym tam pisla diskutovat na
festival Jeden ¥ a vZzdycky jsem taky byl@kde v pytli, tak se to poprvé pada vioni.”
Déle se vyjatlje také ke spolupraci obou organizaci olecyPrave proto, Ze jsme
lidskopravni organizace, tak vlasgtjakoby ta spoluprace tady vzdyckgjaka byla. ... Tak
jako v3eobeah bwto to bylo tak jako Ze jednak na@iovek v tisni umooval vzdycky
nejaké informahni stanky. Myslim si, Zesktery rok to byl dokonce iektery nas spot, protoze
nekdy tam davaji i spoty jinych organizaci. A vligsbhuw/to p'es nas, nebo/fmo jakoby od
nas zvou tam lidi do debat.

Ovsem jak samdeditelka Al poznamenavd, z&meni Al je trochu odliSné od
zameieniCloveka v tisni a Jednoho &a: ,Nas pistup je trochu jinéi, ale to je proto, ze my
nedtlame festival. ProtoZze my nepelbujeme mit akou navdvnost. A ty témata, ktera si
vybirame, tak jednak tim, Ze jsme hnuti, takZet@m@mata jakobyastené jsou odspoda, od
toho grass rootu. Potom jsou témata, ktera jsowdnaai toho globalniho, tim jak jsme
globalni organizace, tak tim abyeba byla djakd kampa silna, tak je potba, aby na tom
delali vSechny pob¢ky. Nebo #tSina pobdek. A pak je to tak, Ze si vybirames? témata,
na kterych tady nikdo &eské republice neth. Praw proto, ze sifikam, Ze organizaci na
Barmu uz je tu dost, organizaci na Kubu je tadyt,dake aby se ¢kdo zabyval izraelsko
palestinskym konfliktem, to tady nikdo neni. Takly tneni nikdo, kdo by kontroloval vyvoz
zbrani do jinych zemi. Takze jakoby u nas je tobkoace. Ale jalkikam, jednim ziidezitych
fakton: je ten, Ze se snazimecitai témata, ktera tady opravdu nikdo rédl a ani dtlat
nebudée’

Stejre tak i zastupci Poradny jsou zvani na diskuseritfith. Miroslav Dvdak k tomu
fika: ,S Clovekem v tisni to neni zadna formalni spolupraceetp-itelska spoluprace. Takze
ja nevim, teba pred d¥ma roky jsem byl pozvanej moderovat jedefeneale prost nestihal
jsem. TakzZe neni to tak, Ze by byla bariéra na @rsinaré. Spis je to tak, Ze nestihamme
Pozvani na debaty k film tedy vSechny organizace vitaji, ale v jejich t&hiprogramu na

n¢ nezbyva p@lis casu.
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3.2.1.3 Lidskopravni cena Homo Homini

Vzhledem ktomu, Ze jde o jedinou podobnou cenilendu vCeské republice,
zajimalo mne nejen co si o ni mysli jednotlivip@sdenti, ale zda se tak&akym zpisobem
podileji na vybkru jejich laureat. Jak jsem jiz zminila, touto cenou byl oéerpoprvé v roce
1994 rusky obhdjce lidskych prav Sergej Kovaljog, mobilizaci véejného migni proti
vélce vCetensku. Od vzniku festivalu Jederssje pak cena spojena peés festivalem a jeji
udileni se pravidethodehrava na slavnostnim zahajeni kazdého festightoraniku.

»NO urite nekteré ty oceené znant, fika David Zahumensky.Z, tech poslednich let
urcitée. Jinak bych se mozna musel zamyslet. Myslim ge #® uziténé, takovou podporu
poskytnout. Zatim si myslim, Zé&eské diplomacii se déo upozoriovat na @které problémy
prave pri situaci se stihanim disidehta oponent diktatur a Zze vzhledem k té zkuSenosti,
kterou mame jak@’eska republika, tak v tomibeme mit wity dopad® Liga lidskych prav
se zamdiuje predevsim naeSeni lidskopravnich problénv Ceské republice, festo ji vytsr
ocerénych neni neznamyMy jsme pecijenclenem Mezinarodni federace lidskych prav, kde
jsou ligy jakoclenské organizacerady zemi, &etre treba Iranu nebainy, nebo jo, ekteré
jsou pololegalni a v podstattam jsou lidé, ki@ tFeba pimo spolupracuji jakoby smi
ocerenymi, nebo usiluji o totéz. TakZe si to umiredptavit, Ze jim to pafde. ... Vim
z diskusi, Ze proérto mé také vyznam, Ze jstlanem wjaké federace. Ze'dba maji djakou
pozici i vramci té federace, tak pr@ je to uritd ochrana. Ja si myslim, Zze vzdycky pro
vSechny tyhle lidi, Ze se n& man®ri aspa: trochu média nebo pozornostrggmeho midni,
tak je to urita ochrana ped tim rezimem, ve kterém Ziji.

Zaroveh se ale Liga lidskych prav nijak na mozném &ybkandidat na cenu Homo
Homini nepodili. Nepatrny podil na Wit ale zcela nevyltuje Dasa van der HorstPgimo
nekoho kandidovat, to Updénevim, ale asi jo. Ale ja nevim, zda to bylo amky patelsky
bazi, ale teba Igor(Blazevt) vzdyckyekl, tak letos budeme mit Chartu 08, takZe zajiaisa v
to a chcete se¢ba s nima taky sejit v rdmci jejich programu. ..kZeatak ...No a i kdybych
(s vybirem kandiddl) nesouhlasila, j& si myslim, Ze to je jejiclcvMy se ne vzdycky
s Clovekem v tisni na videm potkavame. Oni mgjaké svoje mise a vize a ja absolisi
ned?lam ambice na to, Ze bych jim tady do tohohle rdu¥rotoze v okamziku, kdy se nam
to bude tak nelibit &ekla bych si tak dobra, tak dldme my jako Amnestjeska republika
nejakou cenu, tak si to budwldt po svém. Ale v zdsadi myslim, Ze to je hroZmpozitivni, Ze
to wvibec je. Protoze jsou vzdycky do toho zapojard@ tady intelektualni elita. Aovek si

zase nizerikat, Ze se v tom placaji fad vSichni ti pravdohlaskadohromady, ale podle én
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je to fakt strasSa dilezity, Ze praw tady ta jména, jakoby naSe vell&ska jména, tady dviou
presré pak mluvit o Chaet 08 a tady vlast# malokdo weské republice &dél, Ze to vibec
existuje. A timpadem mistni celebrity gdou rrkomu jinému.

Selma Muht z Helsinského vyboru dokonce mluvi o tom, Ze zaokteré laureaty
ceny osob& ,Tak teba NataSa Kandj tu znAm dokonce osabnlbrahim Dukova taky,
protoze je z Kosova. Ale dch ostatnich se musiniipgnat, Ze jsemdto o tom slySela, ale
Ihala bych, kdybychekla, Ze vim, kdo to.Je

A stejré jako vSichni respondentifignali, Ze byli zvani jako diskuigé do nikteré
z debat v ramci festivalu, sté&jrak byli kazdy z nich ¢kdy pozvan na slavnostni zahajeni
festivalu Jeden st spojené sigdavanim této ceny. Tento fakt vidim jako dalSihsna
Cloveka v tisni o jisty druh zapojeni ostatnich lidskioprich organizaci a jejich pracoviik
do festivalového ¢hi. Muzeme tedy shrnout, Ze vSichni respondenti znagmegnu, ale i
nekteré ocedné. OvSem na vyou samotném se nijak nepodilejieptoze jde v sa@asne

dobs o jediné podobné oceéni v Ceské republice.

3.2.1.4 Vzajemna konkurence

Lidskopravni neziskové organizace tedy prokazatslmolupracuji, ale jak zminila
DéaSa van der Horst, jsou okamziky, kdy si vzajenkonkuruji: My se feba ne vzdy
s Clovekem v tisni na vdem shodneme. Acktarych gipadech jsme konkurenti. ..7€ba
mame djakou kampa a myslime si, Ze jsme ti tahouni a je potonvkep, kdyzebaClovek
v tisni ma kampa podobného razeni s podobnym vizuélem. ... Stavé. setdlo se to. A
Clovek v tisni tim, jak je, byl a stéle je pupé Suirou navazan naCeskou televizi, tak maji
zase dalekodiSi propagani materialy a naSe @bdw organizace vlasthdeélaji to, Ze maji
ten pimy foundraising na ulici takze tam jsme Gplna rovinu konkurenti. Ze vlasin
usiluieme o dost podobné publikinZaroven ale ihned dodava:Ale fakt si myslim, zZe
zrovna Jeden st je wec, kterd je hodna obdivu a moc jim drzim palagjima to vydrzi:

Zminka o stejnycki podobnych kampanich je v podstgédinou kritikou, ktera se
v rozhovorech objevila. Je praymbdobné, Ze prd&v diky podobnému zagreni jsou
organizace v konkurénim postaveni také v zadostech o dotackest®e se v zadném

rozhovoru neobjevila Zadna zminka na toto téma.
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3.2.2 Festival jako nastroj vzdélavani k lidskym pravam

V teoretickécasti bylo vys¥tleno sodasné pojeti vadavani k lidskym pragm jako
vza&klavani k oldanstvi, respektive ke &wookianstvi. Ukolem kazdé demokracie je
poskytnout obanim dostatény prostor pro socialni procesy, kterymi budou&@dani pro
demokraticky zpisob Zivota. Festival Jedenésye pra takovymto prostorem, ktery ime
podporovat Tocquevillovsky zajem oremé dni, kterym je teba bojovat proti jednomu

z nefratel demokracie - proti individualismu.

3.2.2.1 Potencial dokumentarniho filmu

Jak jsem zntiovala, v podstét vSechny vybrané neziskové organizace se samy ve
VEtSi ¢i mensi mife venuji vzéElavani. NejétSi ohlas ma v tomto smyslu projekt Jedett sa
Skolach, ktery vSichni respondenti delznaji a ktery velmi poziti¢nhhodnoti. Rozmluvou o
Jednom sété na Skolach jsme se pak dostali k otazce vyuzikudwntarniho filmu ve
vzcklavani. Jaky je potencial dokumentarniho filmu vellavani dti a mladych lidi? DaSa
van der Horst k tomiiika: ,J& mam pocit, zZ€lovek v tisni ma taky dokument a pak maji
néjakou rizenou debatu. TakZze to neni jenom dokument. Rrdidyby to @lo bejt jenom
dokument nacéth Skolach, tak to je nedostabe€. A my /teba mivame dokument plus
workshop. Anebo taky dokument a debatu. A myslidesilastd i pro nas je to dostasto
pouzivana metoda. ProtoZe to je nejjednodusdiaty jak dtem pribliZit urcité téma. A kdyz
oni maj hodinu sefl a jenom poslouchatefaky vyklad, tak to je dostasto uz pedem
dosouzené k nezajmdimz nechcifict, Ze by u filmu taky jich par neusnulo, protazdezi
taky na Skole a naciteli. Tech faktor: je tam vic. Ale v zdsadsi myslim, Ze ty dokumenty
maji hodr velky potenciat

Selma Muht mluvila o tom, jak Helsinsky vybor &h v minulosti zajem promitat
konkrétni film studeriim, ale narazili pr&v na problém s jejich autorskymi pravy. Za jejiho
pusobeni ale o nic podobného zatim nijak neusiloydiy jsme rdli spiS osvtove aktivity,
ale v sodasny dob je az tolik nemame. My jsme se 2#&muali spiS na besedy, které se tykaly
vyznamu lidskych prav, jak byl aman vceské spoldnosti ped revoluci. To znamena
konkrétw jak vypadal disent. ...Ja jsem se opravdu setkaim,sZze mi jedna starSi pani

Fikala, Ze vnika ji nevri, Ze takovy systénilvec byl. Zeieba nebyly peplreny obchody, Ze
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se musel@ekat na fizny \ci. ... Pijde jim to Upl® nepirozeny. ... TakZze my jsme spi@dim
takovy besedy, které&ldli lidi, co to zazili na vlastni&i. ... A o tohleto jsme se snazili.
...Tenhle projekt &el rfjakou dobu. Bylo to na&dnich Skolach. Ale uz delSi dohijaky
takovy kontaktni typ oty nemamé.

Také Liga lidskych prav se¢muje vzalavani. Jeden z naSich projekije zandrreny
na Skolstvi, na zakladni Skolstvi, na to, aby bgidizovano pravo kazdého & vzdlavat se
v hlavnim vzédavacim proudu a hlavhmit pistup ke vzdani. ... Jinak vzelavdme i na
Skolach pedagogy i7pmo se studenty pracujeme. Ale jinakdladame spiS odborniky. Vedle
tech witeli také zdravotniky, nebo léka policisty Rika David Zahumensky. A na otazku,
zda by se dalyiptéto praci vyuzit dokumentarni filmy, odpovid&tta ,Myslim si, Ze daly a
v podsta# je to jedna zéci, nad kterou & i vice pemySlime. Jak jserfikal, rekterd ta
kratka videa jsme zali tocit. Zacali jsme tim Skolstvim a je pravda, Ze jswienpySleli, Ze
pro ty zdravotniky, Zze by bylo uzite¢ video ohledhteba komunikace s pacientem. Nebo
reSeni djakych spoi, ke kterym dochaziAle vyuziti filmu piéimo z Jednoho sta odmita
.Ne, to bych vzhledem k tomu zamni, to si Upla nedovedu fedstavit. Ale v ramci Férové
Skoly (jeden ze satasnych projeki LLP) to v podstat je mozné. ProtoZze i to \é@dvani,
které tam kolegoveé realizuji, tak se tyka @rééeba tolerance. TakZze tam mozna bychom nasli
film, ktery by byl pouZitelny. Ale jinak vzhledertou zargeni si myslim, Zze se trochu
mijime"

3.2.2.2 Vlastni dokumentarni filmy jednotlivych organizaci

PrestoZze fimou otdzku na to, zda jednotlivé organizace sarfigrgvuji svoje
dokumentarni filmy, které byijpadré také nabizely do programu festivalu Jedett,g8em
piipravenou neréla, z rozhovol samotnych vSak toto téma &zné mfe vyplynulo samo.
Dokonce Liga lidskych prav usilovala dijpti vlastniho filmu do programu posledniho
ro¢cniku Jednoho s¥a. David Zahumensky k tomiika: ,Jako organizace jsme letos, pro
letosSni ra@nik zkouSeli posilat jeden kratky film, ktery jspigravili o inkluzivnim Skolstvi.
Ale byla to takova prvotina, prvni video, které ¢smibec t@ili, takze néekal jsem ani, ze
bychom byli Usgsni. Ale do budoucna toireme zvazit, myslim si. ... Jedna se o kratké

video, v podstat zaloZzené na rozhovorureditelkou Skoly, kterou jsme ocenili certifikatem
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Férova Skola. Takze tyka se to inkluzivniho Skioldfypodstat jsme tim cldi povzbudit
nejaky dobry piklad.

Tim se otevira dalSi mozné téma pro neziskovénimgee. Tedy upozornit na téma,
kterym se organizace zabyva, raoim dokumentu nebo i kratkeho vide#ed$Roze je dnes
technické vybaveni pt#bné k jednoduchému naéhi pongrné lehce dostupné, santepre
ne kazda organizace na takovéto aktivity ma pedkly,cas a pipadré zaneéstnance ochotné
se tomuto ¥novat. Miroslav Dvéak odpovida na otazku, zda si mysli, Ze by jejicfanizace
mohla vyuZzivat dokumentarni film i ve své pracktta ,Asi jo, ale my to neumime. Jsme
jednotvarny v tom, Ze jsme pravnici. Hrézakova prakticka profese. Ale mame tady holku,
kterd chodila na gakej videotrénink. Tak/¢ba nam portize. Ale my zase za vSim vidime
problém:

Zajimalo mne také, zda si respondenti dovededgtavit vyuziti dokumentarnich
filmu uvadnych na Jednom st pii jejich praci. Dase van der Horst odpovida nakiidzda
v této oblasti Al spolupracuje s Jedninttewn takto: Posud ne. Ale pravjsem se divala
letos jak tam ry ty reklamy, tak tam majicjaky filmy k Rozvojovym dih tisicileti. Coz je
pro nas takova dc, kterou po nas Usdi z Londyna hodnchce. A tady ta znalost vlastn
viibec o celé té problematice je Gglminimalni. A to dokonce i v ram€ioveka v tisni, ale i
treba na ministerstvu zahramich \éci. Tam prost jakoby nikdo nic moc nevi. Atdovek
v tisni k tomu madjaké kratké filmy. A to jsme jéStezaali, ale chceme je v zasadslovit,

Ze bychom podobnym stylem, jak ja jsetald v Ciné projekty Ceského centra, ale vzdycky
jsemrekla toto je projekt Jednoho &, tak vlastd s ¥ma Rozvojovejma cilema tisicileti
bychom chdli s nimi spolupracovat Ale na druhou stranuifznava, Ze je pro Amnesty
International vyhod§si a jednodussi vyuZivat svoje vlastni dokumentéiimy. , Amnesty
ma svoje flmy. Bito které @la, nebo na kterd ma zakoupena prava. ... To jsoll lgaitSi
veci a ty jsou potométSinou kizakym kampanim. J& nevimd'tsme teba n@li velkou zpravu

na vodu na palestinskych Uzemich a ktomu je tako@jky filmik, j& nevim, asi
desetiminutovy a ten mi potom promitdmedeh 8kolach. JakoZe to je pro nas, protoZe to uz
je jako piimo pro naSe d¢ely uzpisobené, tak s tim se nam pracuje lip, nez kdgegmeme
neco, co jakoby odédkoho jinéhd:.

Je tedy #ejmé, Ze nejen sledovani dokumentarnichtjlm debatovani o tématech,
kterd @inaseji, ale také samotna tvorbaze byt sodasti prace jednotlivych neziskovych
organizaci. Dokumentéarni film taktde slouZit jako progtdek ke spléni vytteného cile,
kterym je pra¥ vzcklavani k LP. Z vyzkumu vyplyva, Ze je tégulevsim otazka konkrétnich

zanestnan@ a jejich osobniho vztahu k dokumentarni t¢omokud se v &aké organizaci
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objevi zandstnanci s timto zajmem, je pak pr&pddobné, Ze organizace tohoto zajmiZe
vyuzit ve své praci aifpadré maze usilovat i 0 promitani svého dokumentu na fahiiv

Jeden s&t, ¢imzZ by ot doslo k propojeni neziskovych organizaci na daigvni.

3.2.2.3 Kvalita dokumentéarnich film 4 a jeji vyznam

Pokud se m& dokumentarni film stat nastrojem palavani, jakou roli hraje jeho
kvalita? Stdi, kdyZ nastoluje zavazné témajpadré podava stdectvi a tim rozpoutava
diskusi? Nkolikrat se mi pi navséve festivalu stalo, Ze jsem narazila na film, kterges
vypovidal cosi o velmi zajimavém tématu, ale kealityla (bohuZel i navzdory oslavné
propagaci) porrné nizka. Ale festival Jeden&wneni klasickym festivalem, u kterého je
kvalita filmu jednim z nejtlezit¢jSich faktofi pro jeho uvedeni na festivalu. Selma Mubhi
z Ceského Helsinského vyboru odpovida taktia si myslim, Ze oba ty principy bylynbyt
zastoupeny. Jo, to pr@shekteré i, které jsou tak strasné, Zze uz samotny fakéeze nich
takovym zpsobemsiakym institucionalnim ramovanim zuwtadisobi ... ale pokud je tam
treba i rjaka pidana hodnota, zfsob, jakym je ten film dthnej ... Méd mi vadi, kdyz tam
neni undlecka hodnota, nez kdyZzba je tam u@ecka hodnota, ale zageba neni ¥bec nic
z toho ... teba je to djakym zgsobem tak fekresleny, nebo zmeny, Ze vysledek neni k ty
samotny ¥ci. To nevidim jako hiia nebo. J& si myslim, Ze pro oboje je tam nfisto.

Podobr odpovidaji i dalSi respondentiJgsr, vim o tom, Ze jékvalita filma)
diskutabilni. Myslim si, Ze vzhledem k tomu, jakesefestival vymezuje, tak Ze ma smysl|
predstavit i @které filmy, které nejsou jakoby tak filrsky nebo udlecky kvalitni, ale které
jsou silné tématem, které&iou predstavit. Neboetmi s\wedectvimi, které jsou wm obsazeny.
Takze to si myslim, Ze ma smysl. A i bych tel,vigt pra¥ by i byla snaha fedat vice
informaci o jejich investigativnich reportaziciCeské republice. Takze to ma smysl, i kdyz by
je netaili predni dokumentaristégba’ Rika David Zahumensky z Ligy lidskych prav.
Zarove se tak opt vraci k debato tématech zastenych naCeskou republiku.

Predpokladam, Ze organizéitkazdor@né eSi toto dilema, zda datqmnost tématu
pied kvalitou dokumentarniho filmu. Poda@bna to reaguje také Dasa van der Hor$b je
pravda. JakoZe to dilema tam je sar@pze vZdycky. To i kdydovek ty filmy potom hodnaoti,
tak pro n# je to taky &Zky. JakoZe siikdm to je dobry, Ze vlastriady tohlencto téma bylo
viibec nastoleny. Ale filnfaky je ten film docela ... Kdybyckleten film na DVD, tak p@d
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delam fast forward. ... J& myslim, Ze jich tam nesniinbgc, takovych jenom v tomu
tématu. ProtoZe by to asi z dlouhodobého hlediska $patnéa strategie. Praste lidi potom
zZjisti, Ze ty filmy jsou blby a nebudou tam chodie aspa@ kdyZz opravdu budu hodnotit
letoSek a ja jsemieba tch filmi videla fakt celkem dost, tak si myslim, Ze je toe¢jedt
unosna mira. No a vono potom pegtlezi, Ze kdyz jsou ... protoZe skoro po kazdgm fi
nasledovala diskuse a i kdyZ je nieba Upl@ jakoby unglecky moc hodnotnej, tak kdyz je
tam potom dobry ten debatér, nebo deliaték tomu niZou velice napomoct. Takze jakoby
tech faktotr: je tam vic.

A pokud se vratime k&€ z propagace festivaluV,programu festivalu jsou zahrnuty
nejvyraz@jSi kvalitni dokumenty, které byly za uplynuly noktoceny ziskavaji ceny na
nejvyznamejsich setovych festivalech ..>® D4Sa van der Horst k tomu poznamenava; x
takovych dokumeittam opravdu @i a ja zase musimict, ja jsem myslim dva \did. Jeden
film jsem vidla, co jsem #déla, Ze dostal cenu na IDFA, coZ je ten et festival
dokumentarnich fild v Holandsku, a ja bych ho taky tak hodnotila. Jako# to zaujalo
tematicky, ale i filmesky si myslim, ze to byl velice dobrej film. Takygako bych s nima
souhlasila. Ja nevim, kolikdh filmz bylo, ale docela dost. Tak jakoZe’ité procento z toho
tady téhle vte odpovid&:

V této souvislosti jsme také narazili na problémjepy s prezentaci festivalu a tedy i
s prezentaci jednotlivych filinv médiich. Pr&¥ u tohoto posledniho &aiku Jednoho s¥a
jsem rekolikrat v tisku narazila na chvaly nacity film, ktery mne pak svou kvalitou velmi
zklamal. Dasa van der Horst k tomika: ,Oni taky noviné si velicecasto potom vyberou
neco, jakoze vlasthchiji rict, Ze to téma je zajimavy, ale napiSou, Ze BlmZasnej. Takze
ja rikam, te’ delam troSkud’ablova advokata, ale snazim se to jenom &tlisvProtoze prost
tu zkuSenost, podobnou zkuSenost, mame taky. Jagorevin&:im réco 7ekneme a oni si to
pak napiSou podle svého. TakzZe‘taKarazime tak na dalSi problém, se kterym seaseilk
jisté nejen neziskové organizaci gvym nejizrejSich aktivitach.

Jak jsem jiz zminila vigdchozim textu, ani tentokrat se nikdo z resporident
nepoustl do zadné kritiky. Nikdo také nezminil zadny filmfktery by je svou kvalitou

zklamal.

% Dostupné naibklad z <http://www.jedensvet.cz/2010/o-festival{cit. 29. Gnora 2011]
~75 ~



3.2.2.4 Témata, které festival nabizi, nebo ktera naopak afbi

Pokud uzname festival Jederésjako mozny néstroj vathvani veéejnosti k lidskym
pravim a olganstvi, je také wezité se ptat, zda tento nastroj poukazuje dastatea témata
souvisejici £eskou republikou, iipadré na témata, kterd mohou povzbuzovat a inspirovat
verejnost k aktivni otlanské participaci.

Festival Jeden &V pii své velikosti a také s ohledem na gon¢ dlouhou dobu svého
poradani, nabizi velké mnozstvi lidskopravnich térNgktera témata jsou zastoupetiabia
jen ojedirtlym filmem, nikterd se ovSem opakuji po dobgkalika rocnika v podol&
nejriznejSich filmid. MuzZzeme tedy howuit o urité ,popularig” témat o porusovani lidskych
prav napiklad na Kuls, v Tibetu, Eloruskuci Barmg. Organizatéi Jednoho séta maiji jist
své divody pro volbu pré¥ téchto a ne jinych témat. Mne vSak ve vyzkumu zajongk se
na tuto ,popularitu* divaji jednotlivi respondenflaké mne zajimalo, ktera témata na
festivalu gedstavitelé jednotlivych organizaci postradaji. jsgm ale jiz zminila, Zadny
z responderit festival intenzivi nenav&tvuje. Proto vSechny rozhovory na toto téma reaguji
vice na to, jaka témata festival sdm akcentujeyTéchata, ktera se objevuji ridpad ve
zrelce festivalu, v médiich, ktera jsou $asti propagace festivalu, apod. Sarepme uréitou
roli hraje i pandt’ responderit

»Ja prav tu historickou pary’ mam jako opravdu velice kratkou. CoZ jsou ty pbsle
Skalu a to rd samotnou tak trochu pudi. A myslim si, Ze teohach tak Upkitaky neni,
téma je vlasté snmeSovani @jaké vojenské intervence, humanitarni nebo roz¥éopmmoci. A
Ze tady tohle téma tady u nas §eptilis neni a jako @ osobr by to zajimalo. Ale zase
nevim, jestli k tomu jsouéjaké filmy* Rika na otdzku, ktera témata na festivalu chybi,
feditelka Al DaSa van der Horst. A dale fespresiuje: ... me by fakt zajimalo takové to
smeSovani. To, co je tady i aktualnéjak na politickém poli. Nebo to, co je relevantmd p
ceskou politiku. Vlasthkdyz se #gkam vySle vojenskd pomocralia u nas konkré#rkdyz se
bavime o tom rekonstrékim tymu, nebo co to je v Afghanistanu. No, ta&ierhate viasih
vojaky a k tomu mate civilisty, Kieoy n@li delat jakoby @jaké projekty a vlastho tom se
tady vibec nevede debata.

Podobr odpovida ifeditelka Helsinského vyboru Selma MéhjNo jako z oblasti
lidskych prav zase ja takovyghled neméam, co se tam vSechno uvadtih Tilm: je straS@
moc, takze tdeknu mozna Spadrf Déle pak pokréuje s konkrétni nabidkou témat, které na

festivalu postrada: Ale trosku, opravu jenom trosku, aby to nezkzive vaSem vyzkumu
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jakoze to skutime tvrdim jako zasadnice. Myslim si, Ze by séeba , protoze poruSovani
lidskych prav vdch zemich, které jste uvedBarma, Tibet, Kuba — pozn.autoija)skuténé
katastrofalni. Systémeydlouhodol a tak dal. Ale i vdch tak zvanych demokraciich, ne
takzvanych, ale demokraciich, které mame, jsousdkylidi, ktery taky maji hti soustava
porusovana lidska prava anebodzky Zivot a podokfn Nevim, do jaké miry je to kryty.
Napriklad problém neregulérnich migrantNapklad jsou ty sweatshops, kde v podsHi,
jedi, spi a jediny rozdil od zemi ze ktery¢ljep je ten, Ze jim nehrozi , Ze jekao zabije.
Pak by sereba taky mohlo rozkryvat, jak je mozny, Ze to jekistuje, Ze to/@ziva. Ten
systém tak zvaného nového otroctvi, Zze se udrfojge jedna ¥c. Ze by sereba tm
mainstream dekomkraciim ukazovalo, Ze jsou jakbyby. Ja vim, Ze to ve srovnani s tim, co
zazivaji nedemokratické zémebude fisobit tak strasé, ale mize to taky mit ten efekt, ze
povzbudi ty lidi, aby si to vzali, Ze se tdzmstat i Ze se to stavadeh nasSich spolnostech.

V Ceské republice naiklad. Dejme tomu tenhle aliensky systém exis@jéo by mohl byt
zajem teba. ...A jinak, co se tykéch dalSich wyci — aby se toreba trochu kontextu&n
priblizilo k tomu, Ze tady je ta institucionalnideéo @ti. Za to nas kritizujou vSichni a/esto
to mame pfad. Vime Ze je to Spatny, vime, Zedy jdou negastné a tak dal. Aler¢ba i
takovysiiaky moderni témakikam, nemamyehled, takze mozna to tam jeTaké Miroslav
Dvordk zmiiwuje problematiku Gstavni pé vCeské republice: Zivotni podminky i

v Ustavech. Jestli ma Ustavnicp@neska smysl.

Zarover se v rozhovorech objevuji i konkrétni n&gnna lidskopravni dokumentarni
film. Samozejm¢ to souvisi s tématy, kterymi se konkrétdand neziskova organizace
zabyva, s problémy, kterési ve své kazdodenni praci. Selma Muhtomutika: ,Uz davno
jsem si kladla otazku, pfonékdo nenateil situaci na cizinecké policii. Tam stastravit
jeden den. ... Ten igob, jakym je <ia lidma... ten neghledny systém. Ti lidé se setkavaji
s takovym fistupem! A co potom od nich jakdetavame. Takze ja nevim, to by &sba
mohlo jmenovat porudovani lidskych prav v demokehciZe ne Ze se to stava &aky
vzdaleny zenti.

Dvorak mluvi napiklad o takzvaném parazitovani na chudydByznys chudoby tady
kvete. To je realita, co vamdeopiSu. Mate rodinu, ktera je vyBbvana z najemniho bytu,
protoze neplati a to je v paddku. Tak tam platilareba ngjem 2,5 tisice. A abylan st'echu
nad hlavou, tak musi sehnajakou soukromou ubytovnu. Tam jséebia v mistnosti 16m, ve
kterych bydliteba sedm lidi. Za to platfeba 15 tisic @siche. Vy nemate Zadnyigmy, takze
jak to platite? Platite to tak, Ze mate narok rfaké davky. A ten maijitel ty ubytovnyelid

vSechno pro to, abyste tamelintrvaly bydliSt, hned vam ho tam da. Protoze ve chvili, kdy
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tam mate trvalé bydlita mate narok na vadky, tak ten systém nas amparazitovani na
téhle chudob. Takze umozni tomtlovekovi, kterymu vy platite a jste mu povinnej, aly/s s
udelal na Grade takzvanym gfijemcem vasi davky. A pak vSechno, co vam davajdeat
tomuhle soukromymu podnikateli. A vtip je v tonha&ebec, kde byl tenipodni najem nizsi,
nedokazala, nebo neuta, nebo umysk neungla nebo neclda reSit. A ten soukromy
podnikatel, pronajimatel, to doké&ze velice ktaVakze to je uité podle n# jedna z vci,
kterd kdyby se lidem ukézala... vlasjak Ize gedchazet,/eba kdyZz to vezmu jenom na tu
romskou problematiku, ale i cizingieba. Tak by spousta lidi pochopila, kam jdou tichej
dare a kde se ztracej.. Dvoidk dale hovti o tom, Ze spolmost Cloveék v tisni sam tuto
problematiku velice dale zna. Festo se takovato témata na festivalu nijak vyazn
neobjevuji. Je jen mozné odhadovat, z jakéhmdu. Dvaak pokr&uje: ,Pak je taky otazka,
Ze vlastd oni filmy neta@i. Oni viast@ je nabizej jenom. TakZze mozna by stalo za to, liyylo
perfektni, kdyby mistagjakejch hranejch dokumehb problémech, o adopcich a ja nevim o
¢em, kdyby se natiha fakt realita. Ta samozjnme miZze odpuzovat. Ja to akceptuju. Ale
realita nekdy odpuzuje, dkdy provokuje a mobilizuje

David Zahumensky z Ligy lidskych prav odpovida takiKdyz jsem o tom/pmyslel
predtim rozhovorem s vama, tak to je v poddiatco bych si asi myslel, Ze by tam mohlo byt
vzhledem k tomu, Ze ten festival ma uz velkytakvze by tam mohlo byt vice sninaksituaci
ohledr¥ lidskych prav, pravniho statu, korupce, zivotnfmost-edi vCeské republice. Vic to
snerovat na to. ja myslim, Ze tam sarv@ay ten problém bude, Ze takovych filrmoc
nevznika. Ale myslim si, Ze by to mohlo l#¢gbnco do budoucna ..., Ze by mohl Jedet ISv
pisobit naCeskou televizi, nebo na dal3iitee, aby takovych filfbylo vice!

Festival Jeden gV ma jis& svou koncepci, kterd mimo jiné vychazi také zectam
praceCloveka v tisni. Festival by samtgmé mal jinou podobu, pokud by jej organizovala
jind neziskova organizace. Neélatjsem svym vyzkumem vypatrat, kde jgaké chyba a jak
takovou chybu napravit, protoZze se nédd, Ze je ®jaky jiny, lepSic¢i horSi zmsob, jak
festival koncepné stawt. Presto je zajimavé, Ze Zquchazejicich odpedi vyplyva jedna
véc: VSichni by uvitali vice témat s problematikourygovani lidskych prav u nasGeské
republice. Tento pozadavek vychazejici od vSecpormedent potvrzuje teorii Nussbaum,
ktera tikd, Ze zam¥eni pozornosti na jiné kultury, nez je ta naSe, wéde k patehs
dukladrgjSiho prozkoumani kultury vlastni.

David Zahumensky odpovida na otazku, co na festimajvice ocguje, gipadré co
mu Vyita, takto: Obecr si myslim, Ze to je dob. Ze o lidskych pravech seepijen

v3eobec# malo vCeské republice mluvi. Takze ob&de to dole. Jen bych zopakoval
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v podsta¢ to doporueni, Zze i vzhledem k tomu, Zze se my tak profiunoho dvodu, Ze
vidime, Ze je snazSi oviwat \&ci v zemi, ve které Zijeme, nez v dalSich zemik pioto
bych dopordoval zangrit se v Jednom gt& na tematiku \Ceské republicé.

Nebo alesph, jak zmiuje Selma Muhi, poruSovani lidskych prav v zemich, které
jsou demokratické, svobodné a relativbohaté. Jsou to zemkteré se ocitaji na pomysiné
druhé stra&, a gesto v takovych zemich dochézi k zavaznému porusdidgkych préav.

Souvisi to samdejme take s tim, Ze kaZzda z organizaci je &@ma na jinou oblast
lidskych prav. V gkterych oblastech se jispotkavaji, ale vice se snazi o pokryti témat,
kterym se netnuje nikdo jiny. A spolén¢ se tak snazi o napravu gsaaného nevyhovujiciho
stavu poruSovani lidskych prav. Velmikmé to shrnuje Selma Muéi ,,My jsme spiS hodn
zanmgeni na os¥tu. Nebo ne na osiu, ale na dodrzovani lidskych prawCeské republice.
To je to naSe hlavni poslani. Je to limitovardkou historii. |1 v podstatmeé osobr je to
blizSi. Musi to tady byt co nejlepsi, abylonpak vibec smysl za a podporovatkoho a za b
pak nabizet mu do budoucngaky us@Sny modet. A pravé dokumentarni film mé tu moc o
téchto napravach informovat a diky jehaesii také mZe inspirovat a tak napomahat
k napra¥ i jinde.

Jak jsem zminila na zatku této kapitoly, krom absence vyraznych tématCeské
republiky se v rozhovorech také objevila otdzkaztake popularnich zemi. Tén kazdy
ro¢nik prinasi filmy o poruSovani lidskych prav ridgad v Tibetu, na Ku§ v Bélorusku i
v Barne. Ptala jsme se tedy respondgrnto si to tom mysli. To mate zcela jigtpravdu. ...
Treba z Afriky je jich tam relati¢enmalo a gres® Barma. Barmu mate, ale uz o Viethamu se
nemluvi. TakZe zase n&co takového se podivat. Ale zase rozumim, Zedevalezase daji
nejakym marketingovym #pobem. Jo, je to pravda, Zecité zend jsou preferované a ... asi
to ma wjaky zandr.* Rika Dasa vad der Horst z Amnesty Internationalyéktma také
moznost porovnavat festival Jedertsy festivalem Movies that Matter v Holandskia te/
nechci mluvit za Jeden&yale myslim si, Ze zcel@alow vybir4 urita témata. ProtoZesth
filma je x a ja feba co niZzu sledovat v Holandsku, tak tam se taky vZzdyalmdto maji za
program. Tak tam ta skladba je jina, protoZze Halany zase ten Tibet az talelba nezajima.
Ale zajima je, protoZe jsou byvala kolonialni matnaeak se vicr/eba divaji na filmy o
byvalych koloniich. Takze to si myslim, Ze to niargevé mysSleni je Gpérv poradku

Selma Muhi mluvi o souvislosti mezi pra€ilovéka v tisni a festivalem Jedenssv
, 10 jsou té ciré spekulace, Ze oni mapgjaky navazujici programy ¥th zemich, kde oni
delaj. Takze pokud mélovek v tisni te’ néjakou misi v Afghanistanu, tak tohleto pie,
aby lidé pochopili zevnit jak to vypadd.
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Dale pak rozviji vahu na tim, zda jébec rozmanitost tématikbzita a pedklada
svij zajimavy nahled na sledovani podobnych filmA druha ¥c, ukazuje se, Ze kdyz se
clovek diva z pohledu Jednohoétwy, tak ta situace na této pladet je totalr zoufala.

V jakémkoliv smyslu. Adge otazka, jestli opravdu s zarvat, nebo mozna soustlit, jak
rikate nasaky témata, u kterych potom je @gd To neni jenom o tom, aby dlmvek vedel.
To je to nejmensi. Tekdyz je tolik server, kde se ukazuji ty dokumentarni filriud legale
nebo nelegal®y a mizete se podivat naizny filmy, tak jde o to, Ze j4 osebted’ je to jenom
muj osobni nazor, jako Ze to néhu chapat takhle voyersky. Ja se na to podivarrelzat
reknu nevim, Ze je mi to lito. Ale ja se citifimo ohroZena v tu chvili. JakoZe se ti¥enstat
meé, nebo mym dtem a ja nevim komu viemu. Zé tm pimo jakoby ohroZuje. A prast
najednou mi ten fj Zivot pijde takovy troSku jako mémaplreny. Tim, Ze to vim a nic
nedtlam. Takze ekdy si myslim, Zze mozna by bylo lepsi, kdybyclo tdetiailu nevdela. A
takhle kdyZ se dovime, Ze semdje, tak to ma vliv, alesgiou e, na chapani meho Zivota a
toho co j& dlam teba. A lBZny problémy, co méovek tady, mu fjdou jako total@ nejaky
luxus, ktery si vymyslime, abychom se nenudile fako skutény problémy.

Viibec ten koncept festivalu, procrmsobr... ja nemizu se prost divat na jeden,
druhej, teti film. Ja se jakoby zaffim na rco. Treba konkrété tenhle film, co ja jsem
komentovala, byl snad jediny, ktery ma happy ea#tzd tam jakoby to trapeni nebylo nijak
vyrazné. ... Ale ty ostatni filmy, tam jsou osoladedie. Ta’loveka stras@# zasahné.

OvsSem fakt, Ze také diky fungovani Jednoh&tasysou u nas popularni zémejichz
kultura je podstath odliSna od té naSi, e gispét k debatam o otazce univerzalnosti
lidskych prav. Pokud divaci chapou pi@stnictvim filmi poruSovani lidskych prav
v odliSnych kulturdch a 2mné se také mohou dozvidat o inspiraatto kultur, kterowerpaji
naopak oni od nas, pak jéepmeé, Ze tyto snahyigswdcuji spiSe o univerzalnosti LP nez o
kulturnim relativismu. Jednim Ziklazi je zviditelréni problému zavazného poruSovani
lidskych prav v Barma. V této souvislosti houd také Miroslav Dvéak: ,,... tim, Ze se festival,
a tady klobouk ddl, obraci i ¥eba na ty oblasti jako je Barma, kde si myslinpréespoustu
Cechi ... jak to funguje na KubvSichni vime. ... ale takova Barma, to je zalezitostktery
jsme nikdy ne#i, ani generace nasich rodi, nikdy Zadnej vztah. Je to zeprose Uplne
zapomenutd. Dale pak Dvdak rozvadi, jak seznameni se situaci v Bamiize ovlivnit
vnimani lidskych prav u nasA,to, Ze se tam vysila krdsnej dokument o mniSpkstani,
tak samozjme to ndm pipomind, Ze ta lidsk& prava jsou zalezitost, kiergtrase krehka a
mize se kdykoliv, kdykoliv viagtprreklopit jako jeden rezim v druhej.dife se osvobodit, ale

zrovna tak se fize upadnout velice rychle aniz si toecdomite. Ty procesy jsou straSn
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rychly anebo naopak pomaly, ale o téskbdrejSi. Takze si myslim, Ze tim, Ze se festival
zan¥ruje na tyhle ¥ci, ktery jsou pro nas netypicky, tak paradéxam jednak fiblizuje ty
kultury a zarové mozna na bazi jakoby &8ich pikladi nam se snazi popsat, co bylanbyt
vzdycky podle toho dwce takovou esencédh lidskych prav. Moznost vyjétse, moznost
protestovat, moznost se sejit a dalSi. A saepoe mit tu negativni a pozitivni svobodu. V tom
nasem slova smystu.

A znovu pak Dveéak navazuje na otazku tykajici se nedostatku tfilmnaseho
bezprostedniho okoli: Mozna, Ze z hlediska takovy ty Gplny baze by'daka republika
nemusela byt upthidealnim gikladem a proto se mozna musi jezdit do Barmy.zAte
v jinejch sekcicheth lidskych prév, ...detre tech prav socialnich dneska, tak tam si myslim,
Ze by se naslo spousta materialu i u n&%ehach.Cili to zahranii slouzi pro tu bazi. Je to
rekreme takova ta nejprimitidjsi ukazka toho, co ty lidsky prava jsou a zarojeeto pro ty
Cechy takovy dobry, Ze &knou - dyk voni tam Zijou v takovejch podminkddky bohu, Ze
to tady nemame. Ale my chceme vic, Zejo. Chcemgemnaic, nez jenom se sejit,/zédt si,
zavolit si. My chceme, aby ta spiilest se mnohem vic angaZovala, aby rostla zespgdnia.
se dokazala postavit, aby dokazala jakakoliv usmiezastupitelstva napadnot.

Festival jist také nabizi témata, ke kterym se vyjgd jednotlivy tvirci, kteri
dokumentarni filmy s lidskopravni tematikowtitoJen ¢Zko by pdadatelé mohli na festival
piinést téma konkrétniho porusovani lidskych pravcité jimi vybrané zemi, pokud by se
Zzadny takovy film na festival néplasil. TakZe jist hraje roli i nabidka film, ze které pak
organizatdi vybiraji. Tady opt bohuzel narazim na fakt, Ze se mi nepibalgproniknout do

toho, jak tento vyér opravdu probih4.

3.2.3 Zapojovani se Getting involved) a obfanska spol€nost

Jak jsem uvedla v teoretick@sti, v sodasném multikulturnim si#¢ se stava stéle
vice dileZitou podpora a rozvijeni zapojovaniahi do veejného dni. Mluvili jsme také o
tom, Ze aby k tomuto dochéazelo, jeffeta nabizet alanim prostor pro toto zapojovani.
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3.2.3.1 Debaty k filmam

Tento prostor je alanmim nabizen progdnictvim debat k jednotlivym fildm ¢i
témafim Jednoho sita. Festival se tak stava projeventafiské spoknosti. Festival sam o
soke tvrdi, Ze je vyraznym diskusnim forem. Co si o tongsli respondenti? DasSa van der
Horst z Amnesty International odpovida taktdo,, jsou diskusnim forem. A je pravda, ze
nektery témata, kdyZz vam tanmistane diskutovat dvacet lidi, tak toibe byt weskych
podminkach opravdu vyrazny. Na ty témata, jak jseebavili, na ty popularni, tam je
schopno istat sto lidi. Stra&h zavisi na tom, koho tam maji jako debatéra. A doksi
predstavit, Ze jakoby praene to takova velka fabrika, Ze to néra byt Uplé stoprocentni. ...
Ja jsem taky/eba ze dvou debat odeSla, protoZetmprost nebavilo a nic mi to nedavalo.
Ja myslim, Ze na to, jak je to velké, jakoZe jettabrika, tak si myslim, Ze to ma hédn
vysokou Urove A to, Ze se pro&tobcas nezadé, tak s tim je asi potba p@itat, protoze
...nekdo teba ty znalosti ma, ale neni zvykly komunikoyatidikem a nebo ani nemdjakeée
rétorické schopnosi a pak tam stoji &a si tam Sudla pod vousy, tak to je taky na prd. ...
Z organizaniho hlediska si fakt myslim, na to, jak je to eglkolos, tak je to v zasad
pozitivni®

David Zahumensky mluvi o debatach taktblo,tak je to moznost, jak k tomu filmu
ziskat vic informaci. A mozna i vice probudit téjem, nez jen samotnym filmem. Ten jako
opravdu jecasto zamyeny na ty emoce K tomu jsem ja v naSem rozhovoru podotkla, zZe ale
debaty také mohou byasto dost emotivni,No, to je pravda. Byvaj. Tak myslim si, Ze to je
cesta, jak psobit. Jak v podstatnapliovat ty dalSi cile o trochu vice opravdu nez jenom
promitanim filnd. TakZe v tom vidim, Ze tam v tom smyslu je togradgch dalSich cit.”

Na za&atku vyzkumnécasti prace jsem citovala konkrétni zkuSenost Selfomic
Z jedné debaty, které secastnila jako debatérka. Ziavala zde své osobni nepohodli, které
swdci o nepilisSném technickém zvladnuti debaty z hlediska oizgtofi. Zajimalo mne
také, jak se diva na vyznam takovych dehbaélgZi jaka jsou tadekavani. Kdyz si vezmeme,
Ze mainstreamovou populaci tohleté@bec nezajima, tak tam je prajmbdobnost, Ze tam
budou lidé, kté& se ch#ji neco doz¥det. Samotnym faktem, Ze uz se rozhodlidta podivat.

A naky jako zazraky ... zalezi na tom konkrétnim témmat@ch debatujicich a tak dale. Ale
smysl to podle enurcit¢é ma. | jenom se snaZitNakonec sam Helsinsky vybor také
organizuje diskuze.T0 jo, ale to je Upléi néco jiného. Protoze my mameba kulaté stoly,
zan¥iené na lidska prava. Tohleto jefema debata. Takzéeba ten posledni kulatyist co

jsme ndli, tak tim, Ze to byla vejna diskuse, tak tamigli lidi z Delnické strany. A diskuse
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tak byla velmi zajimava, protoZe se t&silo, jestli se budeipec pokra@ovat v debat, nebo
ne, v jejich pitomnosti. Coz je i symbol ty hlavni otazky, jestlis&ma lidma vibec bavit.
Zda se pevedli dosidkych princigi respektovani jinych nazbra nebo se je mame snazit
potlacit. A tak dal. Ale to jsou debaty zaloZené na tbense tam zvou lidi, kiejsou vysoce

kvalifikovani a potom jako odezva z toho publikadezva ve smyslu ¢ta lidi minimalni.“

3.2.3.2 Promiteji Ty!

DalSim dikazem toho, Ze festival opravdu dava prostor kvaktiu zapojeni se
obc¢ani, je projekt Promitej i Ty, ktery jsentgulstavila v teoretickéasti prace. restoze byla
reklamni kamp# posledniho festivalového ¢oiku zangiena vyraza praw na tuto aktivitu,
dva zedtyr responderit nebyli schopni fesre fici, co tato aktivita fedstavuje. Po blizSim
seznameni se s konkrétni naplni této aktivity bgkchny reakce velmi pozitivni. ekteti
respondenti také projevili hlubSi zajem a takipuystili do budoucna mozné zapojeni se do
organizace promitani vybraného dokumentarniho fingvém pedevSim pracovnim okoli.

Nejvice byla s aktivitou Promitej i Ty! Obezndmddasa van der Horst z Amnesty
International, ktera o ni hotiatakto: ,Jojo, to n& prijde fakt UZzasny! To jerpsre to, Ze obas
lidi vi, Ze existuje #akej dobrej film, ale b#ito potom to promitani uthj nacerno, coz ne
kazdy do toho jde. ... Nebo j@&ba vim o spoustnebo o spoustvim o malych nevladkach,
které jsou tematicky zaffené na eco a tak kdyZ si potom mohou takovyto film stahaout
promitnout na jejich akci, tak to je Ugldizasné. DaSa van der Horst tak poukazuje na dalSi
mozné vyuziti i pro dalSi neziskové organizace gmea vyzvu k osobni angaZzovanosti
divdki — oltani. MuZemetici, Ze pré¥ tato aktivita smfuje k oktanstvi tetiho typu, jak o
tom mluvi Osler a Starkey. Tedy d&@mstvi W@Zné praxe, které ipdstavuje odanské

zapojovani, na kterémime participovat kazdy.

3.2.4 Jeden s¥t a jeho role v oblasti ochrany lidskych prav

3.2.4.1 Dosazitelné cile?

V teoretické casti jsem citovala Osera a Veugelerse riki&aji, ze ,vzdlavani
k lidskym prawim je celé o pomoci lidem v rozvoji do takové mikgy budou nejen chapat

lidsk& prava, ale kde budou citit, Ze jsou lidskavp dilezita a jako takova by &a byt
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respektovana a chréma.®’ Vzdslavani k LP je jakousi n&f do budoucna, Ze prav
problémy spojené s poruSovanim LP budou alespsté&né vyieSeny. Festival Jedenés\se
sam pedstavuje jako nastroj, ktery napomaha tomut@xeni. Jak se to ale organizdimr
festivalu dai naphovat? Ptala jsem se respondgnizda se domnivaji, Ze jsou cile
deklarované festivalemibec realné a dosazitelné.

Selma Muht z Helsinského vyboru odpovida taktda,si myslim, téikam mozna i ze
jsem taky profeshv ty oblasti, Ze vZzdycky j&eba si ty cile nastavit hodivysoko a potom se
snazit dosahnout toho, co je realné. Jestli hnégdodurekneme, Zectiny oldan nema Sanci
ovlivnit wibec politiku, ani by se o to neéhsnazit, ndl by se starat jenom o své blaho a
doufat, Ze to dote dopadne, tak v podségbotvrzujeme to co je a nic jiného ani nedostaneme.
Zatimco pokud si ty cile nastavime vysoko, takeioat jakym zgsobem aspominimalre
oteve rgjaky powdomi o tom, Ze mozna skireé bychom to dat meéli. VSichni.

Ja to vidim spi$ v celé té oblasti lidskych pré.sé musime snazit bez ohledu na to,
jestli vysledek bude nebo ne. Protoze kdyz se eemmdnazit, tak to vysledekdité mit
nebude. Jo a tim, Ze lidska prava jsou i takovérkeerzni, zeflovek si jich nevsima, dokud
nejsou ohrozena. A mysli si, Ze pokud jsou ohroaek@mu jinymu, tak Ze se ho to netyka.
Prost to tak funguje ve &Sine spole’enstvi. Tak si myslim, Ze je to jako trosku ten
idealisticky postoj. Ale to je jediny moznyiggb, jak podle ihse s tim dadto ctlat. A jestli
se n# ptate na to, jestli zrovna to, ce&ld Clovek v tisni nebo Jeden &y konkrét k tomu
prispiva, tak byclrekla spiS ano nez ne. A do jaké miry, jestli todételné, to je totald jina
otazka.

Ono lidi, ktei by se ¥novali tomu prosazovani lidskych prav, to je obyeitopravdu
mensina uvnit nejaké mensiny. TakZe to se odrazi i na tom finantdoza strany statu a
podobre. | trzni subjekty, ktery se na tom podilej. Je/itiS abstraktni, vagni a kdyz téeba
jedk neni gimo vazané n&eskou republiku, jakoba v gipad® Jednoho sita, tak pros¢
uz samotny fakt, Ze sekao o to snazi, toho si velice cerfim.

Trochu zjiného dhlu na stejnou otazku odpovidaaDadn der Horst z Amnesty
International: Jy filmy jsou doke nav&vovane. NMkteré produkce jsou vyprodané, takze je
musi davat extra. Ale celkgkdyz si to spéitate, tak na prvni pohled ten dopad neni az tak
velky. JakozZe se jedna ekolik tisicovek lidi. Ale na druhé strato, Ze se to potom dostane
do 3kol, coz uz zase neni taketjighrotoZe festival za tyden skiriTo, Ze je to v regionech. Ze
takovy festival funguje v Praze, to by moc nepekvapovalo. Ale vlasérkazdy rok dch mist

" Oser, Fritz, Veugelers, Wiel. 2008etting involved. Global citizenship development aaurces of moral
values.Rotterdam/Taipei. Sense Publishers s.2
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v Ceskeé republice je vic a to si myslim, Ze to jenizage se to d@ A i kdyZ jsou tam*ba
Tibet, Kuba, Barma, ale pad ja to vidim jako misiorigkoucinnost. A je to lepsi to dtht

na reco, na co vam fijdou lidi, nez @jaky sofistikovany film se sofistikovanou debatou a
budete tam v dii."

Miroslav Dva‘dk z Poradny pro @anstvi, obanska a lidska pravaleden sst mize
prispet | k takovy ¥tSi solidarie toho bohatého severu, kterého my jsmec&sti, s tim
strasSr¥ chudym jihem. TakZe to je jedn& v budovat pocit solidarity jako lidi na&y mezi
sebou. Pohled na to, Ze jsou jiny rasy, jiny barieti. Jedna ¥c je solidarita, druha &c je
potom Zit takhle spata¢ potom. To je asi utopie. Jsme peosbcializovany zyata a mame
v sol¥ nejrizrejSi instinkty vi¢i cizimu a nebudeme séldt iluze, Ze se toho zbavime. To asi
ne.

Potom gipomenuti lidskych prav jako takovych v tom nejlhadjaim pojeti. Aiteti co
myslim Ze nam tady obrovsky schazi jako nevladsiktoru a kemu nize pispét tou
popularizaci myslenky pomoci, charity, solidaritgk je oblast zapojeni dobrovoluildo
nevladniho sektoru. ... Tak to si myslim, Ze je datsiktera nize nejerCloveku v tisni, ale i
ostatnim organizacim pomoct. Ze /@hta lidi /eknou tak oni élaj néco pozitivniho v Africe,
tak teba dlaj i neco tady, nacem bych se mohl podilet &jdou se teba zeptat. A to je
straSre dulezity u oldanského sektoru. Aby lidi participovali i bez naraia odrégnu.”

A David Zahumensky z Ligy lidskych pravdg myslim, Ze je ske, Ze Jeden st
existuje. Ale asi samagne promitanim filmu toho neni mozné tolikepih Takze i ty otazky,
které jsou prezentované, tak jsou obtizné a mysijnie to nize v rkterém z dastnil
probudit zajem o problematiku, kterou &idkterd se ho #ak dotkla. TakZe tim, Ze by Jeden
swt prispel ktomu, Ze se tim Zae vic zabyvat, Ze si g viccist, nebo zjifovat sam
informace, takZze k tomu by mohigpet. Jestli ty filmy samy obsahuji komplexni a vynéze
informace, to nevim. Ale ne¥lgsem jich tolik. A taky ty filmy/maseji silné emoce. Takze ja
si myslim, zéast nav&vniki hleda ty emoce, kterych, ja sikdy myslim, zth filmi, které
jsem vidl, tak je jich tam pilis."

3.2.4.2 Festival jako prostor pro aktivni zapojeni okana?

N¢kolikrat jsem v textu zminila, Ze teorie @mské spoknosti poklada za velmi
dulezité nabizet alanim prostor pro osobni angaZovanost, pro osobni eapojse do
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verejného dni. Festival sam tvrdi, Ze cilem aktivit Jednohétaye ,povzbuzovat ve svych
divicich a divékach pocit spoluzodp@dnosti za chod spalaosti a podporovat v nich
obsansky aktivismus®® Je to ale opravdu tak? Co si 0 tom mysli respatiftien

David Zahumenskyika: ,Ja chapu, Zze k tomu by ten festival snerovat. V tom i ja
vidi n¢gjakou snahu o to, aby se lidé osékangazovali v situacich ohledridskych prav.
Myslim, Ze by to k tomuétn prispet. Ale tady by @ byt i nejaky prostor spiS pro to, jak to
zlepsit. To je jakoby idto, co rozhod# jsem peswdcen, Ze wtSina tch lidi, ktefi shiédnou
film o ngjaké situaci @kde v zahranii, nebo i u nas, tak se nad tim zamysli, neboteimo
popovidaji, feba si vyslechnou debatu, ale Ze je toresgdci, nebo mozna jim to ani
neponizZe reco v tom udlat. Coz jecasto £Zké. Ale v tomhle se mi libilo, Zela z&al letos
tusim Jeden st v Bruselu. TakZe tam vidim uZ ten dopéiing. Ze se jedna o lidi, kie
rozhoduji o politikach a tam si myslim, Ze tora@ tenhle del docela dobke. To lzné
promitani asi mi.

NaSi olrané si u¢domi, Ze ekde je @jaky problém, protoze v novinach si o0 tom moc
nepecteme. Zvla8v tech, kterécte wtSina. Nebo i v televiznich médiich. Takze v tortinle
prispet asi mize (vztahuje se k bodu, ktetyka, Ze festival je schopen &ram k véejnosti
preswdeivé komunikovat, pré se m&eska republika zasahovat o prosazovani demokracie a
bezpénosti ve sété.). Ale myslim, Ze tamdhe byt teda prostor pro to, jak to zintenzivnit.
KdyZz uz ten festival mé&grern ngjakou navatvnost a velkou silu docela, tak mozna by tam
mohl byt prostor pro ¢jakeé zintenziveni.”

Na stejnou otazku, zda festival nabizi moznosarhd ktéi ch&ji pomoci, odpovida
také Selma Muldt ,Kdyby sereklo, jakym zfssobem. Ale to na druhou stranu ani nevim,
jestli by se potom nezmila optika €ch ostatnich lidi. JakoZe se jim to promita, abgononi
kwili tomu ctlali.“ Ale pokud by festival nabidl cestu tomu, kd@ zajem pomoci? ,Ano,
presr¥ tak. Ze by seesr reklo co. Ale kdyZ to nenéjakej subjekt tady Ceské republice,
tak rekdo jinej. Jakym zpsobem by/ebaclovek mohl, komu by nemohlégeba napsat, aby se
neco s tim dlalo. Kdyz to vSechno je pr@stakovej spis ze zoufalstvi, nez zd@dze by se
neco znegnilo. VeétSina tch, co to tom rozhodujou ... Jak by s&do, kdo to skut@é chce
znenit, jak by se k tomu dostal. Ale obéanté oldanské spoknosti stej@ jde v podstat o

mikrokoky a mikronadje taky"

%8 dostupné z < http://jedensvet.cz/2011/o-festivatufeit. 5. z&i 2011]
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S osobni pomoci divdéiksouvisi také bod, ktery tvrdi, Ze festivaigpiva k oltanskeé
angazovanosti ¢eské republice. Da3a van der Hdfké: ,No to bych byla rada. Ale nejsem
si tam Uplw@ jista. J& si myslim, Ze to je moZzna ambice a méaln stranu jsem byla zase na
néjaké debat a tam se lidi opravdu ptali — no ale caibeme udat my pro zlepSeni té
situace. A na to mozna ne vzdy ti diskutujici jg@ipraveni. Takze na to ani nemaji vzdy
odpowd’. Coz je zptna vazba spiS pro festival, nez pro vas. Aleijastbak skuténe udelaji.
Vime, jak je tady spafaost nastavena. To je druhécv Ale kaZzdopadhta ambice tam je a to
si myslim, Ze taky to neni uplmycucané z prstu, to co tadikaji.* Shodli jsme se tedy na
tom, Ze potencial v tomto smu ve festivalu je. Jakym Aapobem by se to dalo j&€StylepsSit?
DéasSa van der Horst pokige: ,Ted nemyslim, Ze by tam hnedilnaktivizovat lidi. ale uz
jenom tim, co jsemdétiebarikala. Tem debatéfm wibecrict, Ze tahle otazka opravduiae
prijit a aby na ni byli pipraveni. ProtoZze ofas jsou tam /eba akademici a tidbec
nep'emysli timhle zpsobme. JakoZecoo se da i udat jinak ez jenom to, Ze si tanekdo
neco bada’

Ke stejnému bodu vyjadje swij ndzor Miroslav Dveak: ,Ja myslim, Ze nejlepsi
priklad, marna slava, neni festival, ale rodina. Z&ktoho, aby ofanska spolénost mohla
rist je, abychomedeéli, Ze nema cenu Zitiliréere. Ze nema cenu chodit po kolenou, ale ze
pros¥ je teba vystoupit, nebat se. Je to takovy klisé, taamplievsky nebat se a nekrast. Ale
to je esence vSeho. Ve chvili, kdy budeme Ziwojil moralkou o ktery se mluvilo, Ze byla za
komunismu, ale ktera je dneska zrovna tak, takcse t&to zemi nezlepSi. A naSe snazeni neni
o tom mit idealni spof@ost. NaSe snaha je o tom mit spravegivspolénost. Neni to o tom

mit socialistickou spolmost, ale mit odp@dnou spolénost*
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4 Zavér

Vzhledem ktomu, Ze @eské republice neexistuje oficialni seznam nezigsiov
organizaci, ze kterého by se dalocigy jejich zandieni, zvolila jsem pro zji8hi NO
zabyvajicich se lidskymi pravy takovy tgmob, ktery podle mych omezenych moZznosti
nejlépe odpovida realnému stavu. Podle zvolenéfte kiySlo najevo, Ze na Uzer@iské
republiky pisobi ténd ctyii desitky neziskovych organizaci, které se alésponinimalni
mite hlasi k podp@ lidskych prav. Ale neziskovych organizaci, ktes@ \nuji této
problematice v SirSim zéhu, tedy nejsou zagheny pouze na dgitou oblast LP a maji i
mezinarodni fesah, u nas tgobi jen gkolik. Ctyfi neziskové organizace, které byly
analyzou vybrany pro tento vyzkum, maji vzajémpiehled o svych aktivitach, jsou
propojeny ¢asto osobnimi kontakty, ékteré jsou dokonce svazany svou historii, a také
utvaeji koalice okolo ufitych lidskopravnich problétn Tento fakt je signalem, Ze tyto
organizace oktanské spolosti maji v pipadt pofreby potencial spoteé reprezentovat
zajmy €ch, jejichZz prava jsou potlavana. Ezko se da zgfiit, jak jsou takovéto hlasy silné a
jak se jim reala dari menit realitu k lepSimu, ale jak bylo v rozhovorechiméno, je teba se
0 napravu neustéle snazit, jakkoliv jde o praciveni.

Ceska republika se podpisem lidskopravnich mezimdobdsmluv zavézala kram
ochrany lidskych prav také k tomu, Ze bude k lisskgravam vzctlavat. V jaké nie a
jakymi zpisoby tak statini, je otazka pro jiny vyzkum. Jednim ze z@intohoto vyzkumu
ale bylo zjistit, jakou roli miZze hrat v dosazeni takového cile partnerstvi stabheziskové
organizace. Bohuzel vzhledem k nekomunikaci zengtidednoho sita tento zarr nebyl
dostatén¢ naplrén. V rozhovorech se zastupci vybranych organizak pebyla moznost
navazat na asené informace, takze Slo vice o dohady, kterym jsenproto ve vyzkumné
casti @lis newnovala.

Z rozhovoti také mizeme v¥ist zpravu o tom, Zze Jedereswmize byt nahlizen jako
diukaz pro zastance univerzalnosti lidskych prav.izaissvymi filmy a dalSimi fidruzenymi
aktivitami ukazuje, Ze ipstozecasto upozatuje na problémy lidi ze zcela odliSnych a nam
vzdalenych kultur, jsou tyto problénmeskému divakovi srozumitelné i bez blizSi znalosti
zakladnich princip téchto kultur. Sice je tato problematika takto¢opahlizena ze strany
bohatého zapadu smem k vychodu, ale tyto filmy jsotasto natéeny mistnimi turci, pro

které je UspdSné promitani na takovémto festivalu zpravou o erm@dgm pochopeni.

~ 88 ~



V rozhovorech byla také zmina inspirace &kterymi lidskopravnimi aktivitami naf
kulturami. (Napiklad ¢inskd Charta 08, inspirovana Chartou 77 vzniklasoeialistickém
Ceskoslovensku.)

Vyzkum také ukazal ffistup vybranych neziskovych organizaci k dokumeriban
filmu jako prostedku k naplani svych vzdlavacich cili. NejenZze respondentifipousgji
G¢innost tohoto nastroje, ale dokonce se objevujiieane k tvord vlastnich filmi. Jejich
realizace zavisifipdevsim na konkrétnich lidech pracujicich pro vgbrarganizace a jejich
osobnimu vztahu k tomuto médiu.

Vyuziti konkrétnich filmi promitanych Jednim &em pro svou vilastniinnost brani
vétSinou jednak nesoulad mezi konkrétnimi specifickypntrebami &chto organizaci a
promitanymi filmy, ale také samimjm¢ nékolikrdt zminovany problém s autorskymi pravy.
Presto v tomto s®ru moznou spolupraci mezi vybranymi organizacemlednim sgtem
respondenti zcela nevylaili.

Festival Jeden gt nema WCeské republice Zadnou konkurenci. Zajimalo mne,tedgt
se neobjevi v rozhovorech alegpeaznak mozného zarodku podobného festivalu, dozjeh
poradani by se pustila¢ktera z oslovenych neziskovych organizaci. V tomkamziku se
vice zd4a, Ze festival Jedenébye vybranymi organizacemi akceptovany jako destat a
Zadny z respondeint nevyjadoval tendenci k organizovaniéseho podobného. Je ale
zajimavé, Ze z vyzkumu vychazi jedna kritika, ner&tse shodli jednozéa vSichni
respondenti, a totiz absence témat spojenych sr&briksituaci fimo vCeské republice. A
k tomu hned respondenttigavaji zcela konkrétni naity na dokumentarni filmy. Mozna by
tedy stalo za Gvahu, zda by organizace nemohlyitspgg sily a motivovat domaci itkce
k zamefeni na tuto problematiku.

Respondenti se shodli na tom, Ze festival je& jmbstorem pro projevovani &dnské
spole&nosti, ktery se konkretizujei@devsim v debatach a posledni dobou také v projektu
Promitej i Ty!. A z toho, Ze jsou vSichni zvani gakdbornici k debatam, je evidentni snaha
také o odborny dialog, #stuprény obzanim.

PrestoZze, nebo snad peaproto, Ze se vsSichni respondenti intenziwenuji oblasti
lidskych prav, Zzadny z nich neopo#hzdiraznit, Ze pes relativni popularitu festivalu ags
jeho zvysSujici se navd8tnost nenize byt pditano s nijak vyraznymi dopady na &my
postoji spol&nosti k této problematice i€sto ma smysl &thto snahach nepolevovat. A to
je jisté postoj, ktery vyraz&ispojuje vSechny oslovené organizace.
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Priloha 1: Otazky pro kvalitativni rozhovor

VasSe setkavani s festivalem

Jak dlouho o festivalu vite, od kdy jej nax&tjete? (Jak dlouho myslite, Ze festival
existuje)

Duvody pro navatvu festivalu (profese, osobni zajem, ¥ykonkrétnich filmi, které
se napiklad wnuji problematice, které se prawenuji profesi...)

Osobni zkuSenost s festivalovymi projekcemi, dehgtdoprovodnymi akcemi,
dostupnosti listk, celkova organizace

Monitorujete rjaké vyrazné zimy mezi jednotlivymi réniky?

V&S nazor na propagaci festivalu

Navstivil/a jste 8kdy JS jinde nez v Praze? (JS v regionech)

Méate zkuSenosti s¢jgkym podobnym festivalem ve &¥? Jak vychazi JS

V porovnani s nim?

Je réco, co vam na festivalu vadiX®n jste (ne)spokojen/a? co bysteiti zmenil/a?

Jakou roli nize hrat dokumentarni film v oblasti wévani

e V&S nazor na vzadavani pomoci dokumentarnich fitrd Jde jen o zabavnou
formu, nebo ma opravdu film silu pomoci amt vnimani s¢ta?
* Pouzivate ve svych vélhvacich programech dokumentarni filmy? Paono/ne?

» Co vite o projektu JS na Skolach? Co sémmyslite?

Vybér témat pro jednotlivé imiky festivalu

. Néazor na vybr filma, na vylér hlavnich tématdasto se opakuje iran, Barma,
Tibet, ekologické problémy sta, prava zen..)

. Jsou podle vas ¢ekd témata v oblasti lidskych prav, ktera vyslavera
festivalu chybi? Jsoué¢faké oblasti séta, kde dochazi k porusovani lidskych prav o
kterych se mluvi jen velmi malo, nedostake?

. Néazor na debaty k jednotlivym téniat (vedeni debat, hosté, kvalita, délka...)
. Jak hodnotite kvalitu fili? Je wibec kvalita filmu dlezitad, nebo jsou

dulezitejSi informace, které film nabizi, téma, které nhg& nez jeho zpracovani?
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Vas nézor na cile, které festival deklaruje:

. Myslite si, Ze jsou deklarované cile festivalu né&h dosazitelne?

. Jakym zjisobem festival podle vastigpiva k oltanské angazZovanosti,
k z&jmu o problémy druhych, k zajmu 0 mozZnosteainqo

. Je v silach festivalu fspét k feSeni probléiin spojenych s lidskymi pravy,
oh¢anskou angaZzovanosti a prosazovanim demokracie?

. Pomaha opravdu JSipést komplexyjSi a vyvazesi informace a nabizi tak
moznost hlubSiho pochopeni souvislosti @leritych zahraring politickych a
spol&enskych témat?

. Jak geswdcivé podle Vas JS komunikuje grem k véejnosti o tom, pro se
méaCeska republika zasahovat za prosazovani demoladmsepénosti ve suté?

. Motivuje podle Vas festival dostat ty, kterfi véii, Ze osobni atanska
angazovanost fize @inést skuténou a pozitivni zrenu?

. Co iikate zamsieni festivalu pedevSim na mladé lidi, kterym se snazi
predstavit soubor hodnot, na kterych je postavenabakmd a demokraticka
spole&nost?

. Souhlasite s tvrzenim, Ze festival je vyraznym asskm forem? Kemu jsou

vubec takové diskuse dobré?

Spoluprace Vasi NO s festivalem Jedest sv

» Jak probiha spoluprace Vasi NO s festivalem?
» Pokud neprobihd, uvazovali jste o skdy? Byla Vam napklad nabidnuta?”

« Jak byste siijpadnou spolupraciipdstavovali?

Cena HOMO HOMINI

Rik& vdm ®co cena Homo Homini (doposud jeditéska mezinarodni lidskopravni
cena)?

Znéate rkoho, kdo cenu obdrzel? Souhlasite slemim ceny &mto lidem? Vybiral/a
byste kandidaty jinym Zisobem?

Jaky je podle vas vyznam takovychto cen?
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Méate pravo wdst

* Znate tuto celorni instituci, ktera je éhovana propagaci dokumentarniho filmu a ma
podobu pravidelnych promitani spojenych s debat&ofa se v Narodni technické

knihovre v Praze od roku 2009)

Promitej i ty!

» Vite o této moznosti, kterou odriského roku festival nabizi? (Jde o program, ktery
umoziuje v podstat komukoliv §fit dal vybrané festivalové filmy a promitat je neje
svym @atelim, ale i SirSi viejnosti.)

» Jaky je V&S nazor na tuto aktivitu?
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