Posudek oponentky na magisterskou praci Bc. Jany Suchmové: Antické lampy v nékolika
mensich ¢eskych a moravskych sbirkach, FF UK Praha 2011.

PfestozZe antické lampy z vétSich sbirek byly jiz v minulosti zpracovany riznymi autory
(viz. seznam literatury), prekvapivé se obcas objevi mensi kolekce téchto predméta i
v nékterych muzeich, kde z(istavaly dlouhou dobu nepoviimnuty. J.Suchmova vyhledala pro
svoji diplomovou praci antické lampy v nékolika takovych institucich. Konkrétné se jedn3, jak
ostatné informuje podtitul jeji prace, o Moravskou galerii v Brné, Vlastivédné muzeum
v Olomouci, Méstské muzeum v Moravské Trebové, Regiondlni muzeum v Koliné a
Podlipanské muzeum v Ceském Brodu.

Po uvodu, v némz autorka informuje prevazné o vlastnich aktivitach, které ji ke
zpracovavanym sbirkdam pfivedly, nasleduje 1.kapitola, ktera podava velmi podrobny prehled
literatury ke studiu lamp, pocinajici jiz prvnimi pracemi vydanymi v 17.stoleti., ktery byl
sestaven na zakladé obdobnych kapitol ve starSich pracich (viz. autor¢ina poznamka ¢.6). Je
zde zafazen rovnéz prehled studii, které se do soucasnosti vénovaly lampdam v ¢eskych
sbirkach, v némz postradam posledni praci H.Svobodové, Bronze Lamps from the Collection
of the Prague National Museum, Studia Hercynia X1V, 2010, 33-45. 2.kapitola velmi stru¢né
uvadi do terminologie souvisejici s podobou lamp a jejich funkci. Zaujala mne informace o
existenci knotl z ,,mékkych kovi“, zde bych diplomandku pozadala o blizsi vysvétleni.

K obecnym ¢astem préce lze prifadit také kapitolu, zabyvajici se podrobné vyvojem
lamp, od paleolitickych misek pres lampy pfedovychodni a egyptské az po produkci feckou a
fimskou. Ddle byla zarazena kapitola o rozdéleni lamp podle pouZitého materialu (hlinéné,
kovové, kamenné atd.), v niZ se autorka dotyka i technologickych otazek.

Samostatnou cast prace predstavuje oddil vénovany historii sbératelstvi se
zamérenim na Ceské zemé, historii sbirek instituci, z nichZz pochazi zpracovavany material a
v nékolika pripadech samotnym osobnostem sbératel(. Zde bych ocekavala odkazy na dalsi
Ceské prace, které se sbératelstvim a konkrétné probiranymi sbirkami zabyvaji — stru¢na
zminka je zarazena v Uvodu (str.2), ale bez citace (odkazy Ize najit v novéjsi publikaci:
Dufkova, Ondfejova, eds., Historie sbératelstvi antickych pamatek v ¢eskych zemich, Praha
2006, poznamky na str.152-153).

K vlastnimu katalogu nemdam vyhrady, u otevienych miskovitych lamp je sice datovani
Casto velmi Siroké ( napf. 8.-4.stoleti pf.Kr. ), vtomto pripadé ale zfejmé opravdu neni blizsi
Casové urceni mozné. Pochvalu zaslouzi velmi kvalitni fotografie samotné autorky.

Za znacny nedostatek, ktery znesnadiuje orientaci, povazuji skutecnost, Ze katalog
neni vhodnym zp(isobem propojen s obrazovou p¥ilohou. Ctenafi nezbyva jind moznost, ne?
postupovat presné podle textu, protoze nalézt jeden konkrétni kus je, vzhledem
k pouzivanému cislovani — zkratka sbirky plus nékolika mistné inventarni ¢islo, je nadlidsky



ukol. Nestandardni je rovnéz autorkou pouZzité strankovani prace, kde kazda kapitola zacina
od str. 1.

Prace je doplnéna bohatym seznamem literatury, ktery, domnivam se, zahrnuje
vétSinu podstatnych praci k tématu. V textu jsou ale uvadény odkazy na praci, kterou jsem
v tomto seznamu nenasla — ,, Beazley 1940“ — pozn. ¢.107-109.

Predlozend prace je pfinosem zejména tim, Ze poprvé zpracovava soubory antickych
lamp, které se autorka podafrilo ,,objevit” v nékolika muzeich. Po formulacni strance je text
dobfe napsan, vétsi nedostatky vidim hlavné v chybéjicich odkazech na literaturu a
nékterych ponékud netradicnich postupech pfi psani prace.

Praci |ze povaZovat za vhodny podklad pro obhajobu za ucelem ziskani titulu magistr.

V Praze dne 14.9.2011 Doc. PhDr. Iva Ondfejova, CSc.



