Oponentsky posudek diplomové prace

Ivo Graca: Nacionalismus v architektufe: Opava/ Troppau 1900 -1938. Ustav etnologie,
FF UK, Praha 2011, 51 str. textu + Obrazové pfilohy 15 str.

PredloZend diplomova prace Ivo Gracy se pohybuje dosti na hrané, hlavné pokud
jde o jeji rozsah, ktery ovSem po elektronické aritmetice mtize dosdhnout 60. stran textu.

Pochvalu si zaslouZi kvalitné zvladnutd obrazovd pfiloha, kterd vystizné vizualizuje text.

Podle mého soudu piredmét price je omezen jen na deskripci dobové architektury
v Opavé, pficemZz urCité rozpaky vznikaji vtom smyslu, Ze nelze specifikovat néjaky
vyrazny teoreticky piinos. V této souvislosti se nabizely nékteré podobné price na toto
téma, hlavné z oblasti d&jin architektury. Mdlo vyrazné tu zazné€la problematika materidlni
kultury, v tomto ptipad€ staveb jako etnodiferencujiciho a reprezentatniho faktoru. Déle se
v Gracové diplomové prici nepfedstavuje Zadny teoreticky exkurz nebo referencni rdmec,
jenz by zasadil problematiku etnické funkce architektury do SirStho kontextu. Jen jako
pfiklad pars pro toto uvaddim knihu kunsthistorika a sociologa Rostislava Korycanka
,,Ceskd architektura v némeckém Brng: Mésto jako idedlni krajina nacionalismu“ z roku
2003. Mohly zaznit rovnéZ piiklady dalSich ¢eskych, moravskych, slezskych nebo jinych
mést s ,,némeckym ndtérem*, popiipadé ptivodné némeckych mést (kupiikladu Liberec,
Strasburk, Poznan, Wréclaw). Nadto studovand Opava neni plné prezentovina jako misto

paméti.

Podotykdm, Ze zdvéreCnou préci jsem studoval se smiSenymi pocity. Piesto musim
konstatovat, ze autor vSechny normy koneckonct dodrZel. Stylisticky si pocinal obratné,
vhodné citoval podle daného mustru. Deskripci zvolenych artefakti zvladl pfijatelnym

zplsobem za pouziti relevantni bibliografie.

Zavér: Po delsi tvaze jako oponent rozhoduji, Ze diplomovou prici Ivo Gracy
doporucim jako podklad k obhajobé. Nelze pfi ni ocekdvat lepsi hodnoceni nezZ zndmkou d
obfe.
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