Abstrakt

Laicky prvek v trestnim soudnictvi; komparaceéeského a francouzského trestniho

prava

Predmétem mé prace je laicky prvek v trestnim soudnictvaicky prvek
v trestnimiizeni je fenomén, jehoz @étky sahaji az do dob antickéecka. Jeho
funkce je pi soudnim rozhodovani nezastupitelna. Laigspivaji k otevenosti justice
verejnosti, k objektivnosti a legitimizaci soudnichzhodnuti, slouzi jako korektiv
souddi a celko¥ prispivaji k posilovani tivéry ob¢ani v justici a k dodrzovani zakén

Tento institut ma u nas jiz dlouholetou tradicprésto se vSak uvazuje o jeho
zruSeni u okresnich soiud Navic ¢eska pravnickd odborna literatura opomiji
problematiku dasti laiki na soudnim rozhodovani. Na zaklathnych skuténosti jsem
se proto rozhodla napsat svoji diplomovou praciychbtak zhodnotila efektivnost
navrhovaného zruSentipedicich u okresnich saud gibliZila ¢ten&tim problematiku
lidového soudnictvi.

Moje diplomova prace je roZtbna do pti ¢asti. V Gvodnicasti popisuji, pro
jsem si dané téma vybrala, co je cili prace a jaledody jsem si pro jejich dosazeni
zvolila.

Ve druhé ¢asti se zawrtuji na laicky prvek wWeském trestnim soudnictvi,
tj. prisedici. Veityrech podkapitolach popisuji samotny institutgggb vzniku a zaniku
funkce gisediciho a jeho postaveniizeni. V za¥ru dané kapitoly shrnuji vSechny
vySe uvedené poznatky a na jejich zaklathsleds provadim hodnoceni dlohy
piisedicich weském trestnimizeni.

Treti ¢ast se zabyvacasti laického prvku ve francouzském trestniizeni,
tj. porotou. Vectyiech podkapitolach s&ten& mohou seznamit s vlastnim institutem,
se zfisobem ustanovovani poroty a s postavenim pbrotcestnimiizeni. Za¥¢re¢na
podkapitola je souhrnem vSech ziskanych informadaeveé zhodnocenim ulohy
poroty ve francouzském trestnfizeni.

Ctvrta ¢ast se zagfuje na srovnavani obou vyse z@riich instituti. Uplatiuje
se v ni metoda komparace, kterou jsem si zvolita gwsaZzeni ail moji diplomové
prace. V tétatasti jsou popisovany shodné a rozdilné znaky regkymi gisedicimi

a francouzskou porotou.
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Posledni¢ast gedstavuje z&recné shrnuti prace. Jejimi cili jsou provedeni
srovnavaci analyzy dvou vySe uvedenych foretasti laického prvku na vykonu
soudnictvi a posouzeni, zda je zamysSlené zrugesddicich u okresnich saudadouci.

Domnivam se, Ze laicky prvek pIni nezastupitelntmind @i vykonu soudnictvi
a Ze navrhované zruSeniigedicich u okresnich saudeni Zadouci. Nicménje vSak
titeba dodat, Ze stavajici pravni UOprava je nedogté, a proto pdtbuje doznat

zasadnich zgm.
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