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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Predkladand diplomova prace pojedndva monograficky dva sounalezici celky nasténnych
maleb, a sice vyzdobu ambitu olomouckého domu a tzv. kaple sv. Jana Kititele tamtéz. Stav
dochovani nasténnych maleb je predevs§im v ambitu velmi problematicky a k tématu se vaze
jiz rozséahla literatura. Téma tak vyzadovalo soustiedénou, detailni pozornost, a predevsim
pfesnou analyzu dochovanych maleb (restauratorské zpravy, stard dokumentace, archivni
studium apod.). Tento pfistup je V. Haragové vlastni. Provadi dikladné shrnuti dosavadniho
badani a piesné oznacuje okruhy otazek, které je dnes potieba fesit. Prace ma logickou
strukturu, postupuje od kulturné historickych souvislosti pfelomu 15. a 16. stoleti v Olomouci
k dé¢jinam samotného domu a ambitu a k malbam. Soubor maleb (autorka presn¢ vystihuje, ze
nelze na rozdil od dosavadni literatury hovoftit o cyklu) podrobuje formalnimu popisu, stylové
a ikonografické analyze, snazi se zaujmout stanovisko k otdzce datovani jednotlivych maleb.
Zde dochazi zpétné ovétitelnym piezkousenim dosavadnich hypotéz o stylové filiaci
jednotlivych maleb k analogickym zavérim jako dosavadni literatura. Samoziejmé otazkou
zustava, jaka byla ,,pfimé forma souvislosti® mezi pfenosovym grafickym médiem, ¢i
Skolenim malifd v aktivnéjSich uméleckych centrech. Zda do olomouckych dilen ptichazeji
takto Skoleni malifi (Norimberk, Augsburg), ¢i zda je mozné predpokladat, ze ,,domaci* dilny
pracovaly ,,pouze® s grafickymi pfedlohami. Pfedstava fungovani dilenskych provozi v
Olomouci je Iépe zpracovana pro socharstvi pocatku 16. stoleti, malifstvi takovéto zpracovani
zatim postrada. A ptedstavu o provozu dilen nenabizi ani tato prace.

Téz je snad mozné vznést pochybnost, zda dalsi vrSeni forméalnich analogii vede k dil¢im
posuniim v poznani vzniku nasténnych maleb. Otazkou také je, zda hledani identifikacnich
portréti v malbach a datovani dle hypotetické ptfitomnosti zobrazenych osob ma smysl a je
pfinosem, kdyz nezname jména donatori maleb a tim fesime jejich ,,skryté vyznamy jen
velmi hypoteticky (s. 37).

Nejdilezitéjsi ¢asti prace, kde je pfedevsim vidét samostatny piistup badatelky, je feSeni
problematiky otazky funkce ambitu. V. Haragovéa rekonstruuje oltare v kiizové chodb¢ a snazi
se je velmi zdafile zkombinovat s dochovanymi nasténnymi malbami. Oteviré tak otazku
funkce nékterych maleb jako oltainich nastavct (s. 74) a téz naznacuje moznost devocéni
funkce nékterych naméta. S touto hypotézou souvisi i zjisténi pritomnosti kanovnickych
hrobli v ambitu a tim i jejich velmi pravdépodobné donatorska aktivita spojitelnd se vznikem
maleb.

V. Haragova v diplomové praci prokazala, Ze dokaze zvladnout 1 velmi slozité téma, ke
kterému piistupuje analyticky. Na zdkladé kombinovani dosavadnich zjisténi dokédze stavét
relevantni hypotézy vlastni.

Prace spliiuje vSechny pozadavky na diplomovou praci, a proto ji viele doporucuji k
obhajob¢.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé




Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 18.8.2011 Podpis:




