Posudek oponenta diplomové prace

Vladéna Harasova: Malby v ambitu kostela sv. Vaclava v kontextu nasténného malii'stvi na
pielomu 15. a 16. stoleti v Olomouci.

Rozsah: 106 s.; 58 obr.

V katalogu vénované gotickému umeéni na Moravé byly nésténné malby v ambitu kostela sv.
Véclava dil¢im zplisobem zpracovany. Nésledné zde probihaly restauratorské prace a je tedy
nasnad¢, ze V. Harasova pfistoupila k jejich detailnimu zpracovani.

Ptedlozena prace je velmi dobfe a proporéné rozvrzena. V tvodu nastifuje jeji
autorka slozité déjiny Olomouce v letech 1475- 1510. Zde uvedla vSe podstatné, mozna , ze
m¢éla citivat katalog vystavy o Bohuslavu Hasistejnském z Lobkovic, kde je rozebrana otazka
Bohuslavova zvoleni olomouckym arcibiskupem.

Stat’ pojednavajici o vlastnich malbéch je uvedena Dé&jinami kostela sv. Vaclava a
prilehlého ambitu, coz je diilezité z hlediska kontextu maleb. Zaklad prace spociva v popisu,
formalni a ikonografické analyze nasténnych maleb v ambitu olomouckého kostela sv.
Véclava. Jak je z literatury ziejmé autorka prace precetla kompletni literaturu vénovanou
problematice a podal k ni kriticky komentaf. Seznamila se téZ s obsahem restauratorskych
zprav. Vladéna Harasova prokazala schopnost citlivého popisu s piipadnymi kritickymi
vsuvkami, zejména ohledné interpretaci Z. VSeteckové. Pii analyze maleb se ptidrzuje starsi
literatury hledajici vytvarné paralely v oblasti Nizozemi a Italie. Da&vam autorce prace na
zvéazeni zda neméla podrobit hlub§imu srovnani olomouckych maleb s malifskou produkei na
Hornim Ryné¢, ktery byl branou nizozemskych vlivii. U ikonografického rozboru Zvéstovani
postradam odkazy na biblické citace a také na dalezité vyklady cirkevnich autorit (viz napf.
Bernard z Clairvaux).

Formalni analyza maleb je provedena s dobrou znalosti metody i materidlu. Velmi
ocenuji praci s grafikou. Velmi se mi libi pokus autorky hledat Sir§i vyznam maleb, nikoliv
pouze ve vztazich k donatortim, jak to ¢inila dosavadni literatura.Urcité rezervy shledavam
v ikonografii.

Je Skoda, Ze si autorka nedala vétsi praci se systém obrazové ptilohy. Analogie ¢i grafické
piedlohy mély byt v pfimém kontaktu.

Poznamky:

s. 15 — soucasna literatura se shoduje...jaka literatura?

s. 25 — 26 — postradam odkaz na specialni literaturu vénovanou Poslednimu soudu (viz M.
Zlatohlavek) ¢i na diplomovou praci Veroniky Horové (UDU FFUK) zasvécenou Poslednim
soudiim v nasténné malbé& v Cechach.

s. 30 — soustavnou chybou autorky je zdména pojmu dievoiez za dievoryt, ktery vznikl az na
konci 18. stoleti.

s. 30- s interpretaci zamiizovaného okna jako poukazu na Neposkvrnéné poceti bych byl
opatrny. Vyskytuje se i v Italii (viz Zv&stovani Criveliho). Totiz otazka neposkvrnéného
poceti byla aktualni az v 17. stoleti

Predlozena prace Vladény Haragové dobfte splituje pozadavky kladené na praci diplomni a
proto ji s radosti doporucuji k obhajeni.

V Praze, dne 16.8. 2011 Prof. PhDr. Ing. Jan Royt PhD.



