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1. Aktualnost ( novost ) tématu : Quge vyker tématu, protoZze problematika
poskytovani pravni pomociérn, ktei ji potrebuji a nemaji dostatek fin&awrich
prostedki, se stava&im dal vice aktualni, zejména v souvislosti sietam konflikt
ve spotebitelskych vztazich a s ri@gtem navr na oddluzeni. Srovnani pravni
Upravy Evropské unie s tuzemskou pravni Upravowejeni dobrou metodou, jak
poukazat na nedostatky kuséské pravni Upravy, léta diskutované a stéle bez
n¢jakého pozitivniho pravniho vysii.

2. Naranost tématu : Zvolené téma realizované formou pmatokomparace je velmi
narané, protoze zde chybi tuzemska judikatura a lgy terpat pro tuzemskou
pravni Upravu pouze z odbornych a podle mého setée kusych odbornych nazor
Metoda konfrontace se pravem Evropské unie je \ndbaejména z hlediska vyést
Gvahu pro budou pravni GpravuCeské republice. Domnivam se, Ze zvolené téma
neni pouhym formalnim pravnim rozborem, ale dotgkad oblasti pravni i obecné
etiky. Diplomant se zvoleného tématu velmi tiobhhostil.

3. Kritéria hodnoceni prace: Po stném historickém Uvodu se diplomant zabyva
nejprve vykladem zakladnich pojmse zékladem v mezinarodnich Umluvach
s bohatou citaci rozhodnuti. Dale definuje pojemmeyyhodrina osoba“, modely
pomoci tmto osobam Vasti teti se zabyva platnou pravni Upravouaeské
republice, na Slovensku a ve Spolkové republicenétko. Ctvrta ¢ast prace se
strwiné zabyva uUpravou de lege ferenda. Prace je dopliadou piloh, které ji
jednak os¥Zuji (obrazovatast) a zpehleduje ( formuld&e zadosti). Ve vyhotoveni



prace, kterou mam k dispozici, chybi obsah prac&cdéPje pehlednd, je psana dobrym
pravnim jazykem a obsahuje poznamkovy aparat setitaliteratury.

4. Pripominky a otazky k obhajeéb K praci nemam detailni fppominky a v ramci
obhajoby by se diplomat ¢hvice zangfit na otazku odpatdnosti za Skodu subjakt
které poskytuji pravni sluzbu znevyh@&dé osob. Jedna se mi zejména o srovnani
s prakticky neomezenou odpminosti advokata za Skodu.

5. Praci doporuuji k obhajolg.

6. Praci hodnotim stugm : vyborrgé
JUDr. Tomas Pohl

V Praze dne 31.8. 2011



