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Posudek oponenta diplomové prace

ukazatelit plavecké techniky kraul a spontanniho plazeni“ (dale jen DP) je vypracovana na 66

strankach textu se 14 strankami ptiloh. Celkem obsahuje 23 vyobrazeni, z toho 14 v piiloze, dale 8
_graft, 18 tabulek. Soupis literatury obsahuje 35 tituld, z toho 6 zahraniénich, ostatni tuzemské

Literatura neni ¢lenéna dle tisténé nebo elektronické formy. Déle se v DP nachdzi seznam

vyobrazeni, tabulek, grafii a schémat a souhlas Etické komise UK v Praze, FTVS.

Autor DP si klade za cil ,,... provést komparativni analyzu primérného pracovniho kroku pfi
plavecks technice kraul a pfi spontdnnim plazeni.“ Vychazi pfitom z aspektd vyvojovych,

fylogeneticko ontogenetickych. Tim se charakter vyzkumu posouvé do oblasti vyzkumu zékladniho.

Teoreticka vychodiska jsou doplnéna o poznatky tykajici se povrchové elektromyografie (déle jen
EMG).

DP je souborem ¢&tyf pFipadovych studii, kdy jako metoda objektivizace koordina¢nich zmén

v oblasti pletence ramenniho a v oblasti trupu pfi dvou formach lokomoce zajist'ované pletencem
ramennim je zvolena metoda povrchové polyelektromyografie v kombinaci se synchronizovanym
videozaznamem.

Metody price jsou peélivé zpracovany a piedstavuji sou¢asnou moznou troveii metodologie EMG
sledovani &innosti svalit pomoci pfenosného mé&ticiho pHstroje na bazi EMG na nasem pracovisti.
Autor DP spravné zmifiuje limity objektivizace pomoci EMG i uréitou specifiku tohoto vyzkumu
oproti b&#né klinické elektromyografii. Zde se jedna o vyrazné masivnéjsi zapojeni svalii se viemi
z toho vyplyvajicimi disledky. Vyzkum se pohybuje ve fyziologické oblasti lidského fazického
pohybu. Usp&sné byla uZita metoda korela¢nich matic, zpracovanych programem Matlab resp.

Microsoft Excel.

Nejcenn&j3i kapitolou DP je diskuze. Zde je mozno nalézt popis prace zapojenych svali a zminku

o formé jejich pisobeni ve smyslu faéickém (zde propulznim) nebo posturalnim.

Po formalni strance je DP vypracovéana vyborng, formulovani a vymezeni problému je zasadni a
jasné, odborny jazyk je na velmi dobré arovni. Drobné formula¢ni nedostatky povazuji za naprosto

okrajové, z formalnich chyb bych uved] mald pismena v ndzvech obrazk méfenych svali.




Autor DP splnil pozadavky kladené na tento typ zavére¢né kvalifikacni prace a proto praci

doporucuji k obhajobé.

Praci hodnotim stupném vyborné.
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