POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Helena Cechova

Téma prace: Vyznam rodinné mediace pfi feSeni pravnich konfliktd v rodiné
Rozsah prace: 62 stran vlastniho textu

Datum odevzdani | 05. 09. 2011

prace (podle 1S):

1.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantkou zvolené téma lze povazovat pfedevSim za aktualni. Snaha o
feSeni konfliktd za pomoci alternativnich metod se t&Si obecné pozornosti teprve v
poslednich nékolika letech. Teprve v nedavné dobé pak mizeme sledovat také snahu
diferencovat mezi riznymi typy konfliktl a s tim souvisejici specifika alternativniho
feSeni sporu (v€etné mediace). Konflikty v rodiné nepochybné takovym specifickym
pfipadem, ktery nese sva jednoznacna specifika, jsou.

Oponentské hodnoceni: Vybér tématu proto hodnotim na zakladé
uvedeného kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka
osvojila teoretické poznatky zalozené na soudobém stavu védeckého poznani,
vyzkumu a vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvaréi
cinnosti.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zvolené téma je tématem komplexnim a je jednoznacné, Ze autorka nemuze
vystacdit se stroze pravnickym pfistupem. Vedle pravni problematiky musi osvédcit
znalost i z dalSich humanitnich obord, pfedevSim z psychologie. Pro uplnost je nutno
podotknout, Zze i v ramci pravnického pohledu na véc je tfeba komplexniho pfistupu a je
treba systematicky pracovat jak se znalostmi z prava rodinného (hmotného), tak i z
prava procesniho.

Oponentské hodnoceni: Narocnost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi ¢emz lze Cerpat z bohaté literatury, jak
ucebnicové, tak Casopisecké, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do jednotlivych kapitol (celkem 5, k tomu
je v8ak nutno pfipoCist uvod a zavér, které autorka necisluje). V uvodu si autorka
vytyCuije cile prace a blize ¢tenare seznamuje s tematickym zamérenim. Hlavnim cilem
prace je ,je pfedstavit rodinnou mediaci (a tim obecnéji rovnéz mediaci v netrestnich
vécech) jako vhodnou alternativu k soudnimu rizeni, vyzdvihnout jeji vyhody, pfiblizit
aktivity, ke kterym v této oblasti dochazi na mezinarodni drovni, ozrejmit, zda jsou
ceskym pravnim radem v soucasnosti dany predpoklady pro uplatriovani rodinné
mediace, a nastinit zmény, které by prineslo pfijeti zakona o mediaci.* Prace je
vystavéna na uplatnéni postupu od obecného ke zvladtnimu. Zcela v duchu této
metody tak autorka zacdina nejobecnéjSi pasazi, v niz vymezuje pojmy rodina,
manzelstvi a rodiCovstvi a vénuje pozornost konfliktim, ke kterym v rodiné muize
dochazet. Tato Cast vykazuje znacné interdisciplinarni povahu a tvofi vhodny SirSi ivod
do problematiky. Ve druhé kapitole se autorka zabyva mediaci jako alternativnim
zpusobem feseni konfliktl. Také zde se uplatriuje pfisné logicka stavba od obecného
ke zvlastnimu. Tak nejprve autorka uvadi vyklad o mediaci v obecné rodiné, pfibliZzuje
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kapitole jiz zpracovava mediaci rodinnou, jako specificky druh mediace. Ctvrta kapitola
dodava praci vitany exkurz za hranice CR. Jednak autorka seznamuje s Doporuéenim
Rady Evropy o rodinné mediaci, coZ je dokument, ktery ma nepochybné zakladni
vyznam pro tuto oblast. Stranou nezlstava ani Smérnice Evropského parlamentu a
Rady o nékterych aspektech mediace v obCanskych a obchodnich vécech. Jak sama
autorka upozorfiuje, jde o inspiraéni zdroj“ pro ¢esky navrh zakona o mediaci, a proto
mu vénuje pozornost. V logicky navazujici paté kapitole nasleduje pohled na rodinnou
mediaci v Ceské republice a predev§im na navrh zakona o mediaci. Prace je
zakoncCena zavérem, v némz autorka vyslovuje také sva vlastni hodnoceni.
Oponentské hodnoceni: Systematika prace odpovida poZadavkim, které
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod. O zadné z kapitol nelze Fici, ze by
jako jedina tvofila tézisté prace. Lze dokonce fici, Ze za tézisté Ize povazovat vSechny
étyfi klicové kapitoly (druhou az patou) — to klade zvySené naroky na praci z hlediska
systematiky, tak, aby vSechny kapitoly puUsobily vyrovnané, aby zadna nebyla ve
zpracovani poddimenzovana &i naopak hypertrofovala na ukor ostatnich. Autorka se s
timto vyrovnala témérf vyte€né, musim ji vSak vytknout, Ze pravé kapitola tfeti, v niz se
autorka zaméruje na specifika rodinné mediace, plsobi bohuzel ponékud subtilné.

Vyjadreni k praci

Praci povazovat za zdafilé zpracovani tématu. Jak je uvedeno jiz vySe,
systematika prace je zdafila a stejné tak to plati o hloubce zpracovani zvoleného
tématu.

Pfesto Ize mit k praci nékolik vyhrad. Vzhledem k souasnému legislativnimu
vyvoji mi v praci chybi autor€ino zhodnoceni navrhu nového ob&anského zakoniku,
ktery v sobé bude zahrnovat i materii rodinného prava. Autorka by mohla (alespon pfi
obhajobé) zhodnotit, jak je navrh koncipovan pravé s ohledem na podporu feseni
rodinnych konfliktd mediaci (€i jinou alternativni metodou).

Ze systematiky prace je zfejmé, Ze autorka praci nezamyslela jako
komparatistickou. Mohla vSak zaclenit alespon kratky exkurz k blizkym zahrani¢nim
pravnim Upravam — a to tim spiSe, Ze jak sama uvadi, Cerpala pfi zpracovani tématu ze
svého pobytu v Dansku. Pro uplnost je vSak tfeba dodat, Ze autorka se zahranicni
literaturou pracuje prubézné.

Jako drobny preklep upozorfuji na zkomolené jméno JUDr. Mag. iur. Michala
Malacky, Ph.D. (1. p. Malacka, nikoliv Malacek) na s. 64.

Vzhledem k uvedenému praci hodnotim jako celkové zdarilou, s
nékterymi nedostatky (viz vyse), které vSak vzhledem k celkové kvalité prace jeji
hodnotu nesnizuji natolik zasadnim zplisobem, aby byl odlivodnén vyrazné nizsi
stupen hodnoceni prace.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem diplomové prace je ,je predstavit rodinnou
mediaci (a tim obecnéji rovnéz mediaci v
netrestnich vécech) jako vhodnou alternativu k
soudnimu Fizeni, vyzdvihnout jeji vyhody, pfibliZit
aktivity, ke kterym v této oblasti dochazi na
mezinarodni udrovni, oziejmit, zda jsou c¢eskym
pravnim radem v soucasnosti dany predpoklady pro
uplatriovani rodinné mediace, a nastinit zmény,
které by pfineslo prijeti zakona o mediaci‘. Autorka
tento cil splnila, pro veskeré jeji zavéry lze nalézt
oporu Vv textu prace.
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tématu

Samostatnost pfi zpracovani

Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
prokazala schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o literaturu, tak judikaturu. Zejména Ize
kladné hodnotit jeji vlastni hodnoceni jednotlivych
otazek.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vyse a
Ize ji hodnotit jako zdafrilou.

Prace s literaturou

citaci

cizojazy€né literatury) vcetné

Autorka pracuje s literaturou fadné a prubézné na
ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je pfehledny.
Ze seznamu vyplyva, Ze autorka pracovala s cca
Ctyficeti publikacemi at uz monografického Ci
Casopiseckeho charakteru, nepocitaje v to nékolik
internetovych zdroju. To je v souladu s pozadavky
kladenych na prace tohoto druhu.

(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy

Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
zpracovala co do podrobnosti zplsobem
odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
s vyhradou absence zminky o navrhu nového
obCanského zakoniku. Lze tedy uzavriit, ze
autorka zvolené téma zpracovala a vycerpala
dostatecné.

Uprava prace (text,
tabulky)

Uprava prace je po formalni strance prehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhozi  pravdépodobné odpovida  primérné
normostrané. Soucasti prace nejsou zadné grafy
ani tabulky, coz je vzhledem k tématu pochopitelné.
Drobné nedostatky jsou vytknuty vySe. Lze uzavrit,
Zze uprava odpovida pozadavkim kladenym na
prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven prace je dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni

6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Pfi ustni obhajobé prace autorka zhodnoti navrh nového ob&anského zakoniku —
cast vénovanou rodinnému pravu — z hlediska moznosti uplatnit rodinnou mediaci.

Doporucéeni/nedoporuceni
k obhajobé

prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena

diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, i pres uvedené
vyhrady, splhuje pozadavky kladené na
prace tohoto druhu, a proto doporucuiji
jeji prijeti k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen

Vyborné.

V Praze dne 12. 09. 2011

JUDr. Ondfrej Frinta, Ph.D.
oponent diplomové prace




