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1. Aktualnost (novost) tématu:

Pravo proti omezovani hospodarské soutézi, jehoz soucésti je postih dohod narusujicich
soutéz, je bezesporu zdrojem aktudlnich témat s ohledem na neustdly dynamicky rozvoj
tohoto oboru obchodniho prava. Navic aplikace ptisluSnych norem méa vyznamny dopad na
nejsilngjsi soutézitele na vyznamnych trzich a tim téZ vyrazné ovlivituje situaci na daném
relevantnim trhu.

2. Naroénost tématu (teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani, pouzité metod

Vys$i ndro€nost tématu je dana vysokym stupném harmonizace na evropské urovni a relativni
obecnosti pravni upravy, kterd je dotvafena rozhodovaci a vykladovou praxi soutéznich
organd.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prdce

Diplomant si dal za cil ,,podat uceleny pohled na aktualni ¢eskou a evropskou hmotnépravni
upravu dohod naruSujicich hospodafsou soutéZ a moznosti vymahani jejich dodrzovani®, déale
se snazil ,,zachytit a zhodnotit nejnovéjsi trendy v oblasti kartelového prava® (str. 6). Lze
konstatovat, Ze se autorovi podafilo zvoleného cile dosahnout.

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Pfi zpracovani tématu autor fadné predklada vlastni zavéry k feSenym pravnim otazkam a
jejich doktrindlnimu (mnohdy rozpornému) feseni.

C. Logicka stavba prace

Systematika byla vhodné zvolena, kdyz se diplomant po obecném uvodu zabyva prameny
pravni Gpravy a vymezenim stéZejnim pojmuil soutézitel a podnik. V jadru prace pak zkouma
jednotlivé formy dohod, jejich zakaz a vyjimky z tohoto zdkazu. Dale se zaméfuje na
nejcastéj$i druhy vertikdlnich a kartelovych dohod. V zavéru pak zkouma vefejnopravni a
soukromopravni postih protisoutéznich dohod.



D. Prdce s literaturou (vyuZiti cizojazycné literatury) véetné citaci

Autor k vypracovani textu pouzil dostate¢ny pocet pramenti v ¢eském ale i anglickém jazyce.
Préce s literaturou vcetné zpusobu citaci odpovidad pozadavkiim kladenym na odborny text,
jakym je diplomové prace. Drobnou vyhradu vSak mam k citacim z kolektivnich d¢l, u
kterych postradam uvedeni autora konkrétni citované myslenky.

Vyraznym kladem je, Ze autor ¢asto Cerpa znalosti o konkrétnich kauzach piimo z webovych
stranek UOHS a neomezuje se na zprostfedkované citace v literatuie.

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
S ohledem na S§ifi tématu lze konstatovat, Ze autor dostateCn¢ analyzoval problematiku
kartelovych dohod.

E._Uprava prace (text. grafy, tabulky)
Uprava prace je standardni. Zadné tabulky a grafy prace neobsahuje.

G. Jazykovd a stylistickd urovern
Jazykovéa a gramaticka troven textu odpovida standardiim diplomové prace.

4. Ptipadné dal$i vyjadfeni k praci:

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:
Jaky je néazor diplomanta na ptipad advokatnich talart, jejichz zhotovitele uréuje Ceska

advokatni komora?
Na str. 33 diplomant uvadi, ze absolutni neplatnost kartelovych dohod nevylucuje uplatnéni
narokl ucastnikli dohody na nahradu Skody. V jakych konkrétnich ptipadech by ten narok

prichazel v uvahu?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé¢ a navrzeny klasifikacni stuperi:
Doporucuji praci k obhajobég, nebot’ spliiuje ptedepsané predpoklady, a s ohledem na vyse
uvedené pripominky ji predbézné navrhuji klasifikovat stupném ,,vyborne*.
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