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Nazev diplomové prace:

Gonartrdza: biologicka odezva na farmaka skupiny SYSADOA

Cil prace:

Cilem prace bylo urceni vlivu farmak ze skupiny SYSADOA na gonartrozu 1. az III. stupné, presnéji jejich vliv na
reologické vlastnosti kolenniho kloubu pacient( s osteoartrézou

1. Rozsah:
* stran textu 77 stran + 8 stran lit.+4 strany seznam{
* literarnich pramend (cizojazy¢nych) 74, z toho 36 cizojazyénych
* tabulky, grafy, prilohy 6 tabulek, 11 grafil, 19 obrazkd, 7 dalSich pfiloh
2. Narocnost tématu na: nadprdmérné primérné podprimérné
* teoretické znalosti X
* ystupni Udaje a jejich zpracovani | X | |
* pouzité metody | X | |
stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici
stupen splnéni cile prace X
hloubka provedené analyzy ve vztahu k
tématu X
logickd stavba prace | X | | |
prace s literaturou vcetné citaci | X | | |
adekvatnost pouZitych metod | X | |
Uprava prace (text, grafy, tabulky) | X | |
stylisticka Uroven | X | |

4. Vyuzitelnost vysledki prace v
praxi: nadprimérna prémérnd




5. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:

Velmi kladné hodnotim namét, jakoZ i jeho organizacni a administrativni zpracovani (Casovou a prostorovc
koordinaci pfi vySetfovani pacientd). Nirocné bylo také vyhodnocovani naméfenych hodnot a jejich
interpretace. Prace je prdkopnickd, zjisténé vysledky neni moZno porovnat s literaturou, protoZe podobné stud
zatim nebyly publikovany. Cile prace i hypotézy jsou formulovany spravné. Také se mialmi libi shrnuti na str.
54 — kap. 4.4. popisujici prehledné vsechny kroky, které musely byt ucinény pro ziskani vysledkd uvedenych v
diplomové praci.

K praci mam jedinou kritickou pfipominku, a to tykajici se vypoctd korelacih koeficientd, podrobnéji viz
dotazy. Vadi mi, Ze autorka pfi pouZiti béZné a v kaZdé statistické prirucce popisované metody korelacniho
koeficientu - cituje nikoliv z libovolné statistické prirucky, ale z webu Slovnik cizich slov (viz str. 71, poznanak
pod carou). Statisticka vyznamnost korelacniho koeficientu je velmi vazana na rozsah souboru, tedy na pocet
sledovanych dvojic hodnot, citace uvadéna v poznamce je tedy velice nepresna a dokonce bych rekla i
zavadejici. Napr. pokud by zjistény korelacnikoeficient ze str. 71 o hodnoté 0,578 byl zjistén pro 18 dvojic, pak
by tato hodnota byla statisticky vyznamna na hladiné vyznamnosti 0,01 %, tedy nejvyssi hladiné vyznamnosti,
kterou statistika zjistuje, ale podle webu cizich slov by se jednalo o ,stfednéésny vztah".

Dotazy:

a) na str. 11 a 12 je popisovan silovy ucinek svalii obsluhujicich kolenni kloub. U m. quadriceps je uvadén
moment sily 40 kg, u ostatnich svald sila v rozmezi 2- 15 kg. Prosim o sjednoceni terminologie, tedy upresnéni
zda se jedna o silu (v Newtonech) nebo o momenty sily (v Nm), popr. jak se tyto hodnoty zjistovaly. Z textu
neni jasné, zda je cela podkapitola citaci jedné ucebnice (Véle 2006) nebo zda jsou tyto hodnoty vysledkem
kompilace diplomantky pfi studiu literatury rdznych atord.

b) Jaky korelacni koeficient byl v praci pouZit? Z podstaty zjistovanych dat je jako jediny moZny Spearmandv
koeficient poradové korelace. Pokud diplomantka pouZila Pearsondv koeficient citovany v literature (lit. ¢. 24),
pak ji pochopitelné tento loeficient nemohl vyjit statisticky vyznamny, protoZe zcela jisté nebyla spinéna nutna
podminka pro jeho pouZiti, a to normalita rozloZeni obou vybérovych soubord.

Pres drobny nedostatek se statistickym vypoctem, jenZ mél asi byt jen doplnénim ¢i ilustraaiysledkd, hodnotim
praci jako velmi pfinosnou a navrhuji stupen ,vybornée"
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6. Doporuceni prace k obhajobé: \ ANO \ NE |

7. Navrzeny klasifikacni stupen \ vyborné |

Datum: 22.9.2011

podpis





