Posudek vedouci diplomové prace
Téma diplomové prace: Odménovani ¢lenu statutarnich organi akciovych spole¢nosti
Diplomant: Jaroslav Zahradnicek

Prace odevzdana: 23.6.2011

1. Volba tématu a jeho aktualnost

Jaroslav Zahradnicek zvolil pro svou diplomovou praci téma, které je mimotadné aktualni
zejména v souvislosti s predchazejicim krizovym obdobim vyvoje globdlni i tuzemské
ekonomiky a na né& navazujicimi, resp. jim vyvolanymi legislativnimi zmé&nami. Prace je
zam¢efena na oblast prava spolecnosti a Ize na ni pohlizet i z Gthlu pravni problematiky
corporate governance (,,CG*), tedy zplsobu fizeni akciové spole¢nosti. Odméiovani ¢lend
statutarnich organt je jednim z néstrojii CG. Toto téma otvira fadu otazek, o nichz diskutuje
(nejen) tuzemska a zahrani¢ni komercialistika. Zvolena problematiku tudiz poskytuje autorovi

prostor pro prezentaci vlastnich nazorti. Proto povazuji jeho volbu za vhodnou.

2. Struktura prace

Autor svij text piehledné a logicky roz€lenil. Nejprve pojednal obecné o statutdrnim organu
akciové spoleCnosti a jeho pravnim rezimu. Pak nasleduje kapitola oznacend ,,Zpiisoby
pfiznani odmén a bezplatnost funkce®. Mam za to, ze vhodnéjsi, resp. pfesnéjsi by bylo
hovoftit o pravnim zakladu naroku na odménu. Pfipominka vSak neni zdsadni povahy. Na to
autor navazuje pojedndnim o druzich odmén a v posledni, ¢tvrté kapitole se zabyva
efektivitou nastaveni systému odménovani. Takto obecné nazvana kapitola se stru¢né dotyka
posledniho vyvoje v oblasti odménovani ¢lent organti spolec¢nosti v oblasti finan¢nich sluzeb.
Stranou diplomantovy pozornosti neziistaly ani otdzky dal§itho sméfovani prava Evropské
unie v této oblasti. V zavéru prace formuloval autor ndzory, k nimZ dospél zpracovanim

zvoleného tématu. Struktura textu odpovidéd diplomovému zadani.

3. Pouzité metody

Diplomant pouzil metodu postupu od obecného ke zvladstnimu, kdyz nejprve
pojedndva o obecnéjSich otdzkach zvoleného tématu, aby nasledné piesel k problémim

specialnim.



4. Obsahova stranka

Vécna troven prace svéd¢i o hlubsim z4jmu autora o zvolenou problematiku a celkové
lze konstatovat, Ze Jaroslav Zahradnicek své téma zvladl. Prokdzal znalost problematiky i
schopnost formulovat nékteré vlastni zavéry. K praci mam nicméné nckteré poznamky ci
pfipominky, resp. polemické otazky. Domniva se autor skutecné, ze odménovani ¢lent organi
ma byt v obchodnim zékoniku obsahle upraveno, jak by mohl naznacovat vyrok na str. I a str.
55? K vyjadfeni autora o zastoupeni monistického modelu ve svété (str. 4) Ize poznamenat,
ze kolébkou monistického modelu v kontinentalni Evropé je Francie ¢i Belgie. Na str. 6
souhlasim s autorovym SirSim pojetim odmény c¢lena organu. Nesouhlasim zcela
s hodnocenim nastroji, jimiz ma byt zabranéno, aby clenové organt jednali v rozporu se
zajmem spolecnosti (str. 14), kde uchaze¢ podle mého nézoru pfiliSny akcent na nastaveni
systému odménovani. Jde o vyvazenost obou pfistupti, pfiCemz nelze ptrehlédnout vyznam,
jaky je v posledni dob¢ na evropské urovni prikladan praveé ndstrojiim kontroly ¢lent fidicich
organu a jejich efektivité. Nekteré otazky polemického charakteru vyvolava i zavér prace.
Skutecné se autor domniva, ze zdkon by mél definovat vnitini predpis? (str. 55). Domniva se
diplomant, ze Ze podle navrhu zdkona o korporacich v ptipadé absence smlouvy o vykonu
funkce bude ,situace totozna... s dnes$ni Upravou“? V zavéru prace postrddam autorovo
obecnéjsi vyjadieni, resp. zhodnoceni aktudlni upravy odméinovani ve financnich institucich.
Celkové lze vznést vyhradu k jen velmi struénému pojednani o ceské pravni Upravé (zékonné
1 podzakonné) odménovani ve financnich institucich, které mél autor vénovat — vzhledem

k aktudlnosti tohoto tématu a zaméteni své prace — vétsi pozornost.

5. Formalni a terminologicka stranka prace

Po formalni strdnce ma prace dobrou uroven. Pokud jde o rozd€lovani odmén na
narokové a nenarokové, které autor v zdsad¢ prejima (str. 12), mam za to, Ze toto rozliSovani,
byt s nim ¢eskd odborna literatura bézné pracuje, neni piesné, nebot’ v obou piipadech jde o
narok, rozdil je v jeho pravnim zakladu (smluvnim ¢i zdkonném). Za neptesny — z hlediska

juristické terminologie — povazuji i vyraz kontrola ,,vlastnika“(str. 14).



6. Seznam pouZitych pramenii a prace s literaturou

Seznam pouzité literatury je dostatecné rozsahly. Obsahuje i zahrani¢ni americkou
literaturu. Diplomant vyuzil i judikaturu ceskych soudd a internetové zdroje. Na pouzity

pramen je v textu odkazovano zptisobem odpovidajicim stanovenym citaénim standardim.

7. Zavér

Diplomova prace spliuje pozadavky kladené na tento typ odborného textu. Doporucuji
je proto k obhajob¢. Navrhuji hodnotit ji — s vyhradou Gspésné obhajoby - znamkou vyborné.

Pro obhajobu diplomové prace doporucuji mimo jiné (viz vyse uvedené piipominky a
naméty), aby se diplomant vyjadfil k aktualnimu stavu pravni upravy soubchu funkci
v akciové spolecnosti, 0 némz se zminuje v zavéru své prace, dale ke koncepci organu
spole€nosti v navrhu obcanského zakoniku a navrhu Upravy uplatnosti, resp. bezuplatnosti
vykonu funkce c¢lenti orgdnt obchodnich spoleCnosti v navrhu zadkona o obchodnich

spole¢nostech a druzstvech.

Praha, 30.6..2011

Prof. JUDr. Stanislava Cerna, CSc.
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