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1. Formalni uroven prace

Diplomant dne 23.6.2011 odevzdal a k posouzeni piedlozil praci o rozsahu 56 stran textu. Po strance
logického tfazeni textu nelze posuzované praci vytknout zasadni nedostatky. Text je pfehledny a ctivy,
jazyk autora je vystizny, formulace jsou piesné. Diplomant se vyvaroval cetnéjSimu vyskytu
gramatickych a pravopisnych chyb. Pouze cetn¢j$i vyskyt nedostatkli v uzivani interpunkénich
znamének plsobi v textu rusivym dojmem a bylo mozno se mu vyhnout.

2. Obsahova uroven prace

Diplomant si zvolil téma, které lze povazovat za obtizné. Duvodem je nejen skuteCnost, Ze
problematika odménovani Clenti statutarnich organti (nejen) akciovych spolecnosti byla predmétem
fady odbornych diskusi a rozdilnych pravnich stanovisek, ale k obtiznosti tématu pfispiva i
v n¢kterych ohledech nejasna a nikoliv vzdy jednoznacné formulovana platna pravni uprava. Tento
obtizné prehledny stav vsak zaroven umozioval diplomantovi podat na podkladé vedenych diskusi
vlastni pohled na polozené sporné otazky, ktery, bude-li dostate¢n¢ argumentacné podlozen, miize byt
zajimavym piispévkem do probihajici diskuse.

Je tfeba konstatovat, Ze diplomant této moznosti vyuzil. Pfedevsim je tfeba velmi kladné hodnotit jeho
praci s judikaturou, kdy se autor snazil nejen vyhledat a aktivné pracovat s vét§inou vyznamnych
judikatt pro danou zkoumanou oblast, ale kdy se zaroven neomezil pouze na prosté hodnoceni pravni
véty judikatu, ale naopak na podkladé komplexnéjsiho vykladu skutkového a pravniho déje se pokusil
zobectovat pfijaté ndzory a stanoviska.

Presto se autor nevyvaroval nékterym nepfesnostem. Patrné hlavni vytkou k posuzované studii je
urcitd mira nepiehlednosti textu dand nikoliv vzdy vhodné zvolenou systematikou. Autor se na
nékterych mistech textu pouze dotkne urcitého problému s tim, Ze zaroven upozorni, Ze podrobng&jsi
vyklad pfinese jina, nasledujici kapitola. Ani tato dal$i pasaz, na kterou je odkazano, vSak neziidka
nepiinese komplexni vyklad zkoumané otazky a je dale na Ctenafi, aby si doplnil celkovy obraz o dalsi
pasaze dila. Tato neptehlednost je pak doplnéna i tim, Ze se zaroven autor k nékterym tématim
opakovan¢ vraci, pfi¢emz vyklad je obdobny tomu, jaky jiz byl na jiném misté prace podan. Pro
priklad této nesystemati¢nosti 1ze pouzit autorem polozenou otdzku, zda lze vykon funkce statutarniho
organu v akciové spole¢nosti sjednat jako bezliplatny, a pokud ano, pak za jakych podminek. I kdyz
autor v kontextu celé prace pojednava tento problém zcela spravné a dochazi k logickym a spravnym
zavérim, je prehledné nalezeni odpovédi na takto jednoduSe formulovanou otazku v praci pomerné
obtizné.



Mam vSak za to, ze jde o prvni zkuSenost diplomanta se zpracovavanim odborného textu v tomto
rozsahu, takze vznesenou vytku povazuji spiSe za doporuceni, na co si davat pozor pro dalsi praci se
zpracovavanim odborného textu.

3. Prace s prameny

Rozsah pouzité literatury hodnotim jako pfiméfeny. Proti odkazovému materialu, citacim a proti praci
s prameny nemam zasadnich pfipominek.

4. Zavérecné hodnoceni

Ptedlozenou diplomovou praci hodnotim jak po strance rozsahové, tak zejména i po strance obsahoveé,
jako praci vyhovujici vSem podminkdm kladenym na zavérecné diplomové prace studentl
magisterského studia a doporucuji ji k Gstni obhajobé.

V ramci této obhajoby by se diplomant mél zaméfit na obecnéjsi uvahu tykajici se problematiky
soub¢hu funkci v akciové spolecnosti, a to ve svétle poslednich novelizaci obchodniho zakoniku.
Diplomant by téZ mé¢l shrmout zakladni aspekty piipravované nové pravni upravy v ramci zakona o
obchodnich korporacich (a to i v navaznosti na vyklady podané v ramci kap. 4).

V Praze dne 14.9.2011
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