Posudek oponenta na diplomovou praci lvany Karalové Colloredo-Mansfeldové ve
20. stoleti.

Je mozné jen pfivitat historickou diplomovou praci v ramci studia zakladu
spoleCenskych véd, které si Ize bez déjinného pohledu jen stézi pfedstavit.

| zde vSak plati pozadavek komplexnosti pfistupu. Ve své praci se tohoto
pozadavku autorka zhostila i pfipomenutim aspektl pravnich. Bylo by jisté vhodné,
aby je v pfipadé uvah o restitu¢nich sporech vice rozvedla. Prace nese v podtextu i
axiologicky problém moznych rozporl prava a spravedinosti.

Prace je pfevazné kompilativni, opira se o dostatecné literarni zdroje, autorka ale
dostatecné pracuje i s autentickymi dokumenty z archiva a v pfiloze je Castecné
prezentuje. Ctenar by pfi sledovani textu uvital ale bohatsi p¥ilohy napt. pro
zpfehlednéni a porozumeéni situaci zobrazeni rodokmenu raznych vétvi rodu, tabulky
a mapy pozemkoveého vlastnictvi apod.

Prace je nesporné zajimava, pfedstavuje pokus o objektivni pohled na vyvoj a
problémy sledovaného rodu. Pfesto je mozno vidét jisté poznamenani zvolenou
literaturou a pohledy pfedstavitell rodu, které vedou k urcitému prejimani optiky
zajmu popisovaného rodu. Vypovédi problematizujici tuto optiku jsou sice regulérné
uvadény, ale s jistou pochybnosti.

Neni mné jasné, proc je popis sporu o restituce az soucasti zavéru prace, a ne
jednou z kapitol textu. Zavér by pak mohl byt ur€itym shrnutim a zavére€nou diskusi
nad problematikou.

Prace po formalni strance v zasadé splfiuje nalezitosti. Je psana ¢tivou formou,
zajimavé. Zel tuto stranku znehodnocuji asté pravopisné chyby (zvlasté psani
malych a velkych pismen).

V ramci obhajoby by bylo zajimavé provést identifikaci hlavnich problém( pravnich
aspektl konfiskaci a restituci v relaci ke zjisténym historickym faktam.

Praci hodnotim pfes uvedené poznamky a vyhrady pozitivnhé a doporucuiji ji
k obhajobé.
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