POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Tomas Ruda
Nazev prace: Rychlobruslaiska aréna a postoj verejnosti k jeji vystavbé

Cil prace: provést rozbor projektu realizace vicelcelového sportovniho arealu ve Velkém Oseku a
provést analyzu postojli vefejnosti na Kolinsku, Nymbursku a v Praze k zaméru vystavby

Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti podpréimérné primérné nadprtimérné
- vstupni Udaje / jejich zpracovani podpréimérné primérné nadprtimérné
- pouzité metody podprimérné” priimérné nadprdmérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobie - dobie - nevyhovujici
Stupen splnéni cile prace vyborné
Samostatnost pfi zpracovani tématu vyborné
Logicka stavba prace vyborné
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar vyborné
Adekvatnost pouZitych metod vyborné
Hloubka tématické analyzy, pfinos diplomanta vyborné
Uprava prace: text, grafy, tabulky vyborné
Stylisticka Uroven vyborné

Prakticka vyuzZitelnost zpracovani:
Podpriimérna priimérna nadprdimeérna

Hodnoceni, pfipominky:

Autor se rozhod| analyzovat projekt vicelcelového sportovniho aredlu ve Velké Oseku, jehoZ realizace
se s nejvétsi pravdépodobnosti nakonec neuskutecni. Prakticka vyuzitelnost prace je tim snizena, coz
ovsem neni zavinéno samotnym autorem.

Také analyza postojl obyvatel Kolinska, Nymburska a Prahy k vystavbé arealu probéhla v dobé, kdy
realizace projektu byla nepravdépodobna a vysledky touto skute¢nosti mohly byt ovlivnény. Na druhou
stranu je tfeba poznamenat, Ze sbér dat byl GmysIné naplanovan na obdobi, kdy nadseni z Uspéchu
Martiny Sablikové ,opadne" a respondenti budou uvaZovat vice racionalné.

Otazky k obhajobé:

1. Je v planu n&jaky dalsi projekt pro vystavbu, kdyz tento byl zamitnut?
2. ProC si myslite, Ze se projekt nerealizoval?
3. Cim si vysvétlujete, Ze 3/4 dotazanych nemélo moznost se s projektem seznamit?

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stuper: vyborné

V Praze dne 2. zari 2011

Mgr. Jan Sima





