POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Bc. Tomas Ruda
Néazev prace: Rychlobrusla fska aréna a postoj ve Fejnosti k jeji vystavb &

Cil prace: Zameéfit se na projekt vystavby rychlobruslafské arény. Analyzovat projekt
vystavby a jiné skute¢nosti, které byly v souvislosti novou arénou doposud
prezentovany. Pomoci metody dotazovani na postoje analyzovat vefejné minéni o
jeji realizaci.

Naro énost tématu na:

- teoretické znalosti podimérné ptimérné nadpramérné
- vstupni Udaje / jejich zpracovani  podiperné ptimérné nadpramérné
- pouzité metody podpmérné pramérné  nadpfiimérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobfe - vyhovujici - nevyhovujici
Stupen spinéni cile prace Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné

Prace s literaturou - citace Vyborné
Adekvatnost pouzitych metod velmi dobfe
Hloubka tématické analyzy Vyborné
Uprava prace-text-grafy-tabulky vyborné
Stylisticka Uroven velmi dobfe

Podpimérna piimérna nadpramérna

Hodnoceni, pripominky a otazky k obhajobé:

Student se ve své diplomové praci zabyval problematikou vystavby nové, moderni
rychlobruslarské arény. Nyni toto téma neni medialné atraktivni, nicméné Ize predpokladat,
Ze sblizicimi se zimnimi olympijskymi hrami v roce 2014 v Soci, respektive dalSimi
potencialnimi Uspéchy Ceské rychlobruslarky Martiny Sablikové Ci jejich kolegd a kolegyn,
bude vystavba tohoto sportovniho zafizeni opét jednim z diskutovanych sportovné
spolecenskych témat. Proto se domnivam, Ze vybér problematiky byl ze strany studenta
naprosto opodstatnény.

Teoreticka Cast je zpracovana velmi vécné a kvalitné, jednotliva témata maji Uzky vztah ke
konkrétnim problémlm analytické a syntetické Casti. Pro vyzkum byly vybrany adekvatni
metody s prihlédnutim ke zkoumané problematice. V analytické Casti je pak rozebran
samotny projekt vystavby nové arény tak, jak byl prezentovan ze strany Velkoosecké
sportovni, a.s. Metodologickou a analytickou ¢ast proto povazuji za vypracovanou
odpovidajicim zptisobem.

Za nejvétsi nedostatek celé prace ovsem povazuji samotny dotaznik, ktery dle mého minéni
plnohodnotné nevyuzil mozného potencidlu celého vyzkumu. Nékteré otazky by bylo
vhodnéjsSi sloucit v jednu (viz otdzky 2 — 5), naopak nékteré vécné i sociodemografické
otazky by bylo vhodné doplnit, naptiklad:



+ z pohledu predpokladanych provoznich nakladd a prijml by bylo zajimavé védét, zda
respondenti by sami arénu nékdy v budoucnu vyuzili

+ zda jsou nazorové rozdily mezi aktivnimi a pasivnimi sportovnimi konzumenty

Dale je také k zamysleni, zda existuje urcita souvislost mezi otadzkami Cislo 7 a 9. Dle otazky
Cislo 9 méli moZnost seznamit se s projektem stavby rychlobruslafské haly 19% ve
Vychodnich Cechach a 26% v Praze, dle otazky Cislo 7 rozpocet projektu vystavby spravné
odhadlo 19% respondentt ve Vychodnich Cechach a 25% respondentli v Praze. PFi doplnéni
nékolika relevantnich otdzek by dotaznik zachytil, domnivam se, presnéjSi obraz o postoji
verejnosti k vystavbé nové rychlobruslarské arény.

Na druhou stranu, zavér prace, tj. prezentace vlastniho nazoru k dané problematice ze strany
studenta a zhodnoceni, resp. potvrzeni nebo vyvraceni hypotéz, povazuji za vypracované na
velmi dobré drovni. Student se snaZil byt kriticky, ale soucasné i vécny a objektivni, v emz
vidim pozitivum a pfinos celé praci.

Otazky k obhajobé:

1. Dle projektu Velkoosecké sportovni, a. s. by se mél rozpocet na vystavbu nové haly
pohybovat okolo cca 1,5 mild. KE. Domnivate se, 7 tyto predpokladané naklady jsou
realné? Soucasné, nedomnivate se, ze by se mohla opakovat podobna situace jako
v souvislosti s vystavbou a financovanim viceucelové sportovni haly - Sazka arény
(nyni jiz 02 arény)?

2. Upresnéte, jak probihala distribuce dotaznikd, tj. na jakych mistech byly dotazniky
rozdavany (napf. zda na nameésti, nebo u sportovnich zafizeni, atd.) a jaka byla
navratnost dotaznik{? Jaky by dle Vas byl rozdil v odpovédich respondentd, ktefi
sami aktivné sportuji, oproti pasivnim sportovnim konzumentdm?

3. V pripadé, Ze hala nebude rentabilni, domnivam se, ze soukromy subjekt nebude mit
zajem investovat vlastni kapital. Soucasné se domnivam, ze financovani vystavby haly
z vefejnych prostiedkd je v dnesni dobé a za soucasné politicko-ekonomické
konstelace neredlné. Jaky by dle Vas proto mél byt rozpocet pro vystavbu haly
v Praze (tuto variantu vystavby jste prezentoval ve své praci) a jaky model
financovani a majetkopravnich vztaht by takovy projekt mél mit?

4. Podobné, jak je uvedeno ve Vasi praci, se v nedavné dobé v médiich zacaly objevovat
¢lanky o podani trestniho oznameni na byvalého starostu a velkého zastance projektu
vystavby rychlobruslarské arény, Ing. Jifiho Ottu. Mohl byste tuto situaci priblizit?
Soucasng, nedomnivate se, Ze tyto kauzy mohou definitivné , pohibit™ moZnost
vystavby nové, moderni rychlobruslarské arény na Uzemi Ceské republiky?

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: vyborng

V Praze dne 9. 9. 2011 Mgr. Stanislav Tvaroh



