Posudek vedouciho prace

Téma DP: Vivoj kartografickych vyjadiovacich prostiedki pro zndzorrnovdni hradi a zamki na starych ma-
pach Cech

Autor: Be. Petr Neckdr

Cilem diplomové prace Bc. Petra Neckaie bylo provedeni analyzy kartografickych vyjadfovacich prostiedku
pouzitych pro zndzorinovani hradi, zamku a tvrzi na starych mapéch Cech v obdobi 1516 - 1720. Souéasti
préce jsou také rozsahlé kartometrické analyzy zamérené na geometrickou presnost zakresu téchto historickych
pamétek, elektronickd verze map ve formatu PNG se nachdz{ na autorem vytvorenych www strénkdch (v
dobé psani posudku bohuzel nefunkénich).

Predlozend diplomova préace mé 95 stran textu, a 23 stran piiloh zahrnujicich rejstiik hradu na jednotlivych
mapach a vystupy kartometrickych analyz predev§im ve formé izolinii méfitka a stoCeni v zdvislosti na
geografické poloze bodu.

Diplomova préce je rozdélena do 9 kapitol. Prvni kapitola pfedstavuje ivod do feSené problematiky, autor se
v ni velmi podrobné zaobird problematikou kartografické semiotiky, interpretaci bodovych jevu ¢ morfogra-
ficko analyzou kartografickych znakt. Tuto kapitolu povazuji za vyborné zpracovanou; je patrné, ze se autor
v této problematice dobie orientuje. Nasledujici kapitola se vénuje “geografickym” a “kartografickym” zmin-
kdm o Cechéch v obdobi starovéku, raného i pozdniho stfedovéku, je doplnéna digitalizovanymi mapovymi
vytezy se zékresem stfedni Evropy a Cech. Kapitola 4 popisuje kartografickd dila, ktera se stala predmétem
kartografickych analyz (celkem 5), autor vychdzi pfevazné z ddaju zpracovanych prof. Kuchafem. Drobnou
pripominku mam k ponékud neptesné transkripci ndzvoslovi ¢i jmen autoru, ve kterych se vyskytuji chyby
(napf. “Gerghard Mercator”, “Munster”, “desciptio”).

Za stézejni kapitoly diplomové prace lze povazovat kapitoly 5-7. V kapitole 5 autor upfesnuje, jaké typy
objektu budou predmétem jeho analyz. K tomuto bodu mém drobnou pozndmku: Na str. 46 uvadi, ze za
hrad “jsou” povazovana takova sidla, kterd autor mapy oznacil za hrad”. Vétsina tvirci map z této doby
v mapovanych mistech nikdy fyzicky nebyla. Casto navic vzéjemné prebirali podkladové data, proto této
klasifikaci nelze beze zbytku véfit. Zajimavé by v tomto kontextu byla analyza sidel, které za hrad nebyly
oznaceny, a ve skutecnosti jimi jsou. Daji se takova mista na mapéch nalézt ¢i nikoliv? Kapitola 6 je vénovana
metodice analyz kartografickych dél véetné kartometrické faze realizované v programu Map Analyst. Kapitola
je zpracovana piehledné a s dostatecnou hloubkou vykladu.

Piehled dosazenych vysledku piindsi kapitola 7. V této ¢asti diplomant odvedl obrovské mnozstvi takika
mravenc¢i prace. Mapy nejprve podrobil peclivé analyze a porovnal vSechny nalezené hrady se skutecnosti,
problematickd mista publikoval a pomérné Siroce komentoval v praci. Nalezl fadu nesrovnalosti v existu-
jici literatufe, revidoval dokonce vysledky publikované prof. Kuchafem tykajici se kategorizace hradu. Dale
provedl morfologické analyzy jednotlivych kartografickych znaku (velikost, tvar grafické provedent), zabyval
se také problematikou lokalizace znaku a analyzou nézvoslovi (véetné nejednoznacnosti popisu). Od Cri-
gingerovy mapy vyse diplomant do analyz zahrnul i hrady, tvrze a kldstery, soucasti vystupu jsou analyzy
existence/neexistence zékresu objektu starsich map na mapdach novéjsich. Autor dochdzi i k zajimavym vy-
sledkim, poukazuje na neduslednost Aretina, ktery nerozliSoval samostatnou kategorii zamku, a vSechny v
té dobé existujici prestavéné zamky oznacoval za hrady. Poukazuje také na nejednoznacnost néazvoslovi a
symbologie, duplicitu popisu pro hrady. Piehled dosazenych vysledku uvadi i v tabulkach. Vyse uvedenym
pristupem diplomant ndzorné ilustroval vyvoj symbologie pouzité pro znazornovani hradu na starych mapéch
v ¢ase a to v mife a podrobnosti, se kterou doposud nebyla v ¢eskych zemi publikovana. Tento bod povazuji
za nejveétsi piinos diplomové prace.

Kapitola obsahuje i vystupy kartometrickych analyz které zachycuji geometrickou presnost zakresu hradu v
porovnani se soucasnym stavem. Autor u kazdého mapového dila uvadi deset nejpfesnéji a nejméné presné



zakreslenych sidel véetné vyvoje presnosti zékresu v case (kterd se zlepsila v prubéhu stoleti vice nez dvojné-
sobné). Soucasti kapitoly 7 je ndvrh nového znakového klice pro zndzornéni hradu respektujici jeho dobovou
podobu. O rozsahu praci diplomata svédéi i seznam vSech dohledanych hradi véetné mapovych syntagmat.

Zvolené téma je v kontextu historické kartografie aktualni. Téma bylo diplomantem velmi dobfe uchopeno
a zpracovano; je nutné poznamenat, ze je dilo v tomto rozsahu vyrazné presahuje pozadavky kladené na
magisterskou préaci a je unikdtni i v soudobé ceské kartografii (nékteré pasdze by snesly drobné upravy
doplnéni a potiebovaly by jesté badatelsky rozsifit). Autor prokazal hluboké znalosti z oblasti kartografie a
podarilo se mu vytvorit rozsdhlou a pfinosnou préci, kterou doporucuji k publikaci v nékterém z odbornych

¢asopist. Jazyk prace je hutny a pro jeji prostudovani je nutné si rezervovat dostatek casu.

Diplomant pracoval samostatné, peclivé a svédomité, pfiméfené vyuzival moznosti konzultaci. Predlozend
diplomové préace ma velmi dobrou grafickou tipravu, vzhledem k rozsahu textu zde najdeme nékolik typogra-
fickych chyb ¢i nepfesnosti, které budou zminény v oponentském posudku. Za celkovy piistup k diplomové

praci navrhuji vysloveni pochvaly a zafazeni diplomové prace do nékteré ze studentskych soutézi.

Zadané téma prace byla splnéno, prace nevykazuje vyznamnéjsi formalni ¢i obsahové nedostatky. Na zakladé
vySe uvedeného hodnoceni doporucuji predlozenou diplomovou préaci k obhajobé a hodnotim ji stupném

-vyborné&-

V Praze dne 16. zari 2011
Ing. Tomas Bayer, Ph.D.

Katedra aplikované geoinformatiky a kartografie
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