Posudek oponenta diplomové prace:
Tereza J&na: ,Integrovana prevence zngisténi a ochrana zivotniho
prostiedi”

Diplomova prace Terezy deé na téma ,Integrovana prevence @$ieni a ochrana
Zivotniho prostedi“ méa celkem 96 stran, z toho 77 stran vlastbéitu a sklada se ze sedmi
kapitol (Wetrg Uvodu a zagru), seznamu zkratek, seznamu pouzité literatunglieky a
cesky psaného abstraktu s uvedenintokych slov a dvou ifloh. Sphuje tak veskeré
pozadované formalni nalezitosti. Byla odevzdanasgséha 2011.

Aktualnost tématu. Téma prace ,Integrovana prevence &@sini a ochrana zZivotniho
prostedi povaZuji za vysoce aktualni. Z hlediska ockraivotni prostedi se jedna o jeden
z klicovych nastraj, k aktualnosti fispiva nedavné schvaleni &mice o ptimyslovych
emisich (integrované prevenci a omezovaniitani), kterd si vyzada v blizké budoucnosti
zmeny v narodni Upray

Naro¢nost tématu je dana porérné komplikovanou pravni Upravouiadou otevenych
otazek, pravni Upravu této problematiky ifivov zasad cely soubor pravnich iedpisi
z predevsim z oblasti ochrany Zivotniho piedi, Uzké jsou téz vazby se stavebnim zéakonem
a rekterymi predpisy z oblasti ochrany ¥&jného zdravi. Zejména praxe ukazuje, Ze
integrovany pistup k ochra# Zivotniho prosedi je sice nezbytny, ale velmi nany (jak
z pravniho tak z&cného hlediska). Zthto divodu povaZzuji téma prace za velmi néré.

Hodnoceni prace.Diplomova prace je&leréna do 7 kapitol $etné Gvodu a zagru, po
avodni kapitole se autorka soiegti na prameny pravni Upravy a to jak na mezinardek
zejména na unijni a narodni drovni. Pravni Upr&U je wnovan prostor pouze v této
kapitole a postradam zde hlubSi rozbor této prapnavy, spiSe se jedna ocey a strdnou
charakteristiku prameén Velmi vhodre je v samostatné 3. kapitole pojednano o principech
pravni Upravy, k zpracovani mam vSak drobné vyhrady str. 18 je pojednano o principu
Jrvale® udrzitelného rozvoje, ikemz autorka nereflektuje, Ze od terminu ,trvale"jige
upousti. U principu komplexni a integrované ochrauwyorka nezniiuje dilezity nastroj
standard ochrany Zivotniho priesdi, princip pouZiti nejlepsi dostupné technikyinereden
do souvislosti s principem vysoké Ur@évwchrany a nedostates je vystizen téZ principdasti
verejnosti. V dalSich kapitolach (4 — 5) se praeauje narodni pravni Upray piedevsim
zakonug¢. 76/2002 Sb. Autorka je ve svém rozboru platné&mréipravy ponirné pe&iliva a
nelze ji ugit snahu o skutey rozbor platné pravni Upravyiddto vSak fevazuje popis
pravni Upravy a stranou autora zajmu astavaji rkteré problémové otazky. Nedostaie
je vyjaden vztah ke stavebnimu zakonu, coZ se promita docela vystiza zachyceného
vztahu k posuzovani vlivu na Zivotni priesti. Zcela nemohu souhlasit s atteym nazorem
vyjadienym na str. 41 prace, Zze pozadavky druhéheepiiv. Aarhuské umluv jsou zcela
naplreny a za¥r ohledr® slwitelnosti ceské pravni Upravy getim piliem tzv. Arhuské
Umluvy postradam. Sesta kapitola jgnevana tzv. nejlepsim dostupnym technikam, jejichz
problematika je zachycena pémg zdaile. Praci velmi dote dophuje predevsSim filoha
¢.1, ktera obsahuje seznam rozhodnuti nahrazovangegrovanym povolenim.

Diplomova prace Terezy deé zpracovava téma relativikomplexr, byt s ukitymi
vyhradami (mala pozornostwovana unijni pravni Uprdy opominuti rozhodovaci praxe,
vyhrady tykajici se ndp (astenstvi¢i vazby na stavebni zakon), je logickieréna a
jednotlivécasti na sebe navazuji a vytea vzajeme propojeny celek. Autorka prokazuje, ze
se v platné pravni Upraproblematiky integrované prevence a omezovanéiziai dolie



orientuje. Hlavnim nedostatkem prace je jejicmdapopisnost, autorka sice upaage na
nekteré problémy pravni Upravy, nicmérada aplikénich probléni zistava stranou jejiho
zajmu. Chybi téZ pohled de lege ferenda, kteryejengna s ohledem na nutnost transpozice
smeérnice Evropského Parlamentu a Rady 2010/75/EUtmnpslovych emisi do roku 2013
resp. 2016, z hlediska tématu velniiefity. Bez vyhrad neni ani prace s literaturoupeia
nevyuziva spravnich ani soudnich rozhodnuiigté tituly chybi ve v§tu monografii a

z ¢asopis autorkacerpala ténst vyhradré z periodika ,EIA-SEA-IPPC*, zcela je pominuta
skute&nost, Ze nap v asopise (eské pravo zivotniho prasdi“ vySlo k tématu &kolik
¢lanka. Naopak klad& hodnotim praci s cizojaggou literaturou. K jazykové a stylistické
strance prace a jejimu grafickému zpracovani ne&@mné pipominky.

Doporuéeni k obhajobé a navrh klasifikace. Celkow hodnotim praci diplomovou praci
Terezy Jéné jako velmi dobrou misty jen dobrou, a jako takoyi doporéuji k dastni
obhajolg.

Otazky k obhajobe:
smernice o ptimyslovych emisich?
2. Charakterizujte pravni Upravucastenstvi podle zdkon& 76/2002 v platném
zréni, zejména s ohledem na pozadavky unijniho a raeziimiho prava.

V Praze dne 15. ¥82011 JUDr. Martina Frankovd, Ph.D.



