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Datum odevzdani prace: 30.srpna 2011

Téma a rozsah prace:

Oponovana diplomova prace je zpracovana v rozsahu 76 stran, pficemz text diplomové prace
je ¢lenén, veetné zavéra, do sedmi kapitol. Autorka se postupné zabyva zakladnimi pojmy a
principy v oblasti posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi, pfehledem mezinarodni, evropské,
Ceské a rakouské pravni upravy. Samostatné pak popisuje V kapitole 6. i otdzky spojené
s vystavbou a provozem Jaderné elektrarny Temelin z pohledu Ceskych a rakouskych vztahd.
Prace ma sice piedepsané formalni nalezitosti, chybi vSak povinné 3 klicové vyrazy a jejich
pieklad do anglictiny.

Aktualnost a zavaznost tématu: Jedna se v podstaté o neustale aktudlni téma, a to jak vécné
tak i pravné (a obzvlast v ptipadé JE Temelin ¢i v oblasti nejnovéjsi judikatury Soudniho
dvora EU). Téma si autorka zvolila spoleCensky velmi zavazné, vyvolavajici neustale
polemické nazory ve spole¢nosti, nékteré autorka v textu uvadi.

Narocnost tématu: Zvolené téma lze povazovat za jedno z ndrocnéjsich, a to predevsim
Z hlediska pravniho. Nérocnost spatiuji 1 v tom, Ze autorka byla nucena pracovat v cizim
jazyce a pochopit systém ciziho pravniho fadu (Rakousko).

Hodnoceni prace:

Text diplomové prace je systematicky a logicky usporadan, pravni i vécna stranka je vcelku
zdatile propojend. Jednd se vSak o standardné zpracované téma, V piipad¢ evropského a
Ceského prava je zpracovano jen popisn¢ az povrchné (napt. kap.4). Zdatilé je vSak
zpracovani rakouské pravni Gpravy, kterd obsahuje v podstaté¢ vSechny zédsadni instituty a
nastroje rakouské pravni Upravy a rovnéz ocenuji komparace rakouské upravy s ceskou.
Diplomantka se v zavérech snazi i o nékteré dil¢i uvahy a navrhy de lege ferenda, coz rovnéz
ocenuji.

Pokud jde o prameny, autorka zpracovala pfevaznou vétSinu pravnich ptedpisti relevantnich
pro tuto problematiku, ocenuji, ze pracovala i s fadou knih z Rakouska a Némecka, neomezila
se tedy, jak byva zvykem, jen na internetové prameny. Autorka se podle svych slov
soustiedila jen na oblast posuzovani zamért (EIA), nikoliv na posuzovani koncepci (SEA),
coz je Skoda, prace by tak dosahla vétsi informacni hodnoty. Postradam rovnéz rozbor
judikatury, zejména v evropské, ale i ceské kapitole. Prace sice v podstaté neobsahuje pravni
chyby, ale dovolim si napf. uvést, ze autorka na nékterych mistech uvadi chybna cisla
pravnich ptedpisi, ¢i v subkap.4.3 chybi faze vefejného projednani. Kapitola vénovana JE
Temelin je pojata spiSe environmentdlné politicky, nez-1i pravné. Z formalniho hlediska se
slusi jesté dodat, ze autorka mohla projevit vice peclivosti pfi jazykovych korekturach.

Doporuceni k obhajobé a navrh Kklasifikace: Pies vyse uvedené dil¢i vyhrady diplomova
prace splituje po formalni i obsahové strance pozadavky na diplomové prace na PFUK a proto
ji doporucuji k ustni obhajobé s navrzenym klasifikacnim stupném velmi dobre.

Témata K tstni obhajobé:
1) Ucast vefejnosti v procesu posuzovani vlivi na zivotni prostiedi.
2) Judikatura Soudniho dvora EU v oblasti posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi.
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