Ondtej Svorc, One Man Worth Ten Thousand: The Efficiency of the CLIL Aproach in a
Monolingual Class, Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, diplomova préce,
2011, 165 stran textu, piilohy: A. Pracovni listy (s. 167 — 184), B. Ukdzka prace zakt —
postery (s. 185 — 189).

Oponentsky posudek

Muze na zdkladni Skole probihat efektivni vyuka vécnych predmétl v cizim jazyce? Kolik
procent zakl bude pfi takové vyuce rozvijet nejen své jazykové kompetence, ale také odborné
znalosti? A kolik zucastnénych zaZije spiSe pocit frustrace, at’ uz v jednom, druhém nebo v
obou smérech? Na tyto otizky se snaZi hledat odpovéd’ diplomova price Ondieje Svorce,
kterd pojednavd o metod¢ integrujici vécné i jazykové uceni neboli ,,Content and Language
Integrated Learning (CLIL).*

Autor préci rozdélil do tif ¢asti, které sméfuji logickymi kroky ke splnéni hlavniho cile:
posoudit moznosti a meze integrované vyuky anglického jazyka a dé&jepisu metodou CLIL
v prostiedi Geské $koly. V prvni &asti Ondiej Svorc predstavil zdkladni teoretické koncepce,
znichz CLIL vychédzi, a zmapoval hlavni didaktickd doporuceni pro uZivdni metody
v pedagogické praxi. Ve druhé, analytické Casti zpracoval piipadovou studii vzdélavaciho
projektu, ktery mél ovéfit CLIL pii vyuce déjepisu v kvarté osmiletého Gymnézia Omskd v
Praze. Tématem mési¢niho projektu se stala prvni svétova védlka a obsah historického uciva
byl roz€lenén do ¢tyf celkli: zdkladni pojmy, propaganda, zdkopova vdlka, versailleskd
mirovéa konference. Z hlediska jazykového byla pozornost vénovédna rozvoji ¢tyi zékladnich
kompetenci: Cteni, psani, poslech a mluveni. V zdvérecné ¢4asti diplomové prace shrnul Ondie]
Svorc jednak vysledky zp&tnych vazeb, které ziskal od participujicich Zakd i ugiteld, jednak
argumenty pro a proti vyuzivani CLIL. Na zakladé praktického ovéfeni teoretickych
vychodisek v ¢eském prostiedi autor metodu doporucil jako vhodnou, nebot’ napomdha
k rozvoji Siroké Skaly zZakovskych schopnosti a slozek inteligence.

Z formalniho hlediska Ize ozna¢it diplomovou prici Ondieje Svorce za velmi kvalitni. Je
piehledné¢ a systematicky clenéna, pficemZz v tomto ohledu zdafile vyuzivd i grafické
prostfedky. Autor pracuje odpovidajicim zplsobem s dctyhodnym mnoZstvim odborné
(Jazykovédné, pedagogické 1 historické) literatury, vyuZzivd anglosasky systém citaci,
samoziejmosti je seznam vyuzitych zdroji (s. 160 — 164). Patrné¢ ve snaze zpiehlednit
vysledky zakovské zpétné vazby vyuZziva diplomant také tzv. koldCové grafy, i kdyZ pfti tak
nizkém poctu respondentl (27) mize byt vysledny dojem ponékud zavadéjici. Oceiiuji proto,
ze je grafické vyjadreni vzdy viditelné doprovédzeno ¢iselnymi hodnotami. Nedilnou soucasti
prace, na kterou autor odkazuje, je také textova a obrazova priloha. Pokud mohu pfi svych
jazykovych znalostech soudit, diplomovd prace je napsdna Ctivé a srozumitelné.

Z hlediska didaktického bych rdda ocenila volbu tématu 1 zpracovani jednotlivych fazi
projektu (koncepce, pliny tématickych celkli, analyza zdkovskych praci, evaluace).



Domnivdm se, Ze vybérem prvni svétové vélky jako vychoziho tématu pro CLIL projekt se
Ondteji Svorcovi podafilo prekonat tiskali, s nimZ se obvykle ug¢itelé d&jepisu potykaji: Jak
zaktm pfiblizit svétovy rozmér konfliktu? Piekonat pocit, Ze ,,ndm zabili Ferdinanda®, ale
jinak se v &eské kotling mnoho nezménilo? Ze vyhlaseni samostatného Ceskoslovenska bylo
mozna dobrodruznou, povytce vSak prazskou zdleZitosti? Pravé cizojazyCny kontext, v némz
je tfteba o ruznych aspektech svétové vélky uvaZovat a posléze se i vyjadfovat, muize
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pfinejmensim obohatit ,,ndrodni* interpretaci pti¢in, priab¢hu i dusledkt jedné z klicovych
udélosti 20. stoleti. Zda se mi, Ze zejména lekce vénovand propagand¢ odkryla — snad
ponékud paradoxné, nebot’ dlraz byl v tomto ptipad¢ kladen na neverbélni vyjadfovani ideji —
mezi-narodnost konfliktu pravé v jazykové roving. V tomto ohledu jsou velmi vymluvné dva

zakovské postery zatazené v piilohach (s. 188 — 189).

Co se tyCe detailniho hodnoceni pracovnich listl, zaujalo mé jejich vytvarné zpracovani,
promyslend prace s vizudlnimi informacemi i rozmanitost ukoll a ¢innosti. Urcity problém
vSak shleddvam ve ,sloZitosti“ textt. Jakkoli je tfeba, aby me¢l list také fidici tulohu,
nedomnivdm se, Ze musi (skryt€) obsahovat instrukce pro ucitele, ptipadné zadani skupinové
prace. Uvédomime-li si, Ze prvni bariérou, zejména pro jazykové méné zdatné Ziky, je
skutecnost, Ze listy ,,jsou v anglictin€, nelze se divit, pokud Z4ci obtizné rozliSuji instrukce
od vécnych informaci. V tomto ohledu autor bezpochyby podcenil grafickou tdpravu listi. Za
pomérné nestastné také povazuji, Ze v ptipadé pracovnich listi k zdkopové vélce (s. 174 —
179) se vedle ,,novych a téZkych* slovicek (Zdk se soustfedi na vécny obsah) procvicuje
gramatika (pozornost Zéka je odvadéna od vécného obsahu k formdlni strance jazyka). Dané
téma disponuje silnym emoc¢nim nabojem, ktery se vSak muze lehce a ke Skod¢ véci vytratit
kvli obtiZnému porozuméni nebo rozptylovani pozornosti gramatikou.

Uvedené vytky by vSak nemély prevazit celkovy dojem. Predkladanou praci povazuji za
velmi kvalitni a inspirativni v rovin¢ teoretické i praktické. Bylo by zdhodno vydat ji tiskem
nejen pro potieby ucitell anglictiny, ale také déjepisu. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnotit jako vybornou. Dale navrhuji, aby byla pfijata jako prace rigordzni.

V Praze dne 6. zari 2011
PhDr. Hana Havltijova



