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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢éni formulaci. (napt.prili§ obecna)
zi‘etelna. i obsahove.
2. Zaveér Shrnuje praci jako Mezi A a C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, v citacich a nepresné, nespravné
ziejmé oddéleni seznamu literatury. | uvadéné infor.
prevzatého a zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A-B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provéazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos

A B C N




Empiricka droven

Vymezeni tikoli (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni troven empirickych udaja

A-B C N
Autorsky prinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

P. Smidova fesila diplomovy tikol védeckym piistupem. Zdatile obhajuje dileZitost
stanoveného problému (predevsim kapitola 1), vymezuje pojmy a podava prehled
relevantnich mezinarodnich a ¢eskych studii (kapitola 2). Popis metodologie vyzkumu
(kapitola 4) také svédci o relativné zodpovédném a kompetentnim piistupu autorky. Ocenuji
ohled na etiku vyzkumu (viz napf. s.28-29 nebo ptiloha 1), popis vlastniho vztahu k predmétu
vyzkumu (s. 26-27) a uvédoméni si nutnosti ujasnéni svych ptredstav o pfedmétu vyzkumu, a
to na zaklad¢ existujici pedagogické teorie (s.27). Autorka v ji vymezenych kapitolach
pracuje s aktualni a relevantni odbornou literaturou a napf. jeji prehled studii z oblasti vztahu
zakl k ptirodovédnym pfedmétim a vysledki zaka v ptirodovédné gramotnosti (kapitola 2)
miZze slouzit dal§im zajemctim o problematiku jako prvotni piehled informaci. Jako ptfinosnou
hodnotim kapitolu 6, ve které mohou cesti ucitelé ziskat informace o tom, jak je mozné
pozitivn€ ovlivnit vztah 74kl k véd¢ a védecké praci. I kdyz jsem si védoma nedostatku ¢eské
odborné literatury v tomto sméru, postradam kapitolu, kterd by se zabyvala konkrétnimi
poznatky a teoriemi z oblasti didaktiky pfirodovédnych predméti, zvlasté v oblastech vyberu
uciva a vyukovych postupil a strategii tykajicich se toho, jak zprostiedkovat zaklim
primarnich Skol problematiku védy a védci. Kapitola 3 sice pfinasi v tomto sméru néjaké
informace, ale lze je zaradit spiSe do oblasti vzdélavaci politiky.

Domnivam se, Ze by takto zpracovana kapitola mozna pozitivné ovlivnila i zpsob dotazovani
zakl ve vlastnim vyzkumu. V realizovaném vyzkumu je $koda, Ze se autorce nepodatilo
provést rozhovory s vice zaky a vice ohlidat socidlni riznorodost zakt. Kazdopadné je
vyzkum provedeny P. Smidovou zajimavym pokusem zjistovat détska pojeti z oblasti
ptirodovédy, coz by mélo patiit k dileZitym oblastem odborného zajmu ugitelti 1. stupné ZS.

Po celkovém zhodnoceni povazuji praci P. Smidové za kvalitni a vyhovujici pozadavkim na
prace tohoto typu.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

Jak muizete jako ucitelka vyuzit poznatky z vlastniho vyzkumu v DP?
Jak je interpretovano zhorSeni ¢eskych zaki ve vyzkumech TIMSS? Jak jej interpretujete vy?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborné | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis:





