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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojim a schopnost pracovat s nimi A
14 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A-B
1.5 Interpretace vysledkl B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A-B
1.7 Logi¢nost vykladu A-B
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért A-B

Slovni komentar:

Autorka si zvolila velmi zajimavé a obtizné uchopitelné téma, lze fici, ze se jedna o téma
kontroverzni. Zabér prace byl stanoven pomérn¢ $iroce, coz vedlo k obtizné zachytitelnosti ptikladt
ve sledovaném Casovém obdobi. Presto se autorce povedlo mnoZstvi nehomogenniho materialu
klasifikovat 1 interpretovat. Postradam piehlednou kvantifikaci ziskanych udajt, napif. pocty
zachycenych stereotypt v jednotlivych denicich vzhledem k zaméfeni na konkrétni typ adresata.
Interpretace dat je zdafild, autorka vyuziva pfi komentovani ziskanych dat i1 vlastnich zkuSenosti, je

schopna kritické reflexe. Teoreticka ¢ast se opira o solidni zdklad v nastudované literatufe.



2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazli a poznamkového aparatu A
2.3 Dodrzeni citacni normy A
24 Dodrzeni stylové normy B
24 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B

Slovni komentar:

Prace je ptehledné ¢lenéna, vyskytuji se pouze mensi stylistické a interpunk¢ni nedostatky.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Praci doporucuji K obhajobé.

Slovni komentar:

Prace splnuje naroky kladené na diplomovou praci. Teoretickd ¢ast je solidné zpracovana,

vlastni vyzkum vychdzi z velkého mnoZstvi matridlu. Ocefluji praci s autentickymi texty a snahu o

pragmatické zhodnoceni. Chybi mi pfesnéjsi popis metodologie a jasné formulovani hypotéz.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Vyjadrete se k rozdilu uziti slov Asijec a Asiat (S. 57).

4.2 Zachytila jste i pozitivni stereotypy sledovanych skupin?

4.3 Existuje viibec pozitivni stereotyp, nebo se vzdy jedna o negativni hodnoceni? Jak
k danému problému pfistupuji autofi publikaci, z nichz jste ¢erpala?

4.4 Které z vami sledovanych periodik I1ze oznacit za politicky korektni?

4.5 Jak lze vyuzit vysledky vyzkumu v praxi, napt. ve vyuce?

5 - NAVRHOVANA KLASIFIKACE PRACE
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