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V diplomové praci jsme se rozhodli vénovat popisu soucasného stavu jazyka ceské
proto je jeho zkoumani soucasti problematiky snahy narodi a etnickych skupin
na sebeurceni. Jeji aktualnost souvisi s trendem vyvazovat a stirat dusledky zrychlujici se
globalizace. Dalsim vychodiskem nasi prace vSak byla snaha zmapovat stav ceského
jazyka v odliSném prostiedi, kde se vyvijel t¢éméf sto padesat let samostatne, v podstaté
nezavisle na vyvoji jazyka na uzemi naSeho statu.

Cilem nai prace je popsat jevy a zmény, které v jazyce krymskych Cechil vznikly
vlivem pusobeni ciziho jazykového, ale i kulturniho prostiedi. Zamétujeme se na oblast
fonetiky. Poukazujeme na to, jakym zptisobem se u mluvcich projevuji vlivy ruské
vyslovnostni normy.

Uspé$nost jazyka (tedy jeho nadéje na pieziti, pocet mluvéich, ktefi jim hovofi,
a mnozstvi a povaha situaci, v nichz je uzivan) Casto souvisi s kulturnim a jazykovym
prostiedim, do kterého dany jazyk pronika. Pokorny (Pokorny 2010, str. 24) uvadi jako
ptiklad expanzi islamu, kterd umoznila enormni rozsifeni arabstiny od Irdku po Maroko.
Tato tizemi, kterd piijala arabstinu, vSak byla v drtivé vétSin¢ osidlena lidmi hovoticimi
jazyky stejné afroasijské jazykové rodiny, ke které patiila také arabsStina. Muslimské
narody hovotici jazyky indoevropskymi, turkickymi nebo austronéskymi si své jazyky
vétsinou ponechaly.

Analogicky k tomuto ptikladu by bylo mozné predpokladat, ze se Cesi po prichodu
do oblasti, ve které¢ se hovofilo jazykem stejné jazykové rodiny, velmi rychle jazykové
asimiluji. Divodem k zachovani ¢estiny na Krymu bylo kulturni, socialni i nabozenské
vymezeni minoritni skupiny. Generace mluvcich, jejichz jazykem se zabyvam, je ptiblizné
&tvrta nebo patd od piichodu Cechi na Krym, pfesto se viichni tito mluvéi uéili Eestinu
jako jazyk matetsky a nékteti z nich dosud uméji rusky' jen velmi $patné. Az pisobenim
centralizacnich snah Sovétského svazu dochazelo k postupné asimilaci jednotlivych
etnickych skupin na Krymu, tedy i ¢eské minority, proto stfedni generace krymskych
Cechi jiz Eesky nehovoii. Komunikaéni kompetenci v ¢eiting ziskdvaji opét az nejmladsi

generace, a to vsouvislosti strendem wudrzeni etnickych a jazykovych specifik

' Piestoze je Krym soucasti Ukrajiny, pfevazuje zde uzivani rustiny jak v oficidlnim, tak i v neformalnim
styku.
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- minorit, o kterém hovoii Leo$ Satava v knize Jazyk

osti zachovani a revitalizace (2009):

,,Od pocatki epochy ,.etnického znovuoziveni® (ethnic revival) v 60. letech
20. stoleti se zménilo mnohé. Na specifické problémy (samoziejmé nejen etnickych)
mensin zacalo byt — alesponl v demokratickych zénach svéta — pohlizeno vstiicnéji.
Aktivity mezinarodniho spolecenstvi vedly ke garantovani zékladnich prav etnickych
minorit (viz RA&mcova Umluva o ochrané narodnostnich mensin Evropské rady). Vyrazny je
i posun v souvislosti s menSinovymi jazyky a kulturami — od pohledu na né coby
»problém* ptes ,,pravo* az k soucasné predstave ,,zdroje* ¢i ,,kulturniho bohatstvi lidstva‘“
(jak dokazuje i existence Charty pro mensinové Ci regiondlni jazyky). Vznikla také fada
nevladnich organizaci sdruzujicich etnické a jazykové minority nebo podporujicich jejich
kulturni snahy (kupt. European Bureau for Lesser Used Languages /EBLULY/).

Riiznorodost a pestrost etnik, jazykt a kultur je tak dnes s urcitou hyperbolou
chapana jako soucast ,,ekologie® ¢i ,,biodiverzity*. Je zdliraznovano, Ze bohatstvi svéta
nespociva v tendenci k uniformité, ale v respektovani alternativ a v paralelni existenci
rtiznych forem lidské kultury.“ (Satava 2009, str. 48)

Do zemi, které byly pied rokem 1991 soucasti Sovétského svazu, vSak tyto snahy
pronikly az po jeho rozpadu.

Pouze velmi nizké procento naSich respondentti se ucilo jazyk ve Skole. VétSina
z nich jiz musela studovat od prvni tiidy zékladni $koly v jazyce ruském. Cesky se proto
ucili pouze od rodici. Pouze néktefi zazili vyucovani v ¢eském jazyce, nanejvyse vSak

v prvni a druhé¢ tfid€ zakladni Skoly.
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Krymu

v roce 1989 se hlasilo k ¢eské narodnosti priblizn¢ deset
tisic ob&ant’’. (DluhoSova 1996, str. 48) Podle Ukrajinského statniho statistického fadu’,
ktery provedl posledni s¢itani v roce 2001, uvedlo c¢eskou narodnost uz jenom 5917
obyvatel. Navic pouze 1 190 z tohoto poétu Cechi oznagilo za sviij mateisky jazyk Gestinu.
Ceska minorita na Ukrajiné tedy dnes neni vhledem k celkovému poétu obyvatel této
zemé, ktery v roce 2001 dosahoval 48 240 902, piili§ rozsahld. Masova emigrace Cechii na
Ukrajinu, jez probéhla v 19. stoleti, vSak vyznamn¢ ovlivnila hospodaistvi zem¢ a pocty

imigrantti dosahovaly fadove desitek tisic.

2.1 Ceska emigrace

Cesi béhem své historie emigrovali do jinych zemi z riiznych p#icin. Tyto piiciny
1ze rozdélit do tii zakladnich oblasti:

1. Nabozenskd emigrace, probihajici zejména po porazce <ceskych stavi
Ferdinandem II. v 16. stoleti a v dalsi vIn¢ po bitvé na Bilé hote roku 1620.
Z nabozenskych duvodi odhazeli z ceskych zemi hlavné evangelici a pfislusnici
jednoty bratrské.

2. Politickd emigrace, jejiz nejsiln¢jsi proudy spadaji do obdobi po podepsani
Mnichovské dohody v roce 1938 a po nacistické okupaci 1939, déle pak do obdobi
po komunistickém ptevratu v roce 1948, kdy do emigrace odchazeli predevsim
odpiirci rezimu, a po srpnu 1968, kdy se jednalo o lidi pronasledované rezimem.

3. Socialné-ekonomicka emigrace, kterd probihala v nékolika vinach od 19. stoleti az

do roku 1938. (Vaculik 2009, str. 9-27)

Nasi prace se bude tykat emigrace ekonomicka. Ve druhé poloviné 19. stoleti
nabylo vystéhovalectvi z Geskych zemi masové podoby. Spatné hospodaiské a socialni

podminky jako pfi¢inu odchodu z vlasti udéavali jak sami vystéhovalci, tak i ufedni relace.

* Pfesny podet obyvatel ¢eské narodnosti na Ukrajiné k roku 1989 byl 9 122. (Zdroj:
http://demoscope.ru/weekly/ssp/sng_nac_89.php?reg=2, 10. 5. 2011)

? http://2001.ukrcensus.gov.ua/eng/results/nationality population/nationality 1/s5/?botton=cens_db&box=5.
IW&k t=00&p=120&rz=1_1&rz b=2 1%20%20%20%20%20%20%20%20&n_page=7, 10. 5. 2011
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Rakousko-Uhersku byla pfili§ zatézujici daiiova politika
y rakousko-pruskeé valky.

Rust vystehovaleckého hnuti pasobila také propagace a agitace pro emigraci.
Kromé jeji organizované formy byly nejptisobivéjsi dopisy samotnych vystehovalct, které
byly zvefejiiovany, dostavaly se ve znamost a do povédomi §ir§iho okruhu lidi.

Postupné se vsak vystéhovalectvi stalo pfedmétem zajmu statnich ufadi. Neslo
totiZ jen o nenavratny odliv populace jako zdroje branné a berni sily statu, ale také o ztratu
levné pracovni sily a movitého majetku. Politickym nebezpe¢im pak byla moznost navratu
nékterych emigrantd, ktefi by mohli propagovat v absolutistické monarchii svobodny svét
a svadét obcCany k vystéhovalectvi. Vladda se postupné snazila ovliviiovat verejné minéni
prostiednictvim Skolstvi, tisku a cirkve. Protivyst¢hovaleckd propaganda vyuzivala
predevsim nezdafenych ptipadi emigrace. Z podnétu ufadu byly vydavany brozury, které
mély licenim nesnazi, nehod a ztroskotani vyst€¢hovalcti odvratit zdjem o emigraci. Piesto
emigrace probihala ve velké mife az do zacatku 2. svétové valky. (Dluhosova 1996, str. 48,
Vaculik 2009, str. 15-18)

Nejpocetnéjsi proud vystéhovalci sméfoval od poloviny 19. stoleti do zamoti,
do Spojenych stati americkych, kde Siroké moznosti obzivy poskytoval rozvijejici se
pramysl a rozloha neobd¢lané ptidy. Kromé toho smétovali vystéhovalci také do Uher, na
Balkan a dale na vychod, mimo jiné do carského Ruska. Na vychod smétovaly zejména

chudsi vrstvy obyvatelstva, které nemély prostfedky na cestu do Ameriky.

2.2 Emigrace do carského Ruska

Masové vystéhovalectvi do Ruské fise melo fadu diivodi. Rezonovalo s myslenkou
slovanské vzajemnosti i relativné pfiznivym posuzovanim ruskych poméri v ceské
spole¢nosti. Presidleni na vychod se jevilo jako méné riskantni nezZ cesta do Ameriky,
lakava byla pomérné nevelka vzdalenost od domova, snadnéjsi a méné nakladna doprava,
relativni srozumitelnost jazyka i blizkost slovanské mentality.

Nezanedbatelny byl vstficny postoj ruské vlady, kterd méla zdjem na oziveni
hospodaiského zivota a na politické stabilizaci zejména zapadnich oblasti zemé¢, ale také
zamyslela osidlit oblasti na Dalném vychodé a na Kavkaze. Zakladnim pozadavkem ruské
administrativy bylo vytvofit takové prostiedi, které by se neuzaviralo ruskému vlivu.

Némecka imigrace proto nebyla v Rusku posuzovéna zcela ptiznivé. Némci byli sice
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jazykove, a tedy i kulturn€ uzavienéjsi spolecenstvi nez

Presidlovani z ceskych zemi do Ruska probihalo v nékolika proudech. Od konce
padesatych let 19. stoleti mifili vyst¢hovalci na Krym. Koncem Sedesatych let osidlovaly
pocetné skupiny ceskych kolonistli zapadni pohrani¢ni oblasti Rusi — Volyniskou gubernii,
usazovaly se i v guberniich Kyjevské a Chersonské. Mnohé osady vznikly v dasledku
vnitini migrace, pfipadné druhotné emigrace z Ceskych exulantskych obci v pruském
Slezsku. Na pfelomu 50. a 60. let sméfovalo vystéhovalectvi také na tizemi dnesniho
Béloruska, v 60. letech byly zalozeny ceské osady také na Kavkaze a v Poamufi.

(Dluhosova 1996, str. 48—49, Vaculik 2009, str. 179-198)

2.3 Vystéhovalectvi na Krym

V této kapitole Eerpam z knihy Jaroslava Vaculika Ceské mensiny v Evropé a ve
svété (Vaculik, 2009), nékteré idaje dopliuji z ¢lanku Heleny DluhoSové Vystéhovalectvi
na Ukrajinu (Dluhosova, 1996). Prvni ¢esti kolonisté pfiSli na Krym koncem padesatych
let 19. stoleti. Krymsky poloostrov trpél nedostatkem pracovnich sil po skonceni krymské
valky (1853-1956), kdy odtud odesly pocetné skupiny obyvatel, zejména Tatard, ktefi
sméfovali do Turecka. Uz vroce 1856 prichazeji na Krym zemédélci a pradléaci
z vychodnich Cech, zejména z okoli Ceské Tfebové a ze Zamberka. Vystéhovalci cestovali
ptes Prespurk (Bratislavu) po Dunaji do Galace a odtud do Odésy a Simferopolu, kde je
oGekavali mistni statkafi. V této dobé prichazeli do Cech agenti ruské vlady a nabizeli
docasné pracovni smlouvy i prondjem pudy. Dalsi vlina ceské imigrace probihala v 60.
letech 19. stoleti. Roku 1862 putoval proud vystéhovalcti pfes Hali¢ a Bukovinu do
Simferopolu (80 rodin). Nejpocetnéjsi skupina (90 rodin) pfijela té¢hoz roku Zzeleznici do

Uher, dale po Dunaji a Cerném mo#i do Odésy a Feodosije.

4 Migrace mezi Ruskem a Rakouskem byla upravena uz mezistatni dohodou z 5. (17.) ¢ervna 1815 a
dodatkem z 14. (26.) ¢ervna 1822. V Moskve byl ve druhé poloviné 19. stoleti zaloZen Vybor pro piesidleni
Cechii. Kolonistiim z ¢eskych zemi byla piislibena fada vyhod, zejména svoboda nabozenského vyznani,
pétileté osvobozeni od placeni dani, zpro$té€ni povinnosti vojenské sluzby a pfislib vlastni samospravy.
Prijizdéli do zemé, ve které bylo nedlouho pred tim (roku 1861) zruseno nevolnictvi, do témét feudalnich

pomeril ruského venkova. (Vaculik 2009, str. 179)

10
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teré patfil i Krym, zaloZili Cesi nékolik osad. Na Krymu

a Alexandrovka. Usadili se i v hlavnim mést¢ Krymu — Simferopolu. Vlada jim pfidélila
po 12 (pozdé&ji po 15) désjatinach (1 désjatina = 1,092 ha) pudy a jednotlivé rodiny
obdrzely penize na ndkup paru koni, jedné kravy a vozu, stejn¢ jako obili k seti a potraviny
az do pristi urody. Zpocatku bydlelo 6—7 rodin v jedné chalupé, ale zahy kazda rodina
ptistoupila ke stavbé vlastniho obydli. Z opusténych tatarsko-bulharskych osad vznikly
v kratké dobé¢ Cisté a upravené vesnice.

Roku 1866 Cesi v Perekopském ujezdé disponovali uz 6 341 désjatinami pudy,
stézovali si vSak na jeji Spatnou kvalitu a pozadovali zvétSeni pifid€lu na osobu nebo
povoleni k piesidleni na vice vyhovujici mista. Nejvice Cechii bylo roku 1867
v Alexandrovce (65 rodin na 3 397 dé&sjatinach), dale v Bohemce (52 rodiny na 2 318
désjatinach), Taboie (39 rodin na 1467 désjatinach) a Cerekvici (19 rodin na 878
désjatinach). Vzhledem k pokracujicim stiznostem na nevhodnost ptidélenych pozemku
pro rostlinnou vyrobu a kvili neurodam v letech 1861-1865 dospélo ruské ministerstvo
statniho majetku k zavéru, Ze jedinym vychodiskem bude piesidleni Cechii na jinou pidu
podle jejich vlastniho vybéru a byly jim nabidnuty pozemky v Perekopském tjezdu. Cesi
shledali tyto pozemky nevhodnymi pro nové osidleni a projevili pfani prohlédnout si jiné, a
to v Melitopolském a Dnéprovském twjezdu. Zastupci Ceskych kolonii si nakonec v tinoru
1868 vybrali jeden pozemek v Melitopolském tjezdu ajeden v Dnéprovském tjezde,
druhy z nich vSak koncem bfezna 1868 opustili a vratili se do Bohemky. V Melitopolském
Ujezdu Tauridské gubernie se usidlilo zpocatku 30 ¢eskych rodin, které zde zaloZily novou
&eskou kolonii Cechohrad. Od 60. let 19. stoleti se Gesti kolonisté usazovali i v piistavnim
meste Odése a na dalSich mistech Chersonské gubernie. (DluhoSova 1996, str. 50,
Vaculik 2009, str. 179-196)

Cesi, ktefi presidlili na Krym, pfijimali ruské ob&anstvi. Na zikladé vynosu Senatu
z 6. biezna 1864 o pfijeti ruského obcanstvi musel cizinec na nejprve sidlit na ruském
uzemi, az poté se mohl stat obcanem fiSe. Vdané cizinky nemohly ziskat obcanstvi bez
obcanstvi muze. Pfijeti obCanstvi bylo osobni a nevztahovalo se na déti narozené pied
prichodem rodiny do Ruska bez ohledu na jejich dospélost ¢i nedospélost, zatimco déti
narozené po pfijeti ob&anstvi byly ruskymi ob¢any. Zadost o pfijeti ob&anstvi se podévala
na ministerstvo vnitra. U muzi ruské uOfady vyzadovaly potvrzeni, ze zadatel splnil
vojenskou povinnost nebo byl od ni osvobozen. Pfijeti obCanstvi se potvrzovalo ptisahou

vrodném jazyce zadatele za pfitomnosti gubernitora apfed duchovni osobou toho
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- patéil’. O sloZeni ptisahy byl sepsan protokol, ktery

jecho zaklad¢ pak pftisahajici obdrzel od gubernatora

potvrzeni o pfijeti obCanstvi. Lhita pro pfijeti obCanstvi mohla byt se souhlasem
ministerstva vnitra zkracena. Dé&ti cizincti, které ruské obcanstvi nemély, mohly ptisahu
slozit do roku po dosazeni plnoletosti nebo ziskani stfedoskolského ¢i vysokoskolského
vzdélani. (Vaculik 2009, str. 184)

V roce 1897 zilo v Tauridské gubernii 1 962 Cechii (a Slovak), v roce 1921 pak
2037 Cechtl, z toho na Krymu 1 413 Cechii. (Dluhogova 1996, str. 51)

2.3.1 CeSi naKrymu ve 20. stoleti

Utlak ze strany carského Ruska a ukrajinské narodni obrozeni probihajici
v 19. stoleti vedlo k narodnéosvobozeneckym snaham. V roce 1917 byla ustavena
Ukrajinska lidova republika, ktera vsak jiz v roce 1919 zanikla a v roce 1922 se Ukrajina
stala sovétskou republiku a tim i soucasti Sovétského svazu, coz se promitlo také do osudi
Cechi Zijicich na Ukrajing.

V dalsich letech jest¢ hranice Ukrajiny doznaly urcitych zmén. Zapadni cést
Volyniské gubernie byla od roku 1921 soucasti Polska, k Ukrajiné byla znovu pficlenéna
vroce 1939. V témze roce byla k Ukrajinské sovétské republice priclenéna i Halic, jez
v mezivalecném obdobi ndlezela Polsku. V roce 1945 byla k Ukrajiné pficlenéna
Podkarpatska Rus, ktera patiila v mezivale¢ném obdobi Ceskoslovensku. Krym se stal
soucasti Ukrajiny v roce 1954. Dne 1. prosince 1991 byla Ukrajina prohlaSena

samostatnym statem.

> ,.Kolonisté z ¢eskych zemi v Tauridské gubernii byli vesmés fimsko-katolického vyznéni.* (Vaculik 2009,

str. 219)
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Poznamka

Unlimited Pages al fin) Ceska Skola, fim.-kat. kostel 1884

Alexandrovka | 750 osob (z toho jen polovina | ceska i némecka Skola, fim.-kat. kostel

Cechi. tj. 140 rodin)

Carekvic 39 rodin ¢eskych v obci Cesi i Némci
Simferopol 655 osob (183 rodiny)
Cechohrad 100 rodin Ceska Skola, fim.-kat. kostel

(Cechohrad lezel sice v tauridské

gubernii, avSak mimo Krym)

Ceiti kolonisté v nékterych obcich Tauridské gubernie ve 20. letech 20. stoleti (Dluhoova 1996, str. 51).

Politické uvoInéni po ruské revoluci v roce 1905-1907 vytvotilo predpoklady pro
rozvoj kulturniho zivota ¢eské mensiny v Rusku. Byly vydavany ceské casopisy, vznikaly
hasi¢ské spolky, n€kde i Ctenarské a ochotnické besedy. Spolky potadaly pravidelné
vecery, koncerty, organizovaly nové knihovny a ¢itarny.

Po vypuknuti prvni svétové valky byla v roce 1914 z iniciativy ¢eskych spolkl na
Rusi vytvofena dobrovolnicka vojenské jednotka s organizaénim centrem v Kyjevé Ceska
druzina. Jeji vznik byl vyrazem protirakouskych postoji Cechii v Rusku a odhodlani
bojovat za samostatny ¢eskoslovensky stat. (Dluhosova 1996, str. 53)

Dusledkem prvni svétové valky a neurody byl hladomor v roce 1921. Trpéli jim
i Cesi, snad ponékud méné nez okolni obyvatelstvo diky tomu, Ze sva hospodaistvi
tradién& orientovali na samozasobitelstvi. Z Ceskoslovenska byla organizovana Pomocna
akce hladov¢jicim, ta spoc¢ivala mimo jiné v dodavkach potravin a osiva. (DluhoSova 1996,

str. 53-54)
2.3.2 Po vzniku Sovétského svazu

Bolsevici se snazili postavit proti sobé jednotlivé socialni skupiny na vesnicich. Uz
ve dvacatych letech 20. stoleti probihal boj proti tzv. kulakiim, jak byli oznacovani bohati
rolnici. (Vaculik 2009, str. 221)

Na pielomu dvacatych a tricatych let zahdjila sovétska vldda znarodiovani

a nasilnou kolektivizaci zeméd¢lskych hospodarstvi. Rolnici byli nuceni vstupovat do
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jejich majetek véetné pudy. Vlastnici prosperujicich

Unlimited Pages al nafizeni z roku 1929 v ramci tzv. rozkuladovani

deportovani na nucené prace, piipadné i popravovani. Byly budovany centralizované
vesnice, rozptylené samoty (chutory) byly zlikvidovany.

Cedti osadnici kolektivizaci nesli velmi t&zce. Pfijeli na Ukrajinu téméi bez
majetku, svych hospodafstvi se domohli tézkou praci a nyni byli o vSechno pfipraveni.
Mnozi se stali obéti rozkulacovani, dalsi pak obétmi stalinskych represi. Po pocate¢nim
odporu vétSina Ceskych osadnikii vstoupila do kolchozt. Diky tradicni vyspélosti
hospodaieni Cechii se eské kolchozy vbrzku dostaly na vysokou tiroven a zpravidla byly
hodnoceny jako nejlepsi v oblasti.

Vii¢i Cechiim na Krymu byly uplatiiovany také dalsi politické represalie, zejména
ve 30. letech. Prvnim krokem bylo zbaveni volebniho prava, coz poté umoznilo perzekuci
sluzby, vysteéhovali z bytti, vojaky zatadili do pracovnich oddilt, déti nemohly studovat.
Krymsti Cesi byli ob&tmi represi i ve skupinovych procesech. Nejéastéjsim rozsudkem
na poc¢atku 30. let byl trest 3 let napravnych praci, vétSinou za antisovétskou agitaci.
Ve druhé poloving 30. let se vSak setkavame vedle trestu odnéti svobody i s tresty smrti.
Zejména v dobé tzv. velkého teroru v letech 1937-38 byly narodnostni menSiny
povazovany za potenciondlné nebezpecné. (Vaculik, str. 225-226, Dluhosova 1996, str.
54-55)

V prubéhu sovétsko-némecké valky vletech 1941-1945 bylo do Rudé armady
odvedeno 1 600 Cechil. (Vaculik 2009, str. 226)

Poté, co byla v roce 1941 po vypuknuti sovétsko-némecké valky podepsana
ceskoslovensko-sovétska dohoda, mohly se na uzemi SSSR formovat ceskoslovenské
vojenské jednotky. Volynsti Cesi v roce 1941 zalozili ilegalni odbojovou organizaci,
pozdéji nazvanou Blanik. (Dluhosova 1996, str. 54)

Po tragédii, ktera v roce 1943 postihla ¢eské vesnice — vypaleni Ceského Malina
a Michny-Sergejevky a vyvrazdéni jejich obyvatel — doSlo k hromadnému vstupu
volyiiskych Cechii do &eskoslovenské vojenské jednotky. Z tehdejsich 45 tisic ¢eskych
obyvatel Volyn¢ se do jednotky ptihlasilo 12 tisic osob. V Ceské jednotce vsak bojovali
i Cesi z dalsich obci Ukrajiny a Krymu. Ukrajiniti Cesi bojovali i v jednotkach, které

osvobozovaly Ceskoslovensko. (Dluho3ova 1996, str. 55)
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Na zakladé ceskoslovensko-sovétské dohody z roku 1946 se v nasledujicim roce

ey

uskute¢nila reemigrace pievazné vétsiny Cechll Zijici na tizemi nékdej§i Volynské
gubernie. Moznost navratu do vlasti se ale nevztahovala na Cechy Zijici v ostatnich &astech
Ukrajiny. Nemohli se vystdhovat Ce$i ani zbyvalé Kyjevské gubernie, ani z byvalé
Chersonské a Tauridské gubernie (tedy ani z Krymu). Avsak vojaci, ktefi dosli s bojujicimi
jednotkami do Ceskoslovenska, zde vétsinou jiz zistali v nadgji, Ze jejich rodinam bude
dovoleno pticestovat za nimi. (Vaculik 2009, str. 226, DluhoSova 1996, str. 55)

Reemigrovat do Cech mohly rodiny jesté nékolik let po valce, aviak v 50. letech
byla moznost st€éhovani pozastavena. Podle naSich respondenti timto zakazem vyvstal
problém zejména pro ty rodiny, které¢ byly pfipravené na cestu a nafizeni je zastihlo
ve chvili, kdy jiz prodali vSechen majetek. Velmi obtizné jej ziskavali zpét, n€kterym se to
dokonce v ptivodnim rozsahu nikdy nepodafilo. I tento fakt byl jednou z pficin postupného
chudnuti ¢eské populace na Krymu.

V nasledujicich desetiletich neprob¢hly zadné vyznamnéj$i reemigracni viny.
K tém dochazelo az po rozpadu Sovétského svazu.

.,V letech 1991-1993 Ceska republika pfestéhovala v rdmci humanitarni evakuace
ptiblizn¢ 1 700 krajanii z oblasti, které byly postizeny v roce 1986 Cernobylskou jadernou
havarii. Repatriace krajant z cernobylské zony byla vyjime¢nou humanitarni evakuaci, kde
stat zajistil vie od udéleni trvalého pobytu az po zajisténi dopravy do CR. Od té doby se
teska komunita na Ukrajiné zmen3uje, a to v disledku stéhovani do Ceské republiky.
Repatriaci umoziiuje usneseni vlady &. 72/1996 o zasadach politiky vlady CR ve vztahu
k presidlovani cizincti s prokdzanym ceskym ptivodem a splnéni podminek cizineckého

, 6
zakona.

2.4 Krymsti Cesi z kulturné etnografického hlediska

Lokalni bydleni, zvlasté na venkoveé, napomahalo k zachovani etnickych specifik
jak v oblasti materialni, tak v oblasti duchovni kultury, tedy ve zvycich, pravnich norméach,
obtadech, v riznych druzich lidové tvorby a uméni, v ndbozenstvi a v neposledni fadé také

v toponymii, coz prispivalo k zachovani genera¢ni propojenosti. Na druhé strané

% http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/krajane/krajane ve svete/index 17.html, 9. 5. 2011
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Krymsti Cesi se zabyvali zejména zemé&dé&lstvim, kde hlavni roli m&lo obilnaistvi,
zvlasté pak péstovani psenice. Zelinafstvi a ovocnaistvi mély vedlejsi vyznam. Ovocné
a zelinarské zahrady, kde se péstovala cibule, brambory, melouny apod., se nachazely
v bezprosttedni blizkosti obydli. Mimo to se Cesi zabyvali také chovem domacich zvifat
a zivo€isnou vyrobou. V kazdém hospodafstvi chovali kravy, kon¢, prasata a dribez vSeho
druhu. Dobytek pasli jak na spolecnych pastvinach, tak individualné. Celd vesnice
spole¢né najimala paséka, s nimz se uzavirala smlouva o ro¢nich poplatcich, které vybiral
od kazdého hospodare v zavislosti na mnozstvi dobytka nebo ptidy. Placeni mohlo probihat
i v naturaliich.

Podle statistickych udaji za rok 1914 byla napiiklad ve vesnici Bohemka
43 usedlosti, viechny s pozemky, kde bydlelo 283 Cechti a 58 osob jiné narodnosti.
Vlastnili celkem 1 683 dé&sjatin pudy.

Zvlastni misto u Cechii zaujimala femeslnick4 &innost — vénovali se krejéovstvi,
sedlafstvi, truhlafstvi nebo Sevcovstvi. Zrucni byli i ve vyrobé zemédélského naradi
a pomucek do domécnosti, které si zhotovoval kazdy hospodar sam.

Ceské osady, jako napiiklad Bohemka a Alexandrovka, byly stavény jako vesnice
takzvané¢ho uli¢niho typu, ktery byl pfiznacny pro osady stepniho Krymu a rozsifen na
uzemi celé Ukrajiny. V centru obce stal obvykle kostel nebo modlitebni dim, cirkevni
Skola a budova obecni spravy. Hibitov byval polozen rtizn¢, naptiklad v Bohemce lezel
mimo vesnici, zatimco v Alexandrovce byl hned za kostelem v centru vesnice. Vzhledem
k pfirodnim a zemépisnym podminkam se pro vystavbu doma pouzival mistni material.
Z hliny, slamy, travy a veprovych S§tétin vyrabéli nepélené cihly, tzv. kolyby. Prvni
ptistéhovalci zili v obydlich ponechanych zde krymskymi Tatary, poté zacali stavét vlastni
domy. Jako stavebni material pouzivali dievo a hlinu, tak jako ve staré vlasti. Domy mély

13

sedlové stiechy ze slamy pozdé&ji ztasek, tzv. ,,marselek nebo ,,némek®, nad okny
v pruceli byl zvlastni vyklenek, do n¢hoz se umistiovala soska svétce, obvykle sv. Josefa,
jenz byl Cechy na Krymu obzv1até uctivan.

Nejpatrn€jsi jsou etnickd specifika v oblasti duchovni kultury. Na pielomu
19. a 20. stoleti nabyvaly na vyznamu cirkevni svatky: sv. Mikulas, Véanoce, Velikonoce,
Kfizové dny. Dale se slavily dozinky a posviceni. (Laptév 2005, str. 37-44)

Zajimavosti je, e jiz na prelomu letopoétu slavili krymsti Ce$i Vanoce katolické

ipravoslavné a tato tradice pokracuje dodnes. Podle naSich respondentii se zejména ve
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h (jichz je v dnesni dobé na Krymu vétSina) slavi oba

Unlimited Pages ai m. To se tyka naptiklad tradicnich jidel: pfi katolickych

i pravoslavnych vanocnich svatcich jsou pfipravovana jak tradi¢ni Ceska, tak i ruska
(ukrajinska) jidla. Stejné tak je tomu i pfi oslavé svatkl velikonoc¢nich. Pro velikono¢ni
svatky v dnesni dobé& uzivaji krymsti Cesi oznaceni Paska.

Prvky ceské kulturni tradice se projevuji i pfi dalSich svatecnich pftilezitostech,
jakymi jsou napfiiklad svatba, narozeni ditéte nebo pohieb, pii kterych jsou dodrzovany
uréité zvyklosti. Krymsti Cesi ale pfevzali z mistniho kulturniho prostiedi nové zvyky
a tradice. Podle naSich informatort se jedna naptiklad o tzv. vzpomindni, pii kterém se
sejdou pozustali a ptatelé a vzpominaji na zesnulého vzdy devét dni po jeho umrti, poté za
Ctyficet dni a po roce. Tradi¢né se pfi ném pecou buchty a pije kava. Sami respondenti
ptiznavaji, ze tento zvyk zacali udrzovat v navaznosti na Rusy.

Vétsina Cechil na Krymu dosud udrzuje vlastni tradici i p#i ptipravé jidel. Nasi
respondenti uvadéli naptiklad ¢eskou slepi¢i polévku s domacimi nudlemi nebo makové
a povidlové buchty. Mnoho z nich také vzpominalo na tradi¢ni zabijacku, a to nejen na jeji
prubéh, ale také na zvyklosti s ni spojené, naptiklad vzajemné rozdavani prebyte¢ného
masa sousedim. Dnes uz vSak vétSina domacnosti prasata nechova, proto se tato tradice
pomalu vytraci.

»Ryze narodnich ¢eskych vesnic zistalo na Ukrajiné malo. Jsou v Zitomirské
oblasti — Mala Zubovstina (zalozena 1871) a Malinivka, v Odéské oblasti — Veselynivka,
Mala Olexandrivka a Novo — Samarka, ve Vinnické oblasti — Mykolajevka, v Zaporozské
oblasti — Novhorodivka (ptivodni nazev Cechohrad, zalozen 1869), v Mykolajevské
oblasti — Bohemka a na Krymu Alexandrovka (zalozena 1864) a Lobanovo (ptivodni nazev
Bohemka, zalozena 1861). V téchto vesnicich Zije cca 3 000 Cechi, ktefi si v b&zném

Zivoté zachovali Sesky jazyk, oby&eje a nabozenské obtady.*’

2.5 Ceské Skolstvi na Krymu a pokusy o revitalizaci jazyka

»Jednim z mist, kde se zachovavala Ceska kultura byla Skola. Zakladni vzdé¢lani
bylo pro déti povinné. Prvni ceskd Skola byla na poloostrové oteviena vroce 1867
v Bohemce... Byly zde dvé knihovny, jedna pro zéky a druhd pro ucitele.” (Laptév 2005,
str. 49)

" http://www.mzv.cz/kiev/cz/o_ukrajine/krajane/index.html, 9. 5. 2011
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let 19. stoleti ¢eské Skolstvi zaniklo v souvislosti

Unlimited Pages al slavi. Po revoluci v roce 1905 zacaly o Cesky jazyk na

Ukrajiné pecCovat krajanské spolky, staraly se o vyuku ceského jazyka a naboZenstvi
v Cesting. Neexistence Geskych $kol totiz vedla k postupné asimilaci ruskych Cechi.
(Vaculik 2009, str. 197)

Statni vyucovani ceského jazyka bylo na Ukrajin¢ obnoveno po roce 1989 formou
volitelného predmétu, tzv. fakultativu. Na Ukrajing zadali pisobit ucitelé z Cech. Ti také
od 90. let organizuji kurzy ceského jazyka. V letech 1992-1995 byly organizovany letni
kurzy ceského jazyka v Sesti krajanskych komunitach. Letni termin umoziuje ucit se
cestiné 1 détem z rodin, které jiz ziji mimo krajanské komunity, ve méstech, avSak
v Ceské republice. (Dluho3ova 1996, str. 56)

V soucasné dob¢ se zajisStovani kurzii ¢eského jazyka na Krymu vénuje Centrum
humanitarni pomoci krajanim, vedené Jifim Svobodou, sidlici v Praze, ve spolupraci
s Ministerstvem zahrani¢nich véci Ceské republiky. V uplynulych letech Centrum
zajistovalo vyuku ceStiny pro déti i dosp€lé béhem skolniho roku. Uciteli uz vsak
nejsou krymsti Cesi $koleni v Ceské republice, ale piimo ugitelé pochézejici z Cech.
Naptiklad v obci Lobanovo (Bohemka) pisobil cesky ucitel nepietrzité dva roky. Ve
spolupraci s mistnim krajanskym spolkem (viz nize) vedl odpoledni kurzy ¢estiny pro déti,
dale vecerni kulturni akce a ¢tenaiské besedy pro dospélé. V souvislosti s mensim pfilivem
finan¢nich prostiedkti probihaji kurzy cestiny v poslednich ctyfech letech pouze v obdobi
vyuku cestiny, ale také na rozvijeni zdjmu o ceskou kulturu a d&jiny. Kurzd, jez jsou zcela
dobrovolné, se castni déti od Sesti do patnacti let, v piipadé zajmu ale i déti starsi.
V poslednich dvou letech navstévuji tyto kurzy i jiné narodnosti, naptiklad Ukrajinci
a Tatafi. Vyuka by vSak byla bez probihajicich Ceskych letnich tdbort a dalSich akci
nedostatecna.

Ve vétsiné vesnic slouzi k vyuce cestiny vlastni ceska Skola, popfipadé mistni
katolicka fara. Naptiklad v obci Lobanovo se nachazi vjedné budové, patfici tamni
pobocce krajanského spolku Vltava, dvé ucebny pro vyuku cestiny, byt pro ucitele,

etnografické muzeum a katolicka kaple.
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na Krymu a spoluprace s Ceskou

Po vice nez pul stoleti, kdy sdruzovani na narodnostnim zakladé neptichazelo
v uvahu, se od pocatku devadesatych let zacala obnovovat — ¢i lépe znovu vytvaret —
spolkova ¢innost Cechti a Slovéakd na Ukrajing. (DluhoSova 1996, str. 57)

Ptislusnici jednotlivych krajanskych komunit na Ukrajing zacali projevovat v rizné
mife zajem o styky s ¢eskym jazykovym a kulturnim prostfedim. V kvétnu 1995 byla
ustavena spole¢na krajanska organizace Ceska narodni rada Ukrajiny (CNRU). Sdruzuje
21 obnovenych krajanskych spolkti z riznych oblasti Ukrajiny (Novhorodkivka, Zaporozi,
Melitopol, Odésa, Mykolajivka, Veselinyvka, Bohemka, Berezivka, Luck, Dubno
v Rovenské oblasti, Simferopol’, Lobanovo, Oleksandrivka, Zytomyr, Korostefi, Malyn,
Malynivka, Kyjev, Lvov, Uzhorod). Cilem jejich narodné-kulturniho obrozeni je
zachovani Ceského jazyka, obnoveni ceskych skol, vydavani ceskych novin, pfiprava
ucitelti a obrozeni nabozenstvi.

Krajanské komunity na Ukrajiné se intenzivné zapojily do programu podpory
eského kulturniho dédictvi v zahranici, ktery schvalila vlada Ceské republiky. Pravidelng
jsou jim poskytovany penézni dary na podporu krajanskému hnuti a na opravy Skol
a kulturnich zafizeni Ceskych krajanskych komunit. Od Skolniho roku 2000/2001 ptisobi
pravidelné kazdym $kolnim rokem v obci Novhorodkivka, ptivodni nazev Cechohrad,
vyucujici Ceského jazyka. Nejvyssi pocet zajemct o Ctyftydenni kurz ceského jazyka
v Dobrusce nebo o semestralni studijni pobyty na vefejnych §kolach v Ceské republice je
podle Ministerstva zahraniénich véci Ceské republiky pravé mezi krajany Zijicimi na
Ukrajing.

Ceské krajanské spolky také spolupracuji s Ministerstvem zahrani¢nich véci CR
v oblasti zaji§tovani ozdravnych a vzd&lavacich pobytii krajanti v Ceské republice. Téch se
jiz n¢kolik let zOcastiuje dvé st€ krajanskych déti z Cernobylské zony. Tyto pobyty
organizuje nevladni Cesko-ruskd spolednost na zakladé Gcelové dotace Ministerstva
zdravotnictvi CR. Vzdélavaci pobyty ve $kole v piirodé rovnéz organizuje tato spole&nost
za finanéniho piispéni MZV CR. Kromé toho, Ze pobyty piispivaji k celkovému ozdraveni
organizmu, jsou také velkym pfinosem pro zdokonalovani ¢estiny a navazovani osobnich

kontaktd s &eskymi détmi.®

¥ http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/krajane/krajane ve svete/index 17.html, 9. 5. 2011
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vych stankiach Ministerstva vnitra Ceské republiky,

pfedevSim na udrZzovani a rozvijeni znalosti Ceského jazyka, uchovavani ceského
kulturniho dédictvi a tradic a znalosti o CR obecnd. MZV CR prostiednictvim odboru
kulturnich a krajanskych vztahti poskytuje krajanskym spolkiim také financni ptfispévky na
konkrétni projekty jejich ¢innosti (napt. uchovani ceského kulturniho dédictvi v zahraniéi,
folklorni festivaly, vydavani ¢asopisi v regionu, ap.), ucebnice ¢eského jazyka, slovniky,
videofilmy ¢eské produkce, knihy v ¢eském jazyce pro doplnéni spolkovych knihoven,
ucebni mapy, hudebni nahravky ceskych skladatelt, informace a tisk k wvnitro
a zahrani¢népolitickym otazkam CR, atd.

V roce 2000 byla krajanim na Ukrajiné poprvé poskytnuta rozvojova pomoc
ve vy$i 2 miliony K¢, kterd se soustfedila na opravy Skol, kulturnich zatizeni Ceskych
krajanskych komunit a také na ndkup audiovizualnich pomutcek k modernizaci vyuky
cestiny v nekterych spolcich.

V roce 2001 byl ministrem zahraniénich véci CR ocenén cenou Jana Masaryka
Gratias Agit za $ifeni dobrého jména Ceské republiky v zahrani¢i Ing. Alexandr Drbal,
krajansky aktivista z Ukrajiny. V roce 2009 ptedal piedseda vlady CR Mirek Topolanek
medaili Karla Kraméfe piedsedkyni CNRU pani Ludmile Muchiné jako ocenéni za jeji
dlouholetou praci v krajanské komunité na Ukrajing.

Centrum humanitirni pomoci krajaniim na zakladé ucelové dotace MZV CR jiz
tradi¢né organizuje mésicni vyuku ceského jazyka ve spolupraci se studenty Masarykovy
a Karlovy univerzity v obdobi letnich prazdnin eventudlné v zafi a fijnu dle pozadavkt
jednotlivych lokalit.

MSMT CR kazdoro¢né organizuje dvousemestralni a jednosemestralni studijni
pobyty krajant, ktefi maji zajem o zdokonaleni svych znalosti ¢eského jazyka, jez jsou
ptispévkem v lektorské podpote vyuky cestiny v jednotlivych krajanskych spolcich.

Spolecnost pratel narodd vychodu zafizuje na zakladé icelové dotace Ministerstva
zdravotnictvi CR ozdravné pobyty déti krajanti Zijicich v oblastech postizenych
&ernobylskou jadernou havarii.’

Na Krymu existuje krajansky spolek Vltava se sidlem v Simferopolu. V roce 1995
mél 152 ¢lenti. Simferopolskd Vitava ma 14 pobocek a mimo jiné organizuje i krajany

z Lobanova (Bohemky) a Alexandrovky.

? http://www.mzv.cz/kiev/cz/o_ukrajine/krajane/index.html, 9. 5. 2011
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spolupraci s Etnografickym muzeem v Simferopolu zpracovavaji muzejni a archivni fond
historie Cechti na Krymu, organizuji vyuku &estiny (Eesky hovoii jiZ jen star§i generace),
pfi krajanském spolku Vltava puisobi folklorni soubor téhoz jména a détsky soubor
Srdicko. Na podzim roku 1995 uspotadali Den ¢eské kultury na Krymu.

Alexandrovka (Krasnogvardéjska oblast) lezi pobliz Simferopolu. Dnesni obyvatelé
obce jsou vétSinou ruské a tatarské narodnosti, pouze nékolik rodin je ¢eskych, vesmes
fimskokatolického vyznani. V Alexandrovce jesté stoji torzo katolického kostela,
impozantni neogotické stavby, dnes z néj po pozaru vSak zbyly pouze ruiny. (DluhoSova
1996, str. 58-59)

Rozviji se spolkova Cinnost, v jednotlivych ptipadech zamétfend i na snahu o
obchodni spolupraci s Ceskou republikou, zpravidla vSak orientovana na péstovani
folkloru a rozvijeni tradi¢ni kultury spojené s vyrocnim cyklem lidovych obyceji a
rodinnou obfadnosti. Vystoupeni folklornich souborti je nejvice ocenovanym zpisobem
prezentace mensiny. Atmosféra soutézivosti mezi soubory narodnostnich mensin je zv1aste
vyrazna na jihu zemé, v oblasti s velmi pestrym narodnostnim sloZenim obyvatel. Uspéchy
souborit zpétné posiluji sebevédomi mensiny a podporuji jeji vaznost v daném regionu.
Motivuji 1 vstficnost mistnich a oblastnich organti, nebot Uspéchy menSiny jsou
povazovany za reprezentaci nejen mensiny samé, ale i obce a oblasti.
uzavienych komunitach, predevs§im na venkové€. Jeho udrzeni je velmi Casto vazano na
spole¢né vyznavanou viru. Stiedni a mladsi generace odchazi do mést zpravidla v okruhu
puvodni komunity, at’ jiZz na studie, za praci anebo za vyS§im Zivotnim standardem. Vztah
k vlastni narodnosti je pak udrzovan prostiednictvim rodinnych vazeb a kontakti s vychozi
komunitou. Bez téchto kontaktl védomi etnického pivodu slabne a zanika.
povazuji. Az na vyjimky neuvazuji o piesidleni do Ceské republiky, intenzivné viak
prozivaji pocit sounaleZitosti s ptislusniky vlastniho etnika, s Cechy v , historické vlasti,
které vnimaji jako silnou skupinu téze narodnostni identity, jako ur¢itou oporu, respektive
zizemi. Z tohoto Ghlu také reflektuji vyvoj v Ceské republice, odtud o&ekévaji pomoc

a podporu, zejména v oblasti osvéty a vzdélavani.

21


http://www.pdfcomplete.com/cms/hppl/tabid/108/Default.aspx?r=q8b3uige22

Your complimentary

- use period has ended.
Thank you for using

t CO m p I ete PDF Complete.

Click Here to upgrade

mluvené ¢estiny, slovem i pismem ovSem ovlada cesky

hji proto zajem o prohloubeni ¢i ziskani znalosti ¢eského

Unlimited Pages and

=

jazyka. (Dluhosova 1996, str. 56-61)

Vtomto ohledu se vSak setkdvaji stadou piekazek, které zapfiCinila zejména
ekonomicka situace jak Ceské republiky, tak krymskych Cechii samotnych. Naptiklad
systém prerozdélovani financnich prostredkt simferopolského krajanského spolku Vltava
ani jejich vySe neumoziuje opravit prostory pro vyuku ¢eského jazyka ve vsech pobockach
spolku. DalSim problémem je postupné starnuti generace, ktera Cinnost spolku a jeho
pobocek zajistuje. Jak uz bylo feceno, pfevazna vétsina prislusniki stfedni generace cesky
jazyk neovlada, popiipad€ jej neovladd na takové urovni, aby mohla zajiStovat chod
spolku a komunikaci s pfisluSnymi statnimi i nestatnimi organy, jez spolek podporuji.
Stredni generaci nebylo z politickych a socidlnich divoda studium cEeStiny umoznéno, je
proto neocenitelnym faktem, ze se i stitedni generace pies tyto prekdzky snazi podporovat

ziskavani znalosti ¢eského jazyka a kultury u svych déti.
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Pro ucely zmapovani stavu ¢eského jazyka na Krymu jsme poftidili audionahravky
mluvy dvaceti ¢tyf ptislusnikli ¢eské minority na Krymu. Jak uz bylo fec¢eno, souvislého
jazykového projevu v CeStiny jsou schopni pievazné pouze ptisluSnici nejstarSi generace,
Ludmila Petrovna Prochazkova, Véra Martincova a Viktor Prochazka.

Respondenti ziji v obcich Bohemka (Lobanovo), Alexandrovka a Simferopol.
Mluvéi nedokazou piesné specifikovat, odkud z Cech piisli jejich predkové. Nékteti z nich
pouze rozlisuji Moravu a Cechy.

Délka vSech audiozaznamt se pohybuje v rozmezi tiiceti az devadesati minut.

Pfi nahravani rozhovort jsme pouzili metodu polofizeného rozhovoru. Cilem bylo
zaznamenat bézny, neformdlni jazykovy projev. Nikomu zrespondenti necinilo
vyjadfovani na zaznam problémy, nebot” jsou zvykli na pfitomnost etnograft, folklorist
a jinych badatelti. Pokud jsme kladli respondentim otazky, jednalo se vzdy o otazky
oteviené. Pokladani otdzek vychazelo zpotieby ptiblizného tematického sjednoceni
jednotlivych zaznamt. Sami respondenti se ale vénovali podobnym tématim poté, co se od
ostatnich obyvatel obce dozvédéli, o cem s nami hovofili.

Nahrané projevy byly poté zaznamenany pisemné. Snazili jsme se 0 co nejveérnéjsi
zachyceni nahraného zvuku, avSak nezaznamenavali jsme celé nahravky fonetickym
pfepisem. Ten jsme pouzili pouze v pfipadech, které byly pro zkoumanou oblast
relevantni. Pasaze, které byly z nahravky nesrozumitelné, oznac¢ujeme kulatymi zavorkami.
V Priloze 1. uvadime pravidla fonetické transkripce, ktera jsou zaloZena Castecné na
mezinarodni fonetické abecedé (IPA), castecné na pravidlech eské fonetické transkripce,
avsak pro nasi praci jsme tyto abecedy jesté upravili.

Vsichni mluv¢i, jejichz tfeci se v praci zabyvame, ovladaji Cesky i rusky jazyk.
Cesky jazyk se viak kromé jedné respondentky neudili ve §kole, pouze doma — od rodi&a
a prarodi¢i. Za bilingvni je mozné oznacit ty mluvéi, u nichz je jeden zrodic¢t ruské
narodnosti. Déle je mozné do skupiny bilingvnich mluv¢ich zahrnovat respondenty, ktefi
7ziji ve smiSeném cesko-ruském manzelstvi. U dalSich je pfesnéjsi tuto znalost dvou jazykt
oznacCovat za diglosii. Jedna se o mluvci, ktefi naptiklad v rodinném kruhu hovoii cesky,
ale vzaméstnani a se znamymi pouzivaji rusky jazyk. Rozhodujici pro pocet a miru
odchylek od ceské vyslovnostni normy je vSak spiSe frekvence uziti ¢eského jazyka

v kazdodenni komunikaci, ktera mize byt mnohdy u diglosnich mluv¢ich vyssi.
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ych mluvéich a popisu odchylek od Ceské ortoepické
nebo navyklym zplisobem vyslovovani slov. Jednd se naptiklad o zménu kvantity nebo
zaokrouhlenosti vokalti v prvnich slabikach slov. Ve vypovédich, které se tykaji
praktickych zalezitosti (naptiklad nabidnuti ¢aje nebo kdvy), mohou vzniknout zmény ve
vyslovnosti zptisobené velmi rychlym tempem feci. Odchylky v segmentalnich jevech,
jejichz vznik zapficinily zmény v tempu feci, v nasi praci zkoumat nebudeme.

Jazykové jevy sledované v jednotlivych kapitoldch dokladdme na ptikladech
z materidlu, zapisujeme je nasledujicim zptisobem. Na prvni misto napiSeme podtrzenym
pismem jméno respondentna, po dvojteCce zaznamename v souladu s Ceskymi
ortografickymi pravidly ptikladovou vétu, respektive promluvovy tsek, sledovany jev v ni
zapisujeme do hranatych zavorek Ceskou fonetickou transkripci se znaky oznacujicimi

neceské hlasky (viz tabulka v pfiloze), pro ptehlednost vyuzivame kurzivu.

4.1 Odchylky vyslovnosti vokal( v prvni slabice slova

Pii popisu pozorovanych jevli se opirame o cCesky artikulacni trojuhelnik
a o trojuhelnik klasifikujici ruské (ptizvucné) vokaly:

Zakladni klasifikace ceskych vokala (Palkova 1994, str. 70):

pfedni centralni  zadni

(stfedni)
vysoké /i u/t
stiedové e/é 3 0/0
nizké a/a

Zakladni klasifikace ruskych (pfizvuénych) vokalii (Romportl 1977, str. 35)':

piedni centrdlni  zadni

(stfedni)
vysoké i y u
stiedové e 3 0
nizké a

"% Pti vytvareni ruského vokalického trojithelniku jsme vychazeli z trojithelniku Romportlova, aviak
zjednodusili jsme jej pro prehlednéjsi srovnani. Uplné podoba viz Piiloha €. 2.
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posouva smerem do stiedu, tedy do polohy centralni, pfi¢emz se U stava zaroven niz§im a y
zadnéj$im vokalem. Tedy zatimco v Cestin€ povazujeme za zakladni podobu vokalt pouze
tu, kterd je uvedena v ceském vokalickém trojuhelniku, v ruském jazyce se pokladaji za
ortoepicky spravné i tyto dalsi polohy vokall, jimiz rozumime artikulaéni posun téchto
vokalt (Viz Ptiloha 1).

Dale jsme do tohoto Romportlova vokalického trojuhelniku v€lenili pro uplnost

také stfedové centralni 9, které se vyskytuje v ruskych neptizvuénych slabikach a vznika
modifikaci vyslovnosti ostatnich vokali vlivem neptizvucénosti, zejména jejich redukei.

Do ceského vokalického trojuhelniku jsme zaznamenali dlouhé samohlasky, které
sice Palkovd neuvadi, chceme ale zdiraznit rozdil mezi ¢eskym a ruskych chapanim

samohlasek.

Hlavnim pfedmétem naSeho zadjmu jsou zmény a odchylky ve vyslovnosti vokala
souvisejici s tim, v jaké pozici ve slové se nachdzi slabika, jejimz jaddrem (nukleem) dany
vokal je, a s tim, zda je tato slabika pfizvucna ¢i nikoliv. V dalsi kapitole se zabyvame
stejnym jevem ve slabikach, jejichz jadrem je slabikotvorna souhlaska. Pojmy ,,zména‘“
a ,,odchylka“ pfitom oznaCujeme jevy, kdy se vyslovnost odkloni od ceské ortoepické
normy pod vlivem vyslovnostni normy ruské. Odchylky budeme klasifikovat podle
jednotlivych samohlasek.

Podle Palkové je hranice mezi slabikami narozdil od slabi¢ného vrcholu hodnocena
ruzné, zejména tam, kde se objevuje souhlaskova skupina (se-stra, ses-tra, sest-ra).
(Palkova 1994, str. 152) Obvykle je snadnéjsi otazka po poctu slabik a po vyznaceni jadra
(vrcholu) slabiky. (Romportl 1981, str. 109) Nebudeme tedy blize zkoumat piesné hranice
mezi slabikami, a tudiz ani rozliSovat mezi otevienymi a zavienymi slabikami.
S pfedmétem naseho zkoumani souvisi spiSe urceni ptizvuku jednotlivych slabik, jenz je
patrny predevsim ve slabi¢nych jadrech.

Piizvuk byl dfive chapan jako prominence urcité slabiky zpisobend jejim
zesilenim, instrumentdlni analyza ovSem pozdéji ukazala, ze dojem této prominence je
zavisly na celé¢ tadé zvukovych vlastnosti (vyska, sila, trvani, eventudlné kvalita
samohlasky), pfiCemz je dulezity spiSe kontrast mezi slabikami. (Palkova 1994, str. 156)

Vénujeme se vybranym jevim, u nichz je kontrast mezi jednotlivymi slabikami zesileny
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ruského jazyka, a tedy ovlivnéni vyslovnosti ruskou ortoepickou normou.

V cesting, jakozto jazyce s pevnym (stalym) slovnim piizvukem, je pfizvuk vazan
na prvni slabiku slova. Slova maji dalsi ptizvukové vrcholy a délka intervalu mezi nimi je
zavisla na poctu slabik mezi jednotlivymi vrcholy. Jedna se o slabi¢ny (izosylabicky)
princip mluvniho rytmu (Palkova 1994, str. 159).

,»Rusky ptizvuk je zna¢né siln€jsi nez ¢esky, neni staly, nybrz volny a pohyblivy. Je
Cinitelem vyznamotvornym. Naproti tomu neni v rustiné vyznamotvornd kvantita. Trvani
samohlasky zavisi na tom, je-li pfizvucnd, ¢i nikoli. Je podstatny rozdil mezi
samohlaskami pfizvu¢nymi a neptizvuénymi. Neptizvucéné jsou siln€¢ redukovany. Kromé
toho podléhaji samohlasky zna¢nym kvalitativnim zméndm vlivem sousedicich s nimi
souhlasek.” (Romportl 1977, str. 5)

Vsichni nasi respondenti dodrzuji pfi vyslovnosti vokali jejich danou kvantitu.
Mluvni rytmus respondentti tedy spoc¢iva na slabi¢ném principu, respektive na stfidani
ptizvucnych a neptizvucnych slabik v urcitych intervalech. Vyskytuji se vSak pravidelné
odchylky od tohoto principu. Odchylky v ptizvuku v feéi sice nemaji fonologickou funkci,
tj. neslouzi zméné¢ vyznamu slova, ptizvuk vSak ovliviiuje do jisté miry vyslovnost vokali.

Jak uz bylo zminéno vyse, existuji rozdily ve vyslovnosti mluv¢ich, ktetfi pouzivaji
¢estinu v kazdodenni komunikaci pravidelné, a téch, kteti Cesky mluvi pouze prilezitostné.
Tyto rozdily se projevuji tak, ze se u prilezitostné ¢esky mluvicich respondentti i pfi
dodrzovani kvantity ¢eskych samohlasek jeji intenzita, napt. kratkych u vokalt, a mira
labializace téchto vokalt lisi podle toho, zda jsou v pfizvucné ¢i nepfizvucné slabice.
Navic je u nich rozdil mezi ptizvuénymi a nepfizvuénymi slabikami vétsi, nez je v estiné
obvyklé, blizi se tedy spise ruské normé.

Ruské slabiky ptizvucné se tedy vyznacuji: vétsi silou, delSim trvanim, plnymi
samohlaskami, popfipad¢ i vyraznéj$im ténovym prubéhem. Slabiky nepfizvucné jsou
charakterizovany: mensi silou, krat§im trvanim, redukovanymi samohlaskami, pfipadné
i nevyraznym tonovym prubéhem. (Romportl 1977, str. 18)

Vliv rustiny na vyslovnost pfizvu¢nych a neptizvucnych slabik mtizeme pozorovat
u mluvéich, ktefi pouzivaji CeStinu velmi Casto v kazdodenni komunikaci, a tedy vice nez
rustinu. U nich se ale vyskytuji pouze ve velmi oslabené form¢, u nékterych jsou témet

neznatelné.
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fipady, kdy mluv¢i z néjakého divodu pouzili v Ceské

tuaci vyslovnost odpovida primarné ruské norm¢. Avsak

u mluv¢ich, ktefi pouzivaji ceStinu Castéji nez rustinu, se zakonitosti ruské vyslovnosti
projevuji pouze oslabené, tedy naptiklad rozdil mezi slabikami pfizvuénymi
a nepfizvuénymi neni tak vyrazny, dokonce piizvu¢né slabiky mohou byt i jiné nez

v rustiné:

Marie Voleskové: Jo, jo, vot co jezdej po vesnici, prodavaji, protoze museli jet na

[va:gzal] do [3ankoje], tu [nada] mit sviij transport. ..

Véra Martincova: A voni myslim ten [a:drjes] nékde rozdrobili.

Véra Martincova: Nu, vot takovy [interés], kdyZz voni néco chtéji, tam jim dejte, a kdyz

vod nich néco chcete, voni nic nemuzou.

Pavlina Suchankova: To je ma [ddcka], ja mam jesce jednu [dOCku].

Liena Urbancova: Voni [fiepafimaju] po ¢esky. On panima vSecko... Ja jim feknu po

¢ésky a voni [pafiimaju] a voni mné po rusky.

Dora Kovarova: Taji to bylo jen ¢esky a ted’ka tady jsou jaky, i Tatafi i [jevreji].

Marie Plocova: Tam byli po tjech Turku ¢i Tatar jakysi [zemljanki] v zemi.

U vsech respondentek jsou patrné odchylky od slabicného mluvniho rytmu
ve slovech, ktera jsou v ¢estin€ a v rustiné stejnd nebo velmi podobnd. Vyslovnost téchto
slov je velmi podobna jejich vyslovnosti ruské. V takovych ptipadech mluvéi vétSinou
slova nepouzivaji jako ruska, nybrz ¢eska, avSak projevuje se u nich mirn¢ vliv ruské
ortoepické normy. Pouzitim slov jako ¢eskych vyrazi je minéno napftiklad jejich podiizeni

ceskému morfologickému systému: jsou sklonovana jako ¢eska slova.

Dale mizeme pozorovat ptipady, kdy mluvci pod vlivem ruské vyslovnostni normy
ptizptsobuji vyslovnost prvnich slabik ¢eskych slov ruské normé ve slovech, kterd se
v rustingé viibec nevyskytuji, a tudiz nemaji v rustiné vyslovnostni ptedlohu.

V nésledujicich podkapitolach uvadime piiklady vyslovnosti slov, ktera maji
v Ceském a ruském jazyce podobu shodnou, a slov, pro kterd maji oba jazyky vlastni
formy. Popisujeme zplsob a miru ovlivnéni ruskou vyslovnostni normou a dale
predkladame pro srovnani piipady, kdy k zddnému ovlivnéni nedoslo. Pro piehlednost
rozdé€lujeme jevy a zmény podle toho, kterého vokalu se tykaji, tedy ktery vokal obsahuje

prvni slabika slova. Vénujeme se slabikam pfizvu¢nym i neptfizvuénym.
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| v prvni slabice slova

Ruska samohlaska [a] je v zakladni podobé nejpodobnéjsi samohlasce Ceské. Je
nizka, stiedni, nezaokrouhlena. (Romportl 1977, str. 25)

Nejcéastéjsi pricinou vzniku odchylky od ceské vyslovnostni normy je samotna
pozice samohlasky [a] ve slové. Pokud se ruska samohlaska [a] nachazi v ptizvuéné slabice
na zacatku slova, je vyslovovana s vétsi silou, delSim trvanim a plnéji nez ostatni
samohlasky slova bez ohledu na to, zda je samohldska v ¢eském jazyce dlouha nebo
kratka. Nejmarkantnéj$im rysem této odchylky je prave délka pfizvucné samohlasky.
Avsak vysloveni zjednoduseného zavéru, ze mluvéi zkratka vyslovuji podle ruské normy,
brani fakt, ze pro n¢ délka samohlasky je vyznamotvornym cinitelem. Z ruské vyslovnostni
normy tedy piejimaji pouze formu, ktera vSak nema stejnou funkci.

Dalsim z hlavnich ryst ruské vyslovnostni normy je pravidlo, Ze ,,ruské pfizvucné
a nepiizvucné slabiky jsou déle vyrazné odliSovany raznou kvalitou samohldsek. V cestiné
se kvalita samohlasek v slabikach neptizvucnych nelisi v podstaté od kvality samohlasek
ptizvucnych. V rustiné jsou samohlasky v slabikdch neptizvu¢nych redukovéany i co do
kvality” (Romportl 1977, str. 16), zcehoz vyplyva dalSi argument branici Cinit
zjednoduSené zavéry o vyslovnosti respondenti: ackoliv mluvéi vsouladu s ruskou
vyslovnostni normou vyslovuji samohlasku [a] v pfizvucné slabice jako vokal delsi
a pIngjsi, nedochézi k redukei'' samohlasek v ostatnich slabikéch slova.

Zde uvadime ptiklady slov, ve kterych je patrny vliv ruské vyslovnostni normy na

vyslovnost ¢eskych slov:

Ludmila Petrovna Prochdzkova: N6 a on se [na:Cal] mluvit do [ba:bicek]...

Mila Krupickova: Vot, a kdyz nas kitili, tak pfijizdél knéz z [3a:nkoja] i taji na Cechova

byla [xa:ta] i tam nas kitili.

Dora Kovafova: My tfeba udélame [ka:fe] nebo bor¢ votat, [ma:rije].

Marie Suchankova: No tak sme sem pfisli. Tam v [xa:te] sme lidi posbirali.

Marie Voleskova: Byla sila, my sme to sami jeS¢e obdélavali a ted” uz sila nejni, vot,

posazi$ v zahradce tam ten pamidor, [ra:jCata], da tu [bra:mboru], da
ten vokurek a tak sousedi uz si sazeji, sejou...

Valentyna Suchankova: Tady byla, tam kde tetka st6ji kostel, ta to byla [sta:ra] skola

a tam byla i ¢eska Skola taky.

' Redukce se v materialu objevuje jako zcela okrajovy jev.
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j Skoly. Nase [ma:minka] kdyz byla malifika, to jesté

Ludmila Petrovna Prochazkova: Uz nepamatuju, ¢i [pra:ha] ¢i Vlitava.

U nékterych respondentii je ovlivnéni ruskou ortoepickou normou pii vyslovnosti
vokalu [a] v prvni slabice velmi ojedinélé. Zde predkladame ptiklady, v nichz je vliv ruské
vyslovnostni normy oslabeny nebo zadny. Dusledné je dodrzovana kvantita vokall

a prizvuk na prvni slabice slova nebo na slabi¢né predlozce:

Marie Prochéazkova: Jo, bylo to pied [valkou], jo, jes¢e [mlada] vona byla, jo, to bylo pied

[valkou]. Skola tady nebyla, kdyz my sme rostli, to byla uz nasa ruska
Skola, uz my sme chodili do ruskej skoly.

Ludmila Kubikova: No co, [maminka] mi zemfiela uz, [tatinek] v tficetsédmym roku ho

vzali, taky jejiho [tatinka], taky myho [tatinka], vzali a potom ptes

nékolik, pies rok, no kdyz se [valka] konéila.

4.1.2 Vyslovnost vokalu [e] v prvni slabice slova

»Ruské [e] v zakladni podob¢ je samohlaska stiedova, pfedni, nezaokrouhlena. Je
opét blizka ceskému kratkému [e], spiSe je jeSté ponckud oteviengjsi (zvlasté po tvrdych
sykavkach — 7, §, ¢).“ (Romportl 1977, str. 26)

Stejné jako v pripadé samohlasky [a] sledujeme i zde spiSe odchylku ve kvantité
samohlasky, zplsobenou skutecnosti, Zze se samohlaska [e] nachazi v pozici sonorniho
vrcholu pfizvuéné slabiky na zacatku slova. Vyjimkou, na kterou bychom chtéli poukazat,

je vyslovnost nazvu ulice Cechova. Dochézi pfi ni k redukci druhé (nepiizvuéné) slabiky

slova — misto samohlasky [0] je zde vysloveno ruské stiedové centralni [3]:

Ludmila Petrovna Prochazkova: Ja jen rozuméla, co on nezdalo, protoze co on se, nd,

babicky chtély, aby jim néco zaplatili a jestli nic nebudou
platit to. Oni tak [ne:xtej].

Ludmila Petrovna Prochazkova: [de:laji] tam. Je tam [Ce:ski] pivo i [Ce:ski] jidlo nevim.

Ludmila Petrovna Prochazkova: N¢, ve flaSce on [ne:ii] trochu takove;.
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ot eta Cech. .. eta [Ce:xava], to bylo viechny [&e:xi] i teta

Pavlina Suchankova: [je:zdili] nase, ja jsem [neje:zdila], a vot svacha [je:zdila], i muj

bratr, miij bratr uz imiel, von jézdil v Cechoslovéku. ..
Dora Kovafova: Pe¢éni, kampérku vam dam. A vy taky [be:rte], pite.
Dora Kovafové: Styry, styry [ce:ri].

Marie Voleskova: JenZe to Ze se [ste:jska] jednomu. Musi§ nékam jit, musit nékam jit, aby

usel ten Cas.
Marie Plocova: Tady cela ulice byla Ceska, i de je kostel ta byla ¢eska i [Ce:xava] co ted’ je
tam, to byly viéchno Cechy vse ulice.
Lydie Mila: Ja mam muze ruskyho, tak musim mluvit po rusky. A kdyz, ja mam bratra,
[je:SCe], v Dzurkoje Zije, ja s nim mluvim po Cesky, ja s nim nemizu mluvit
po rusky.

Ludmila Kubikovéa: A vnucky také doma, ja kdyz nase Olja, ta starSi synova dcera jo,

vnucka ma star$i, ja jich mam S$tyri vnuc¢ky, mam [dce:ru] jesce,
avona ma taky dvé dcery, a ty dvé dcery maji taky po jednomu

dévcatku taky jesce.

Dale udavame ptipady, kdy je tato samohlaska v pfizvucné prvni slabice slova
palatalizovana. Palatalizace je u respondentti ¢astéjs$i odchylkou nez prostd zména kvantity.
Pfic¢inou je skutecnost, ze v rustin€ ,,prvy stupen progresivné palatalizované samohlasky
samohlasky. Podobu, kterou jsme oznacili u této samohlasky za zakladni, nachazime jen
vyjimecné” (Romportl 1977, str. 39). ,,Hovofi-li se o palatalizaci vokali, mini se obvykle
zména vokalu zadni fady ve vokal fady pfedni v sousedstvi palatalizované souhlasky.*
(Palkova 1994, str. 145) My se vSak v této kapitole vénujeme pouze vokalu [e], a tedy
posunu ve vyslovnosti, pti kterém vyslovované [e] prochazi v po¢atecni fazi polohami, jez

odpovidaji spise otevienému [i].

Marie Suchankova: Ona byla u mé pied [Cie:xi]. Byla u mé&, byla.

Ludmila Petrovna Prochazkova: [die:laji] tam. Je tam ¢ésky pivo i ¢ésky jidlo nevim.

Marie Voleskova: Jo, ziju sama. Muz mn¢ umfel, vot, a [die:ti] ujeli, kdyz jes¢e bylo moc

do roci jes¢e v osemdsesatpatym roku. Tak to my vostali.

Ludmila Petrovna Prochdzkova: [Cie:rné], [Cie:rné] chléba.
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[vzdielali], Gesky, ukrajinsky to...

4.1.3 Vyslovnost vokalu [i] v prvni slabice slova

»Ruské [i] je v zakladni podobé& samohlaska vysoka, piedni, nezaokrouhlena. Je
vsak ponckud zavienéjsi nez Ceské kratké [i], spiSe bychom jeho artikulacni i akustické
vlastnosti pfirovnali k vlastnostem ceského [i] dlouhého.“ (Romportl 1977, str. 26)

Uvadime ptiklady vyslovnosti [i], kdy se tento vokal podoba ceskému dlouhému
[i]. Méni se tedy pouze kvantita samohlasky, nikoliv vSak jeji artikulace. Zména nastava

vlivem ptizvucnosti slabiky:

Ludmila Petrovna Prochazkova: Dé€laji tam. Je tam ¢ésky [pi:vo] i ¢ésky jidlo nevim.

Ludmila Petrovna Prochdzkova: Jo. A no nevim. U nas to dobfe [pi:jou], ono dy je. Vona

je studena.

Dora Kovarova: Lidi nemaji praci, molodjoz chodi, [pi:je], krade, nema praci a dfiv

pracovali.

Specifikum vyslovnosti tohoto vokalu v ruském jazyce spociva v tom, ze se i v této
mekké zakladni podobé nevyskytuje po tvrdych souhlaskach.

Avsak rovnéz v dalSich piipadech, kdy je ceské [i] vyslovovano jako samohlaska
vysoka, piedni a nezaokrouhlend, dochazi pod vlivem ruského jazyka k posunu v artikulaci
samohlasky [i] smérem ke stfedu — je tedy vyslovovano jako hldska vysoka, stredni,
nezaokrouhlena. Podle Romportla jde o vokal, ktery cCeStina nemd ani jako pozicni
variantu. (Romportl 1977, str. 28) V ptipad¢, ze ve vyslovnosti doslo k tomuto posunu,
hlaska [i] vétSinou neméni svou kvantitu. Pokud se tak vsak stane, [i] se spiSe zkracuje, coz

je opacéna tendence, nez miizeme pozorovat u ostatnich samohlasek.

Dora Kovarova: [Ivdi] §li. Tak nas bylo plno tady.

Marie Suchankova: Jo. Spalili nam, to [vyte], nam tu Skolu, tak...

Dora Kovaiova: No tak, stoji to tam, zrni, podlaha, [vvdite], jaka (krevka).

Marie Voleskovd: A my djéti, [vvte], bjézime, ja jsem utikala, protoze ho pamatuju

zamazanyho, ted’ v druhej ¢épici, a von je [pylot] ve vojennej forme.
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Nejméné je vokal [i] ovlivnén v pozici po souhlasce [f]. Stejné jako Cesti mluvci
Zijici na nasem tizemi vyslovuji i krymsti Cesi dvé varianty tohoto fonému. ,,Znélé [f] stoji
na zacatku slova pted vokalem, mezi vokaly a v sousedstvi zn€lé souhlasky ..., nezné€lé [r]
se vyslovuje v sousedstvi neznélé souhlasky a na konci slova...“ (Palkova 1994, str. 213)

Ovlivnéni vokalu v této pozici by navic nemélo ruskou predlohu.

Marie Voleskova: Tolika aje toho, [Fikate], Ze se vam Seredné Zije a koukejte kolik toho
mate na stole nastaveného.
Lydie Mila: Ted” spominam, jaka jsem byla hlopa, ze jsem mamé [Fikala], aby mlavila po
rusky.
Marie Prochazkova: Ta jiz byla taky kapli¢ka tady byla pékna, z jednej strany byla Skola,

z druhej strany byla kaplicka, jak se [Fikd] u vas, kostel.

4.1.4 Vyslovnost vokalu [0] v prvni slabice slova

Ruské [o] je jako odpovidajici vokal cesky samohlaska stfedova, zadni,
zaokrouhlena. Je vSak spiSe ponékud otevienéjsi, alesponn v druhé poloving svého trvani.
Ruské [0] ma totiz tendenci k diftongoidni (klouzavé) vyslovnosti i v této zakladni poloze.
Tento sklon je patrny zejména na zacatku slov. Rozdil mezi ruskou vyslovnosti této
samohlasky a odpovidajici samohlasky ¢eské je vyraznéjsi nez u ostatnich vokalt. Kromé
rozdili spolecnych vSem hlaskdm se na absolutnim pocatku slova uplatiuje vetsi
labializace, ktera ovSem plynule povoluje, a tak je vyslovnost [0] v druhé poloviné hlasky
opét blizsi oteviengjsimu [0]. (Romportl 1977, str. 27)

V nésledujicich ptikladech v prvni slabice zaroven se zménou kvantity vokalu

nastala také jeho labializace:

Véra Martincova: No jesce babicka i dédecek vypravovali, ze jesce jak byly kolchdzy, to

znadit nékdy do dvacatych roki, z Cech dostavali [p“o:moc].

Mila Krupi¢kova: Sli hlédat, no, de se lepsie Zije. My tady se vostat... vostali, ..., voni

tady si sami [stro:jili] si [d"o:megki].
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Véra Martincova: A kdyz byli malinky tak fikali sme, mluv snima po Ccesky,
[v'o:dpovidej], j& ponimaju, ja rozumim a ted’ fika, cht&l by jsem
mluvit.

Ludmila Kubikovéa: Néktery neméli ani za co [v'o:djet] spatky, tak si tady vydélali, ze
neméli za co [v'o:djet] domi do Cech.

Marie Suchankova: Tu i kram byl, vSechno to [pr'o:dali], v§ecko to porozdali.

V nékterych ptipadech doslo vlivem ruské ortoepické normy ke zméné kvantity

samohlasky, nikoliv vSak k jeji labializaci:

Ludmila Kubikova: Kdyby jste k ni chtéli tieba jet, zitra je [déma] i zejtra bude doma

Marie Prochazkova: Vona [xédila], jo.

Ludmila Prochazkova: A zas jeho taky délaj [domal].
Valentina Suchankova: Sedumnact rok — malej je.... Rikali malej, malej, tak i [vostal],

zlobi se.

4.1.5 Vyslovnost vokalu [u] v prvni slabice slova

»Ruské [u] je samohlaska vysokd, zadni, zaokrouhlena. Ve srovnani s ¢eskym [u]
kratkym je spiSe pon€kud zavienéjsi, podoba se tedy svymi artikulacnimi i akustickymi
vlastnostmi (nikoli ov§em délkou) spiSe ceskému [0] dlouhému.“ (Romportl 1977, str. 28)
U nekterych mluvéich ovSem doslo i ke zméné€ kvantity této samohlasky.

Tato podoba je u ceskych mluvcich patrnéjsi, pokud se [u] nachadzi na zacatku

slova — tedy pokud slovo touto samohlaskou zacina.

Mila Krupi¢kova: Potom se rusky vzdielali, Cesky, [u:krajinski] to...

Valentin Sejkora: Ja jsem dva roky jen [u:Cil] se prvy, druhy klas v ¢eskej a potom

prevedli na ruskej, zakryli Skolu, v tficetpatym, tficetSistym roku.
Ludmila Kubikova: VSechno rozumi i [mlu:vit] umi taky.

Marie Prochazkova: vSechny byli tady v tom vSezitiji, protoze se [U:Cili] poobédé a veder

nemohli jet.

Ludmila Petrvna Prochazkova: No (voni, vona, ji ho vy voni taky ji ro) [dru:hd] vona

kamaradi s Muchynou, tak moz... proto.
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porad tady vzdycky u mé nocujou.
Marie Plocova: Muj tatinek [u:mfel] brzo, vot a ja jsem jako se oddala tak jsem dlouho
taky nezila, vot mam jednoho syna i nesmohli sme udé¢lat, to co kdy sem

ja chtéla.

4.2 Vyslovnost souhlasky [j] jako hlasky approximativni

Zamétujeme se na vyslovnost [j] v pozici slabiéné praetury téch slabik, jejichz
slabi¢nymi vrcholy (jadry) jsou vokaly. ,Jedinou palatdlni Gzinovou souhldskou je
v rusting, stejné jako v Cestin€ souhldska [j]. Tim, Ze je palatalni, je ovSem téz mekka. Jeji
artikulacni a akustické vlastnosti je mozno oznacit v obou jazycich za naprosto shodné.*
(Romportl 1977, str. 101) Podle naSich zjisténi je vyslovnost konsonantu [j] u krymskych
Cechii shodna s vyslovnosti Cechil Zijicich na na$em tizemi v piipadé:

1) kdy se souhlaska [j] nachazi v pozici slabi¢né kody:

Ludmila Petrovna Prochazkova: No, [pocCkej], jak se to me..., nedaleko to je od vedle
nadrazi, jak se vono menuje.

Lydie Mila: Tti [tejdni] tam byl.

Ludmila Kubikova: A rodi¢e manzelovi mého taky, tatinek uz zemfel, maminka taky, a

v 7

zZije v tom bytu [nejmensi] bratr myho manzela.

2) kdy je souhlaska [j] soucasti konsonantické skupiny slabi¢né praetury:

Valentin Sejkora: Nu tam [jsou] taky Cesi na Haharina, Prochédzkovi, ne?

Dora Kovaiova: Kdyz je velkej svatek, tak lidi [jdou], [jdou].

Souhlaska [j] tvofi v praetuie slabiky konsonantickou skupinu prevazné se
souhlaskami s, d a m (jsem, jsou, jdou, jmenuje se), a to na pocatku slova. Zde je
vyslovnost [j], stejné jako u Cechii Zijicich na na$em tizemi, oslabena a sméfuje k elizi,
dokonce je ve vétsing pripadli na zacatku slov elidovano. Tomuto jevu vénujeme v dalsi

kapitole.
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zeni mezi sonory opraviiuje jeho formantova stavba,

ze nema neznély protéjSek. Variantou, v niz je Sumova slozka také ponckud zietelnd, je
postaveni [j] mezi dvéma [i], z pfedpokladu vyrazné vyslovnosti (napf. [piji:]). Od
ostatnich sonor [j] odliSuje jeho mensi intenzita ve srovnani se sousednim vokalem.

(Palkova 1994, str. 233)

Vyslovnost souhlasky [j] se u krymskych Cechti odchyluje od &eské vyslovnostni
normy, pokud po [j] nasleduje v téze slabice samohlaska. Je zde patrné ovlivnéni ruskou
vyslovnostni normou. Mira tohoto ovlivnéni zavisi na druhu nasledujici samohlasky.
»Postaveni souhlasky [j] v ruském hlaskovém systému nebylo zcela vyjasnéno. Nékdy se
totiz soudilo, ze hlaska [j] neni souhlaskou, rovnocennou konsonantlim ostatnim, nybrz
pouze neslabi¢nou (popt. souhlaskovou) variantou samohlasky [i] a ze pak jeji spojeni se
samohlaskou neni ni¢im jinym nez diftongem.* (Romportl 1977, str. 125)

Také podle Palkové neni rozdil v postaveni mluvidel pii tvofeni samohlasek
a souhlasek jednoznacny a prave ve skupiné Gzinovych souhlasek najdeme ptipady, kdy se
v jejich tenzni fazi tvar a prichod proudu vzduchu nadhrtanovymi dutinami v podstaté
shoduje s postavenim pfi nékteré samohlasce. Rozdil je pak spiSe v charakteru pohybu.
pozici ve fazi intenze nebo ustup k ni v detenzi. Tenzni faze je mimofadné kratka (jinak by
vznikla samohlaska). Do této skupiny se fadi jen n€kolik malo hlasek. Oznacuji se
terminem approximanty nebo glidy, nékdy se jim také tika polovokaly, podobné¢ jako jedné
¢asti diftongu. Obvykle byva takto zarazovana hlaska [j], artikulacné podobna hlésce [i].
(Palkova 1994, str. 76)

Prave ve spojeni s vokalem v praetuie jedné slabiky ma souhlaska [j], pokud vokalu
predchazi, ukrymskych Cechii akusticky blizko k samohlasce [i]. Jeji tonovy pribéh
a zejména prechod do dalsi hlasky je delsi nez v pfipade, ze se nachdzi v sousedstvi
konsonantd nebo pokud je slabi¢nou kodou. Zejména pokud souhlaska [j] predchazi
samohlasku [e], je toto spojeni hlasek vyslovovano jako diftong ie. Stejny jev je mozné
pozorovat, pokud nasleduje po souhlasce [j] samohlaska [a] nebo samohlaska [o],
v nékterych ptipadech také u spojeni [j] se samohlaskami [u] a [i]. Podle Palkové musi byt
ob¢ krajni polohy hlasek pfi diftongu realizovany. (Palkova 1994, str. 172). K plné
realizaci obou hlasek dochazi pouze ve spojeni souhlasky [j] se samohlaskou [e],

o diftongu je tedy mozné hovofit pouze v ptipade, ze po [j] nasleduje samohlaska [e].
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Unlimited Pages a A v n¢kolika polohovych fazich, avsak jedna z hlasek je

oslabena (v tomto ptipadé¢ je oslabenou hlaskou souhlaska [j]).

Mira diftongizace spojeni souhlasky [j] se samohlaskou je nejvyssi v prvnich
slabikéach slov, v ostatnich slabikach nebyva tak vyrazna.

Uvadime zde ptiklady vyslovnosti approximanty [j] pfed samohldskou. Graficky
rozliSujeme mezi diftongizovanym a klouzavym spojenim souhlasky [j] s vokélem,
pfiCemz klouzavé spojeni znamena casteCné diftongizované. Diftongizované spojeni
oznatujeme jako ie, klouzavé jako 'e:'? Pokud se zaroven zménila kvantita hlasky [e],
zaznamename toto spojeni jako ié. Zaznamenavame vokal se zménou kvantity i v piipadé

klouzavého spojeni.

e Diftongizované spojeni souhlasky [j] se samohléaskou:

Ludmila Petrovna Prochazkova: Tady taky v obchodé¢ [jie].

Marie Suchankova: No [jieden] rok. I nacala se valka.

Marie Voleskova: Dtiv byla [jieho] babicka, pak dédecek, pak umiel nam kluk, deset let,

pak mi umftel von, za pét mésicti posle ného umfela pani mama.

Mila Krupic¢kova: Vot, no, nechtéla [jiect], no, tak sme se vostali tady.

Pavlina Suchankova: A tfeba vase déti by chtéli [jiet] za hranicu a maminka jiz fekla a voni

uz davno [jiézdili] a my sme uz v sedmdesatdruhym roce, tam
jedenédct bratrancii manzelovych je v Znojmné, v Hodonice u
Znojma je takova.
Lydie Mila: ES¢e mam [jiednu] tetu, tam navérno, [jia] nevim, voni nepiSou. Eva nepise
nic, ja nevim [jieji] adres, uz ji musi bejt sto let
Marie Prochazkova: Tam byla z [jiednej] strany Skola byla, a z druhej strany byla ten,
kostel, byl péknej kostel. A [jiézdil] knéz z Alexandrovky.

Marie Plocova: Vietko se to zaoralo, rozkopalo a ... vostala [j'en] [j'ednal].

e Klouzavé spojeni souhlasky [j] se samohlaskou:

Marie Voleskova: Nu ja uz jsem vot v tantom staveni, [jié] kdyz jsem pftiSla sem, bylo

stary staveni. Tak jsme ho rozbourali v Sedesatiétim roku, postavili sme

Si novy.

' Uplngjsi a prehledngjsi pravidla nageho fonetického piepisu viz Piiloha ¢. 2.
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 tady jak [j'4] mozu [j'it].

Unlimited Pages ar Se, [j'a] jsem [jiézdila], a vot svacha [jiézdila], i muj

bratr, mij bratr uz umfel, von jézdil v Cechoslovékiu, tam se obsgal
vSechno.

Ludmila Kubikova: [j'0], my mame uz Kubik. I manzel ma Kubik i [j'4].

Valentin Sejkora: Voni tam naproti [?ij'ou], jedni z jednej strany Zijou, vona jie star§i nez

[ji'a].

Dalsi ptiklady predstavuji méné vyrazné diftongizace spojeni souhlasky [j] se
samohlaskou v jinych nez prvnich slabikdch slova. Rozdil v mife diftongizace je
vyraznéjsi, pokud prvni slabika slova obsahuje také spojeni [j] se samohlaskou.

Véra Martincova: Voni nam nepsali, az kdyz babi¢ce bylo skoro sedumsesat let, pak

dostali sme psani, n&jaka [jiej'i] tetka psala, aby vona tam [pFij'ela] tam
ji dohledét.

Dora Kovaiova: A [jiej'§] manzel vzdycky Fik, co vy ste Rusové, Ze te... mluvite po

rusky, vzdyt ste Cesi.

4.3 Labializovanéa vyslovnost souhlasky [v]

Souhlaska [v] je ve své zakladni form¢ klasifikovana jako labiodentalni
konstriktivni frikativa (retozubnd uzinova tfend hlaska). K frikativam tuto hlasku tadi
podle Palkové napt. Gebauer (1904), Hala (1962), Romportl (1973), avSak Frinta (1909)
rozliSuje dvé varianty souhlasky v a Travnicek (1951) mluvi o pfechodu mezi obéma typy.
(Palkova 1994, str. 211)

Proti jednozna¢nému zatazeni souhlasky [v] k frikativam svéd¢i artikulaéni pohyb
pti tvoreni [v], ktery je podobny pohybu pii tvofeni hlasek zaveérovych, a to zejména
v pozici mezi souhlaskami a na zaCatku slova. Palkova se vsak ptiklani k fazeni souhlasky
[v] k frikativdm s ohledem na podobu [v] v souhlaskové skupiné (srov. napt. [pravda],
[tavba] proti [novina], [voda]) a zejména pak na skutecnost, Ze pfi ztraté znélosti nahrazuje
[v] nesporna frikativa [f] (napf. [lof], [ftip]). (Palkova 1994, str. 211)

Vyslovnost souhlasky [v] je v rustiné podobna jeji vyslovnosti v ¢eském jazyce.

Podle Romportla odpovida ruskd vyslovnost souhlasce ¢eské jak artikulaci, tak akustickou
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ryslovnost souhlasky [f]. Podobnost Cestiny a rustiny je

sek. (Romportl 1977, str. 91)

V nasi praci nebudeme rozliSovat mezi tvrdymi souhlaskami v, f a meékkymi
labiodentdlami v, f°, pro nas bude dualezity rozdil mezi nelabializovanou
a nelabializovanou podobou souhlasky [v].

V prvni ptizvuéné slabice, jejimz sonornim vrcholem je samohlaska [o] nasledujici
po souhlasce [v], dochazi kromé& labializace® [0] (a tedy jeho klouzavé vyslovnosti
doprovazené n¢kdy zménou kvantity této samohlasky) také k labializaci [v]. Zesilena
labializace souhlasky [v] pfed samohlaskou [o0] je pro ruskou vyslovnostni normu typicka.
Podle Romportla jde o hlaskovou variantu souhlasky [v], jeZ je vice labializovana nez
ceské [v], avSak zistava ptitom labiodentalni. Horni ret ovSem neni pfi artikulaci zcela
pasivni, nybrz se rovnéz mirn¢ vysunuje. Pfi detenzi pak rty naznacuji tyz pohyb jako
u ruskych obouretnych okluziv'*. (Romportl 1994, str. 91) Hlaska ma tedy pon&kud jiny
prabeh nez anglické bilabialni [w]. Palkova tuto variantu fonému [v] fadi k approximantam

(glidam) a popisuje ji jako obouretné velarizované'® [v]. (Palkova 1994, str. 76)

Ludmila Petrovna Prochazkova: Dé&laj se [w"objedy], d&laj se vob&dy.
Ludmila Petrovna Prochizkova: Jojo, a proto povidam. A proto vidis, tak se [w'ostal]
Kozlikem.

Marie Suchénkova: Jo, [w'oda].

Dora Kovatova: No Cesi to, Cesi to nedéali. Cesi dycky aj byl jako rok, potom udélali
takovej jako [w'objet], modlili se.

Valentina Suchédnkova: Bylo mu [w'osumdesat] let, [von] veder bez brejli novinu &et.

Mila Krupi¢kova: Sest déti i voni [w'osum] uz.

Marie Prochazkova: Vot ta je takovej starej, stoji, no to neni [won].

Marie Voleskova: A to, co nékdo Zije, nékdo [w"odzZiwa].

" Romportl tuto labializaci popisuje jako u-ovy zvuk na ptechodu mezi souhldskou a samohlaskou
(Romportl 1994, str. 32)

" Pii artikulaci tvrdych retnych okluziv se sice rty sviraji podobné jako pfi labidlach ceskych, aviak v rusting
se lehce vysunuji ponékud vice kupredu, ponékud se vySpuluji. Tim se prodluzuje ustni rezonator, ktery zazni
pti explozi. Také zptsob provedeni exploze je pon€kud odliSny: v ¢estin€ je zaver zruSen celkem nadhlym
pohybem, jimZ se oba rty od sebe téméf ptimo oddaluji, v rustin€ vykonaji alespon ndznak krouzivého
pohybu. (Romportl 1994, str. 77)

' Ptigemz velarizaci se rozumi ,-posun hmoty jazyka dozadu proti artikulaci obvyklé* (Palkova, str. 145).
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Labializovana varianta fonému [v] se u naSich respondentli vyskytuje také

ptipadech, kdy po [v] nasleduje jina samohlaska nez [o]:

Marie Voleskova: Nu a my tady pfi bolnici tady mame ten jak pro stary lidi tako... takovy,

je ten von se [naziwa], nevim jak u vas, tady ho nazyvame ten
ozdorovitel'nij center.

Véra Martincova: Jak nam [wipravovali], v§echny pfijeli sem z Bohemii, pro¢ se i

[naziwala] Bohemka, tak taky tam vostala zeleznice Bohemka
a [wesnice] pfemenovali Lobanova.

Mila Krupi¢kova: Mana [prochaskowa] — Céska. Nu, viecky co [dfiw] tady zili Cechy,

s ttma my mluvime porat po Cesky.

Souhlaska [v] ztraci v rustiné stejné jako v ¢estiné na konci slov znélost. Zn¢lost

ztraci také uprostied slov pred neznélymi souhldskami, nebot’ samo asimilaci nezptsobuje:
Ludmila Petrovna Prochazkova: A to je takovej studena [polifka].

U vétsiny mluvcich jsme se také setkali s jevem, kdy souhlaska [v] na konci slova
nebo pred neznélou souhlaskou znélost neztraci (ani tedy nepodléha asimilaci), ale dochazi

u ni naopak k labializaci:

Pavlina Vagnerova: Tu [dfiw] byla ¢eska.

Marie Suchankova: Jojo. Tu [poliwku] slepi¢i, nudle tam, to sami.

Ludmila Prochazkova: Ili do Alexandrovky [dFiw].

Marie Plocova: Nu, ptijeli sem [dFiw], no Zili ne tady. A tam kde je [krxow], wite co to je,

kde pochovavaji mrtvi, tfeba ne tak to zikam, vot.
Pro uplnost uvadime ptiklady slov, kdy je souhlaska [v] vyslovovana ve shodé
s Ceskou zdkladni podobu této souhlasky, je tedy vyslovovana jako znéla uzinova

labiodentala:

Ludmila Petrovna Prochdzkova: No [kvasnice], ne drozdi, no kvasnice.
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0 a jestli [vono] to vic postoji, tak no tak jo.

Dora Kovaiova: No jeden rok. I nacala se [valka].

Marie Voleskova: A tak je tam takovej cloveék, muzskej, ze jednou za mésic [von] ma

[pravo] ptijit ke mné ¢i plot podremontirovat. ..

Mila Krupickova: [Vona] je na Sest let starsi. [Vona] vic tomu umi.

Marie Prochazkova: Jo, bylo to pted valkou, jo, jes¢e [vona] mlada byla, jo, to bylo pfed

[valkou].

Odchylku od ceské vyslovnosti fonému [v] mizeme pozorovat také ve slabikach,
jejichz sonornim vrcholem jsou slabikotvorné souhlasky. Divodem je skutecnost, ze
vyjimeéné m (sedm, osm); vyskytuji se mezi souhlaskami (vlk) nebo na konci slov (litr).
V rusting se sonory 1, 1 uprostied slova vyskytuji jen v doprovodu samohlésky... Na konci
slova se vyslovuji neslabi¢né a ztraceji — zcela nebo castecné — znélost.” (Havranek 1961,
str. 65)

Krymsti Cesi slova obsahujici slabiky, jejichZ jadrem jsou slabikotvorné sonory,
pouzivaji, nebot’ v Cesting tato slova existuji. Jejich vyslovnost ale modifikuji podle ruské
ortoepické normy. U slabik, ve kterych je v ¢esting slabi¢nym vrcholem [m], dochazi
nejcastéji k vlozeni samohldsky do slabiky. Tato samohlaska se tak stava slabicnym
vrcholem misto souhlasky [m]. U slabik obsahujicich souhlasky [r], [I] se méni
konsonanticka skupina naptiklad tak, Ze je n€ktera z jejich ¢asti vynechana. Opét dochazi
ke zméné slabi¢ného vrcholu, souhlasky [r], [1] jsou vétSinou posunuty do pozice slabi¢né
praetury, kterd je sice tvofena souhldskovou skupinou, ale sklada se z mensiho poctu
hlasek, [r], [1] tedy nemusi plnit funkci slabikotvornou.

Odchylka od ceské vyslovnosti [v] souvisi také s tendenci ke zjednodusSovani
souhlaskovych skupin, jez je vrustiné pomérné Casté. Podle Romportla Casto zanikaji
jazyce se takto zjednodusené vyslovuji pfedevS§im psané skupiny -ctH, -31H a -cTiI,
v ojedinélych ptipadech také -ctck a -BcTB. (Romportl 1977, str. 136)

Ve vétsim mnozstvi ptipadi dochazi k vynechani Casti konsonantické skupiny
obsahujici souhlasky [r], [I], ale tyto souhlasky funkci slabikotvornou neztrace;ji.
V takovych piipadech slouzi vynechani nckterych c¢ésti konsonantické skupiny ke

zjednoduSeni vyslovnosti souhlaskové skupiny. Tento zpiisob vyslovnosti ma jiz blize
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odsunuti souhlasek [r], [1]z pozice slabi¢ného vrcholu.

konsonantické skupiny obsahujici souhlasku [v].

Pokud je [v] kodou slabiky, jejimz nukleem je slabikotvorna souhlaska, byva foném

[v] vynechan:

Mila Krupigkova: Styrycet druhym, $tyrycet [pritim] se nacala vojna, tak kolik m& bylo?

Marie Plocova: To byla [prriii] ulice tady.

Ludmila Petrovna Prochdzkova: Déla se [prii], druhy, tieti.

Marie Voleskova: Ptisel von z frontu, [prniho] sentiabrja, kdyz ja jsem $la do [prfiho]

klasu, do skoly.

Pavlina Suchankova: [priii] i nastannyj jazyk, my sme se t¢ili néméckij.

Ojedinéle byl konsonant [v] vynechdn také v ptipadé€, ze slabi¢né jadro tvofila
samohlaska:

Ludmila Petrovna Prochazkova: No jo. On [prada] tedky stiing, no.

Mame ovSem zaznamenany i piiklady slov, ve kterych nebylo [v] vynechdno
a doslo ke vlozeni samohlasky nebo n¢kolika samohlasek. Zaroven byly vynechany dalsi
souhldsky konsonantické skupiny slabiky. V tomto pfipad¢ je divodem jejich vynechani
cela podoba slova, ktera se blizi (popf. se shoduje) ruskému slovu, nikoliv ceskému

(prvni — rusky nepBsrii):

Lydie Mila: Ja mam jeSce starSeho vnuka mam, jemu bude Sestnact let, nu, von taky tam
nebyl, tam [pervi] raz byl.

Marie Prochazkova: My sme zili... trosku dal je vesnice, [dvacetpervuju] ¢ast i my sme

tam zili na... valky, a do valky sme tam byli, no a tatu vzali

vodtamtud’.

4.4 Vyslovnost slov prejatych

Slovy piejatymi se nezabyvame z hlediska lexikologického, zaméfujeme se na
jejich vyslovnost v porovnani s ¢eskou vyslovnostni normou. Je vSak nutné na tvod

poznamenat, ze vzhledem k povaze ziskaného materidlu a k pouzité metod¢ nefizené¢ho
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slova pochdzejici z oblasti terminologické, stylisticka

jednotky, tedy takova slova a slovni spojeni, ktera si

,.zachovavaji ptivodni pravopis, vétdinou téz vyslovnost a nepfejimaji Seské koncovky.« '®

(PMC 2003, str. 100)

Dale se nebudeme zabyvat lexikalnimi jednotkami v ¢estiné zcela zdomacnélymi,
nebot’ jejich vyslovnost je uz zcela pfizplisobena cCeské vyslovnostni norm¢ a piipadné
odchylky od ni jsou motivovany jevy béznymi pro ruskou vyslovnost, a tedy rozebrany na
jinych mistech této prace.

Predmétem naseho zéjmu budou slova mezinarodni neboli internacionalismy. Tato
slova jsou ,uzivana ve vétSiné evropskych a v ¢asti neevropskych jazyki. Jsou to
predevsim nadndrodni lexikéalni jednotky feckého nebo latinského ptivodu, Casto uméle
vytvoiené z feckych nebo latinskych slovnich zdkladG (napf. automobil, magnetofon,
televize).© (PMC 2003, str. 102)

Podle Palkové (Palkova 1994, str. 341), ktera shrnula obecné zasady vyslovnosti
slov prejatych, je zékladni ortoepickou podobou téchto slov v cestingé vyslovnost
pocesténa, nikoliv vérna pivodnimu jazyku. Pfi stanoveni ortoepické podoby piejatych
slov a cizich vlastnich jmen se vychazi z vyslovnosti daného jazyka (nikoliv z pravopisu),
pti¢emz se dodrzuji dvé zakladni zasady:

a.  Prizvuk se pfenaSi na prvni slabiku slova. Tedy napf. piejata slova nebo jména
z francouzstiny vyslovujeme s ptizvukem na prvni slabice, i kdyz vime, ze v tomto
jazyce je ptizvuk koncovy.

b. Ve vyslovnosti se pouzivaji pouze hlasky, které v ¢estiné existuji. Odlisné hlasky se
nahrazuji podle stanovenych pravidel.

c.  Na styku hlasek se provadéji kombina¢ni zmény stejnym zptisobem, jako v ¢esting.
Napt. fotbal (dfive psano football): [fodbal].

U nékterych frekventovanych slov nebo jmen se jiz diive ustalila vyslovnost, ktera
neni se zasadami soucasné ortoepické kodifikace v souladu. Casto je to vyslovnost blizsi
grafické podobé¢ slova. Pravidla tuto vyslovnost vétSinou respektuji, obvykle jako dubletni

formu.

V rustiné se slova ciziho pivodu mnohdy vyslovuji odlisné nez slova domaéci.

Zejména se v nich vzdy neprovadi disledné redukce. (Romportl 1977, str. 153)

' Podle Piiruéni mluvnice estiny do této skupiny slov patii rovnéz tzv. okiidlend slova, ktera se v nami
ziskaném materialu také nevyskytuji.
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terych vznikla odchylka od ceské ortoepické normy

Unlimited Pages ar ipinu tvoii slova, ktera obsahuji slabiky di, ti, ni. Tyto

slabiky se vcizich slovech piejatych do cCeStiny zlatiny a fectiny vyslovuji tvrdeé.
Nedochazi u nich tedy k palatalizaci souhlasky. ,,Protoze se tak d¢je zcela pravidelné,
vyslovnost nekolisa (napft. [titul], [diktat], [nikl] atd.). (Palkova 1994, str. 343) Naopak
v ruském jazyce se ,,souhlasky ve spojeni s [i] vyslovuji vzdy stejn¢ jako ve slovech
domacich, tj. mékee...” (Havranek 1961, str. 62) To se stalo u naSich respondentti pfi¢inou
vzniku odchylek ve vyslovnosti cizich slov od ¢eské ortoepické normy.

Priklady slov, ve kterych jsou souhldsky ve slabikach di, ti a ni vyslovovany jako

palatalni:

Valentyna Suchankova: Vono bylo ji v§e osmnact let ¢i kolik i stonala [tifem], jo.
Marie Suchénkova: Jojo. A jesté ta zenska pfijela z Cech, (Ljuda), a Kaplan troku, no, tak

aby moh zivit do Simferopolu. Ona tam pfijela a uz ona méla [dieti],

ona ujela.

Mila Krupickova: Ticho, ¢istinko, takova [disciplina] byla, tak poslouchali toho ucitela, ze
jest.

Valentin Sejkora: Vot poslali sme ju tam ucit do [instituta], jo, to ona tam koncila institut i

vysla za muz, tam znova, tam kde vona zila.
Marie Plocova: Ja jsem [aktivna] uéastnice byla samod¢&jec¢innosti, nu za ukol, za druhou
praci, predseda Sovijeta fika, pod’, d¢lat budes. A ja fikam, ja se bojim, ja
to neudé€lam, sem mlada.

Marie Voleskova: I pfijizdjéli sem tak se to i nazyvalo, némecka kolonie, ¢eska kolonie,

vot, naprimer stoupli tady tentej vésnice, vobosnovali se, vobzili se, tak
se to i nazyvalo ¢eska [kolonija].
V poslednim piikladu bylo do slabiky, ve které mluv¢i vyslovila palatalizované n,

navic vlozeno hiatové j pro je usnadnéni vyslovnosti slabiky.

K palatalizaci souhlasky v cizich slovech doslo pod vlivem ruské ortoepické normy
také v nékterych slovech, kde se vyskytuje slabika obsahujici samohlasku [e].
Palatalizovana byla bud’ ptedchdzejici souhldska, nebo byly okolni samohléasky

asimilovany:
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nili odtamtud, ten..... v Praze po télefonu po takovymu

Unlimited Pages ar von jim fek, ten malej je dvacet’ [kilomjetrd] od tej, vot

voho Omlicu, ¢i jak.

Ludmila Prochézkova: A oni tam déali ten pas, no ten prézne [dokumjent], aby jet do Cech.

Lydie Mila: Dtivéjc chodili, ibyli [kancjérti], tady kdyz bylo stoétyficetpét let Bohémce,

sem tolik piijélo lidi, my sme ani nevjédéli, Ze tolik je Cechu tady vot.

Déle jsme zaregistrovali odchylku ve vyslovnosti ptejatych slov gramotny,
fotografie a jejich derivati, kde se objevuje hlaska [h]. Vyslovnost téchto slov je u nasich
respondentdi  ovlivnéna vyslovnostni normou ukrajinStiny, ve které souhlaska [g]

neexistuje, proto ve slové vyslovuji souhlasku [h].

Valentina Suchankova: A u mojej mamy bylo taky ¢trnact. A kde mam ty [fotohrafiji], ja ji

nevidim ani v...

Pavlina Véagnerova: [fotohrafirovali], Ze v chaté mame stropy dievény.

Valetina Suchdnkovéa: A kdyz sme chodili do skoly, jesce my, tak uciteli vzdycky fikali i
rodi¢im, mluvte déma po rasky, aby voni [hramotno] psali, a Cesi
psali [hramotnejS] nez Rusky psali ty diktanti a vS§echno a my min

oSibek délali nez voni.

V textech se objevovaly i pfejimky, které respondenti vyslovovali zcela v souladu

s ¢ceskymi ortoepickymi zasadami vyslovnosti cizich slov:

Pavlina Suchdnkova: Jestli bude [viza], udélaji tobé [viza], ¢i ne? Ne? No udélaj. Uz budes

mit vizum, uz potom pojedes.

.....

vSichni.

Liena Urbancova: Voni v¢éra zvonili odtamtud, ten... v Praze po télefonu po takovymu

zazvonil tam a von jim fek, ten malej je dvacet’ [Kilomjetrd] od tej, vot
voho Omlicu, ¢i jak.

Pavlina Suchankova: Nam poslal bratranec [vizum], to bylo v sedmdesatdrihym roku,

potom to bylo v osmdesatym, potom v osemdesatympatym, my sme

tam trikrat az byli.
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Unlimited Pages ar ita ruskd koncovka slova. V n€kterych ptipadech mluvci

mezi dva vokaly vlozili souhlasku [j]:

Dora Kovarova: Ty léky jsou drahy vsSecky. Udélaji ti [operéciju] tak kolik tisic z tebe
vemou.

Véra Martincové: Musi byt ndkde u [muzeli].

Ludmila Kubikova: No co, Maminka mi zemfela uz, tatinek v tficetsédmym roku ho vzali,

taky jejiho tatinka, taky myho tatinka, vzali a potom pies n¢kolik, ptes
rok, no kdyz se valka koncila, tak mamince dali takovejdle listek —
[reabilitacija] se to fekne, ze kdyby, a maminka fika, na co mne je ten

papir, kdyz nemam manzela a déti nemaji tatinka.

U nékterych piejatych slov se vyslovnost zcela fidila ruskou ortoepickou normou:

Marie Prochazova: A na vikend jéli, jo. No a kery v 1été, tak uz si jezdili domu, uz bylo

svétlo, sedli si na [velosipjeda] i jézdili potom dom.

Dora Kovarové: Koni¢ek chodil. A to pfijel takovej uz [oficialno®].

4.5 Vyslovnost souhlések [S] a [Z]

Souhlasky [$] a [Z] jsou pfi Ceské klasifikaci popisovany jako Sumové frikativy
alveolarni zadni. Jsou to tedy mékké souhlasky.

Podle Romportla je akusticky rozdil mezi ¢eskymi a ruskymi tupymi sykavkami [§]
oznacujeme tyto souhlasky jako zadodasnové, avSak v CeStiné vytvari zvednuta Spicka
jazyka uzinu spise proti vrcholu alveolarniho vystupku, v rustiné se pak Spicka jazyka
stahuje pon¢kud vice dozadu a vytvari Uzinu tésné pied hranici alveol a tvrdého patra.
Zvétsenim dutinky pod jazykem a vibec vétSim odtazenim (zvednutim) Spicky jazyka od
zubi se pak charakteristicky Sum ruskych tvrdych tupych sykavek prohlubuje.

Prohloubeni Sumu sykavek ma vsak jeste¢ dalsi artikulaéni pficiny. Rty se pfi
ruském §, Z vySpuluji mnohem vyraznéji kuptedu, nez je tomu v ¢esting, Gistni rezonator se

tim prodluzuje, charakteristicky Sum dostava temnéjsi (hlubsi) zabarveni.
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Je tfeba zdlraznit — a to zvlasté z dlivodu vztahu grafiky a vyslovnosti, Ze § a Z jsou
v rusting vzdy tvrdé. (Romportl 1977, str. 97)

Jedinou vyjimkou je vyslovnost § a zZ pfed mékkymi alveolarnimi souhlaskami nebo
pted j, kde se nékdy vyslovuji ponékud mekceji nez jinde. Tato vyslovnost neni pokladana
za spisovnou. I v téchto pozicich se maji ob¢ hlasky vyslovovat tvrdé. (Romportl 1977, str.
99)

»Psané e po téchto hlaskach rovnéz neoznacuje jejich mékkost.” (Romportl 1977,
str. 99) To znamena, Ze i pokud nasleduje po [$] a [2] &, jsou tyto souhlasky vyslovovany
v rusting jako tvrdé.

Nasi respondenti vyslovuji souhlasky [§] a [Z] zcela ve shodé s ruskou vyslovnostni
normou, a to jak v pfipadé, Ze jsou tyto souhlasky soucasti slabi¢né practury (samostatné

i jako soucast konsonantické skupiny), tak i kdyz se nachazeji v pozici na konci slabiky:

Marie Suchankova: Ale von [viLexno] to ¢i po Polsky ¢i...

Marie Voleskova: Jo, [>Kiju] sama. [mu>K] mné umiel, vot, a déti ujeli, kdyz jesce bylo
moc do roci jes¢e v osemdsesatpatym roku.
Dora Kovéiové: Ceska [lkola] tady nebyla.

Marie Voleskova: A tak voni [>kKe] podzevezou, shod&j, zas [musiw] nékoho prosit, aby ti

to ptinesli do toho saraj¢ika a tak [uw] [vwude] vSechno, sam uz tuze
[nemUZewu], [musiw] prosit n&koho.

Véra Martinckova: Tady ¢éska [wkdla] byla.

Valentina Suchankova: I ta [nawe] ulice byla i ta [mkolni] jako, v kazdym dvoére estli je

staveni postaveny.

Mila Krupic¢kova: [wli] hle:dat, no, de se lepsie [>Kije].

Mila Krupi¢kova: Byla tam cCes... ¢eska [wkola]. U¢ili tam déti [trowku]. No malo

Pavlina Suchankova: [muw] tmfiel u mé, tak [vidiw], [>ke] ted [uw] voni [uw] vic po
rusky.

Liena Urbancova: Voni véera byli s nim [Lestnact] minut i [wtiricet] hfivnu zaplatili.

Ludmila Kubikova: No jsou [kiiwki] vo tom, [mikete] si tfeva o vom néjaky [KAiwki] vo

tom koupit.
Marie Plocova: I nacinalo se daenta bohemka vod [nawi] chaty na tamtu stranu.

Lydie Mile: I s tisic vos°mset, ty [nepamatujetu]?
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Unlimited Pages ar li [wkolu], v tficetpatym, [tFicetwiestim] roku.

Marie Prochazkova: Tatu vzali myho v tficatsjedmym roku voni [kdyw] tady byli,
pti Stalin€, hodné takovejch mladejch muskejch pobrali. Pobrali tatu
myho, dédu, [viwechni] strejci, vSechny jich pobrali.

Marie Prochazkova: [wkola] tady nebyla., [kdiw] my sme rostli, to byla [uw] [nawa] ruska

[wkola].

Lydie Mila: U nas nebylo ¢eskej [wkoéli]. [nawe] maminka kdyz byla malifika, to jesté

drivéjc bylo.

Valentin Sejkora: Tam voni [uLl] neni, ten dim tam [uLll] neni.

Mira tvrdosti se ale u jednotlivych mluvcich a také u jednotlivych slov lisi.
U nékterych znich ma vyslovené [§] a [z] blize ¢eskému zplsobu vyslovnosti téchto
souhlasek:
Dora Kovéiova: Tisic vosumset [Sedesat]

Marie Suchankova: [Sedesat] tii...

Avsak i vtéto ryze ruské vyslovnosti souhlasek [§] a [Z] jsme nalezli nékolik
vyjimek. Prvni z nich je ponékud mékei vyslovnost souhlasky [$] a [Z] v pozici slabi¢né
praetury, jejimz sonornim vrcholem je samohlaska [i]. Ackoliv m&kké [i] nezpusobuje
mekkost predchazejici souhlasky v rusting a v Cestiné se vyslovnost mekkého a tvrdého
i vibec nelisi, setkali jsme se s ptipady, kdy byly hlasky [S] a [z] s [i] v jedné slabice
vyslovovany obé mékce. Tato odchylka mohla vzniknout vlivem nafecni varianty jazyka,
avsak stejné jako v pripadech uvedenych vyse neni mozné zjistit, zda se jedna o variantu
vzniklou na ¢eském izemi pted prichodem piedki nasich respondenti na Krym. Vyskytuje
se navic pouze u n¢kterych mluvcich.

Uvadime ptiklady mékké vyslovnosti slabiky zi, $i:

Mila Krupic¢kova: Voni tad si sami stro:jili si do:mecky. I [Zili] tady.

Ludmila Prochazkova: No jak tam, no von, von se nepocita alkohol ne ten, no jestli von

[troSiCku] postoji, to tam bude kvaseni.

U jinych mluv¢ich je tato slabika ve stejnych slovech vyslovovana tvrdé:

Marie Plocova: Nu, pfijeli sem dfiw, no [>Kyli] ne tady.
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b. [>Kvtnej] chleba.

U nékterych mluvéich nedoslo k asimilaci zn€losti [Z] na konci slov. Pfesto je tato
souhldska vyslovovana tvrdé:

Ludmila Kubikova: Tak teda naSe ptedky, to a nejen nase, to jes¢e nasich babicek, tak voni

teda jeli sem, no jako [kdi>K] byla Jekatérina jesce, jo, tak vona
verbovala teda sem femeslniky, rozumite, femeslniky, Ze si tady
vydélaj a tady budou pracovat n¢kde a jestli se jim to zalibi, tak Ze se

tady vostanou bydlit...

vvvvv

kraji vedle zelezne.

Specifickym pifipadem je vyslovnost zdvojenych mékkych tupych sykavek
§’az’. Vrustiné je obvykle artikulace uprostfed zdvojené souhlasky nepatrné oslabena
a druhd Cast zacind novym artikulatnim impulsem, popf. oslabeni necitime, pouze novy
impuls, takze druha ¢ast je artikulovana pon¢kud intenzivnéji. (Romportl 1977, str. 133)
V takovych ptipadech jsou souhlasky § a z vyslovovany mékce. Ptesto je ,,nelze naprosto
pokladat za mekké protéjsky tvrdych tupych sykavek §, z.“ (Romportl 1977, str. 99) Jsou
tvofeny pon¢kud jinym zptisobem. Také u nasich mluv¢ich jsme nalezli nékolik slov, ktera
jsou ovlivnéna vyslovnosti ruskych zdvojenych souhlasek. Jednalo se ale pouze o slova
obsahujici souhlasku §°. V rustiné je vedle vyslovnosti §'S” béznd (a spisovna) také

vyslovnost §°¢". U naSich respondentil jsme se setkali praveé s touto vyslovnosti:

Marie Suchénkova: To je hriiza.Co to je za [ZenSCinu], tak co sdé€lat’... Jeden na druhyho
vali.

Ludmila Kubikova: Tak teda nase pfedky, to a nejen naSe, to [jeSCe] naSich babicek, tak

voni teda jeli sem, no jako kdyz byla Jekatérina jesce, jo, tak vona
verbovala teda sem femeslniky, rozumite, femeslniky, ze si tady vydélaj
a tady budou pracovat né¢kde a jestli se jim to zalibi, tak Ze se tady

vostanou bydlit...

Zdvojend souhlaska §'§8" (vyslovovana jako §°C’) stoji na misté, kde v Cesting

normalné vyskytuje souhlaskova skupina st
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a jmen obyvatelskych

rozdelit do dvou skupin. Do prvni skupiny fadime ta
toponyma, pro kterd mluvci uzili ruskych slov, do druhé skupiny toponyma, pro ktera
mluv¢i uzili Ceskych slov. Zde popisujeme, jak je jejich vyslovnost ovlivnéna ruskou

vyslovnostni normou.

4.6.1 Ruskatoponyma

Mluv¢i uzivaji ruskd toponyma oznacujici nejcastéji nazvy mést, obei nebo oblasti
nachézejicich se na izemi Ukrajiny nebo Ruska. Ve vétsiné piipadd tato slova vyslovuji

zcela podle pravidel ruské vyslovnostni normy:

Ludmila Petrovna Prochazkova: N6, udélate to taji a vy zachcete jet v [simfar‘o:pol] za

nékolik dni do toho.

Marie Suchankova: A v [aleksandrouke] Hlavatej, vid? Ucitel.

Marie Suchéankové: Na [3a:nkoj] a potom v [simfar‘o:pol].

Dora Kovarova: Koné i kravy, a ted’ tri masiny ve dvofe, nevysilaji. A dfiv si m¢l koné
trosku vic, nebo néjakou kravu vic, tak uz vysilali na [sibi:r]. Na [sibi:r]
vysilali, da. Kulaky byli, da. Ted’ko nejsou kulaky.

Marie Voleskova: V $tyricestvrtym roku kde jaky Cesi byly i tady v [aleksandro:fce] i v

[bratskimoji], i kde jaky Cesi byli, prosto, tak se to i nazyvalo — Céska
armija, Svoboda.

Marie Voleskové: A von byl tady dva roky a jeden rok von byl v [>Kit6:mirskej] oblasti,

[mali:nskij] rajon, selo [ma:linouka], tam von rok byl.
Mila Krupi¢kovd: My i tak pies mésto po [3ankojskom rajo:nu] to tam, to tam po tro:3ku
Cechii.

Mila Krupic¢kova: Tata slouzil v [sevast'o:pole].

Ludmila Kubikova: V [alexandrovce] jste byli?

Lydie Mila: Diivéjc chodili, i byli kancérty, tady kdyz bylo stoétyficetpét let [bo:hémce],
sem tolik pfijélo lidi, my sme ani nevjédéli, ze tolik je Cechu tady vot. My
sme nevédéli, my sme si mysleli, Ze to je jedna [bo:hémka], to je vsjo.

Lydie Mila: To bylo stostyricetpét let [bo:hémce].

Marie Prochazkova: A jézdil knéz z [aleksandrouke] .
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, ze [simfar‘o:pol] tady se zistali takovy familie, jak se

pfijmeno, Kubikovi, Prochazkovi, takhle Vahnerovi, vot voni jsou,
Svihlova, takovy viechny a vostali tady a tak tady ziistali zit, néktery
nem¢éli ani za co vodjet spatky, tak si tady vydélali, ze neméli za co

vodjet domti do Cech. Tak tady piedky nase vostali, Zili i babicky
i dédecky, i zjeme tady, my tady v [simfar‘o:pol], dal jeli, tam je
[bd:hiemka] za [3anko:jskim] rajonem, dél esce je [Céxahrad], vy ste
tam nebyli v [Cexohrade] ?

Mila Krupickova: Vot, a kdyz nas kitili, tak ptijizdél knéz z [3a:nkoja] i taji na [Ce:xava]

byla chata i tam nés kitili.

Déale jsme zaznamenali toponyma oznacujici staty, jez mluvéi pojmenovavaji
vyhradné rusky. Zajimavosti je vyslovnost toponyma Germanie: ¢ast mluvéich, ktefi
pouzili ruské slovo Germanie, jej vyslovuje také rusky, ale ¢ast mluvcich jej vyslovuje ve
shod¢ sukrajinskymi pravidly vyslovnosti, vyslovuji tedy nazev tohoto statu jako

[hermanije].

Marie Voleskova: Papiry, vSetynko, jo,jo, jo. To ted’kaj, j& pamatuju, v Sedesatdruhym je nas
kluk, v Sedesatprvnim, tam mélo chazajna, jak vo vrejnje vojny, uhanéli
tam mladjez do [hermanije], Sestnasct le, patnact let, sedmnact let, vot,
tak malokdo se tam ztoho [hermanija] vratil domu, malokdo, vot.
Nekery se zvostali v [hermaniji], nékery jeli v [po:ISu], n€kery jeli
v [a:ustriju], nékery v [kana:du], a jeho dvojrodny dvé séstry vostali se
v Cechach.

Dora Kovafova: On jel do [po:ISi].

Véra Martincova: A pak z Cech nage, no pies babicku, taky, babickyny sestry déti,

to voni, to byl jesc¢e [sovje:tskij saju:z], to byl vosumdesatej rok, voni
vyjeli milihalno pies [germaniju], v [a:ustriju] i vovSem pobyli

v [8vé:ciji] a vo vSem ujeli do [ame:riki].

Pavlina Suchénkova: Pavlininej jo, Bitnerovi voni, no i voni uz nejsou. Voni byli i ty

v [herméniji], i ty v [herméniji] a voni uz jak potom z ty [hermanije]
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uz tam jsou djeti tam vnuky jako, a voni uz nejsou ne jedny ne druhy
uz nejsou, vot, takze. Jézdili naSe, ja jsem nejézdila, a vot svacha
jézdila, i mtj bratr, maj bratr uz umiel, von jézdil v [Cexoslova:kiju],

tam se obs¢al vSechno. Jézdili.

4.6.2 Ceskatoponyma

Tato skupina slov je mensi nez piedesla. Jednd se zejména o pojmenovani Ceské
republiky — mluvéi &asto oznaGuji zemi metaforicky Cechy — a o mistni nazvy objektt
nachazejicich se v Ceské republice. Vzhledem k povaze materialu, ze kterého vychazime, se
opakuje né&kolik malo slov. Ceské mistni nazvy jsou az na vyjimky vyslovovany podle
ceskych ortoepickych pravidel. Touto vyjimkou muiize byt naptiklad odchylka ve vyslovnosti
vokalu v prvni slabice, vznikla v souvislosti s ruskou podobou vyslovnosti pfizvuéné slabiky

slova, kdy se zméni kvantita samohlésky. I tato odchylka je ovSem ojedin¢la.

Véra Martincova: Vodkud z [Ciex] je rodina ?

Ludmila Kubikova: ... Néktery neméli ani za co vodjet spatky, tak si tady vydélali, ze

neméli za co vodjet domi do Cech...

Marie Prochazkova: Ne. Rikaji Ze [bo:hémija], z bohemskych lesov, kdesi vodtamtud’.

Ludmila Petrovna Prochazkova: V [praze]. Né v [praze] ili v [brno].

Dora Kovafova: Zemiela V [praze] naSe sestra, starsi. Tii roky. Sedmnéactyho.

Marie Suchankovéa: Voni slouzili, osvobozdali [prahu], Secky nase hosi tamty Cesky,
vSecky se vratili.

Marie Voleskova: Mam bratra tady, jo. Tata mij vojeval v c¢éskej armiji. Dosel az do

[prahy].

Marie Voleskova: A my djéti, vite, bjézime, ja jsem utikala, protoze ho pamatuju

zamazanyho, ted’ v druhej ¢épici, a von je pilot ve vojennej forme, a
potom tancovali, kdyz vony uz uchézeli, kdyz jich vodtamtat
z [prédhy] vyprovazeli sem domu, tyk jim predvahali, kdo chce,
piijedete domu, kdo bude chtét se svou semjou pfijet sem, na

méstozitelstva, muzete.
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Ludmila Kubikova: Moravske, to nemtzu fict, no vim, Ze z [moravi].

Ludmila Kubikova: Aha, da. Je tam ted’, vona bydli tam v [znojmiie], tam je [hodorice u

znojma] a [znojmo] to mésto nedalky. Tam my sme jézdili. Tam sme
byli.

Ludmila Kubikova: Voni uze znajet v Cechy Vika z [karlovich var] nam ted’ pozvonila,
puldruhe hodiny tomu spatky, vy vite, ze kaplan umfel, a voni uz to
tam v Cechach v&dg;.

Lydie Mila: My dvojrodny bratii, taky to jsou taky pfatele. I z tatinkovi strany ja tam mam

v [hratce], pratele,
Lydie Mila: No my s nima, i v [dUxcovje] et a uz brzy.

Dora Kovafové: Juli§¢in manzel taky byl v Cechach, vojevali v [praze].

4.7 Proteze avynechani hlasek na zacatku slov

4.7.1 Protetické v

V této kapitole se nejprve zaméfime na protezi, jednu z nejcastéjSich hlaskovych
zmeén, ktera u nasich respondentd prob&hla na zacatku slova. Proteze je ,,pfisouvani hlasky
na zacatek slova pred samohlasku® (Palkova 1994, str. 147). V cestiné se slova s touto
hlaskovou zménou fadi do nespisovné vrstvy jazyka, nejcastéji je pied samohlasku
pfedsouvano v. V rustiné proteze neni bézna, z ¢ehoz vyplyva, ze tato hlaskova zména
unaSich respondentii nevznikla vlivem ruské vyslovnosti normy nebo uzu.
Za pravdépodobnou pfi¢inu bychom mohli oznacit uziti nafecnich variant ¢eského jazyka,
kterymi hovotili pfedkové naSich respondentti pfed ochodem z vlasti. Avsak dalSim
moznym divodem vzniku této hlaskové zmény je vliv ucitelt, badatelti a Ceskych turistd,
se kterymi se krymsti Cesi setkavaji v soucasnosti.

Nejcastéji je protetické [v] vkladano na zacatek osobnich zdjmen on, ona, ono.
S predsouvanim protetického [v] jsme se setkali u vSech respondentti, zde uvadime pouze
nékolik ptikladi.

Neznamena to vSak, ze tato hlaskova zména probihad vzdy. Nékteri mluvei uzivaji

jak slova s protetickym v, tak bez n¢j, pficemz volba variant slov se nefidi zadnymi
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vypovedi.

Ludmila Petrovna: Ona, to je, no taky studeny, [vono] je horko, to ona se ji.
Dora Kovatova: [vona] neumi po ¢esky.
Dora Kovatova: [vona] nébyla ruskaja. VSechny, méla kolik tich détt, dve...

Dora Kovatova: Jo. JenZe [von] tady byl vic na ulici. To byl kostel. A tam je uz skola.

Marie Voleskova: Diiv byla jeho babicka, pak dédecek, pak umiel nam kluk, deset let, pak
mi umfel [von], za pét mésici posle ného umiela pani mama...

Véra Martincova: | [vona] to vi, ze ji tak fikaji.

Ludmila Kubikové: Tak teda nase pfedky, to a nejen naSe, to jesCe naSich babicek, tak

[voni] teda jeli sem, no jako kdyz byla Jekatérina jesce, jo, tak

[vona] verbovala teda sem femeslniky,

Setkali jsme se také s dalsimi slovy, kde prob¢hla tato hlaskova zmeéna. Proteze je

vvvvvv

Ludmila Petrovna Prochazkova: Dé€laj se [vobjedi], délaj se vobédy.

Ludmila Petrovna Prochdzkova: Pockej, hnedka ja vam... vemu ty [VOCi] svy...

Véra Martinckova: No, ale pak [vodsut] hodné vyjelo do Ameriky.

Valentina Suchankova: Jelito, kroupami nabito, je dobry [vosmazeni].

Mila Krupitkové: Sest déti. Pét dievodek. My sme méli jednoho bratiicka. Vot, ted’ka se

nas tii [vostalo] uz.

Valetina Suchankova: I byli déti Cesi a doma se mlavilo Eesky a... mluvilo se &esky, my

tady vSechny rostli a vSechny mluvili ¢ésky, proto vono se [vostalo]
a vono nase déti malo Skolku, chodilo do jésli, a tam mluvili po

rusky.
U vSech mluvcich jsme se setkali se shodnou vyslovnosti Cislovky osm, ktera je

charakteristickd dvéma rysy: jednak je na zaCatek slova predsunuto protetické v a jednak

pfi ni dochézelo pravidelné k epentezi, uvadime zde opét pouze nékolik piikladu:
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Dora Kovatova: Tisic [vosum] set Sedesat... tfetim roku.

Marie Suchankova: Nu, je uz mu [vosumdesat] let. Bude.

Valentin Sejkora: No vot u Prochazky, vona je dvaceétvrty roku, vis, [vosumdesat] pét let.

Lydie Mila: No jak vot ted’ v naSej vesnici bylo, kolik bylo, stostyricetpét let to bylo uz

naspatky. I s tisic [vosum] set, ty nepamatujes? Toc¢no.

Hlaska [v] byvéa zachovana i v ptipadech, kdy slovo s protezi je motivantem pro
derivat se zapornym prefixem. Tim se protetické [v] dostdva do pozice mezi dvé

samohlasky:

Marie Voleskova: Ja jsem byla mala, jaksi jsem se taty [nevoptala], pro¢ uz
v §tyriceétvrtym roku nacali Cechy brat...

Liena Urbancové: Nu i my tady ted’ zijeme a jak rozdé€lali my rodice tady, vot i mi vniky,

pravnuky. My nikam jsme [nevodjezdili], tady porad jsme v Béhemke.

4.7.2 Vynechani nebo naznakovéa vyslovnost hlasek na zacatku slov

V této kapitole se zabyvame odchylkami od ortoepické normy pfti spojovani hlasek
v proudu fe¢i. Vénujeme se z veétsi ¢asti konsonantim.

Jako velmi Casty typ hlaskové zmény jsme zaznamenali u naSich respondentti elizi.
»Elize je vypousténi hlasek. V ¢estiné se objevuje opét vétsSinou jako nespisovny jev ve
typem elize je vypusténi hlasky na zacatku slova. V nejvétsim poctu piipadi se jednalo o
tvar slovesa byt v riznych osobach oznamovaciho zpisobu pfitomného Casu, na jehoz
zacatku mluvéi vypoustéli souhlasku j. Pfiruéni mluvnice CeStiny sice oznacuje vypousténi
j na zacatku urcitych tvarti slovesa byt za typicky priklad elize v CeStiné a vyslovnost
[jsem], [jsi]... poklada za peclivou. (PMC 2003, str. 58) Podle Palkové se tvary slovesa byt
v ¢eském jazyce mohou i ve spisovném projevu vyslovovat bez j, pokud jsou soucasti
sloZzeného tvaru. Vyslovnost j se zachovava, ma-li tvar slovesa byt vyznam existenc¢ni, a je

na ném proto diraz. Déle se tvary slovesa byt vyslovuji s poc¢atecnim j, pokud se nachéazeji
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Ludmila Petrovna Prochazkova: Jo, jo. No tak von ze je nas predseda. No, u nas je jeden

spolek je. Je Alexandrovka je vSechno. No tak (on rodi jako han meje). A my
[sme] pobocka.

Marie Suchankova: Uz to je. UZ jsem tady vzala. Ona tu je. [sem] fikala, Ze 1 je.

Marie Suchankova. Vot. No tak [Sme] sem pfisli. Tam v chaté [sme] lidi posbirali.

Dora Kovatova: Takze [sme] se nenaucili pékné po Cesky.

Marie Voleskova: Tak jsem ho rozbourali v Sedesatiétim roku, postavili [Sme] si novy.

Véra Martincova: Tak uz kolik, dvacet let [sou] tady.

Mila Krupic¢kova: A §li [sme] do $koly, tam po rusky [Sme] mluvili.

Liena Urbancova: I my rédiée i muZova rodi¢e, voni viechny Cechy a viechny [sme] po

cesky mluvili.

Dale se castéji vyskytovaly tvary slovesa jit v riznych osobéach v pfitomném case,
u nichz mluv¢i vypoustéli souhlasku j na zacatku slova. Podle Palkové spisovna vyslovnost
nepfipousti vynechani pocatecniho j ve tvarech slovesa jit. (Palova, 1994, str. 337) Takto

vyslovené tvary slovesa jit lze charakterizovat jako obecnéceské.

Valentina Suchankova. Pak [de] novej rok, to taky svatek u nas takhle velke;.

Marie Plocova: No, vot, kdo maj, kdo nemaj. Jak to je, jak to [de].
Mila Krupic¢kova: Vot [deme] tam k jedny sestie nebo k druhe;.

Liena Urbancova: [deme] do kostela, vot nase paska je v takovym a riska uz je tam ¢i za

ned¢li, ¢i za dvé nedéle, je pozdéjc.

Elizi jsme zaznamenali také u dalSich slov, naptiklad u pfislovci kdy, kde, u nichz

mluvéi vypoustéli pocatecni k. U dalSich slov dochazelo k elizi vétsiho poctu pocate¢nich

vvvvvv

jedna o vyslovnost v ¢esting nespisovnou.

Mila Krupi¢kova: Sly hle:dat, no, [de] se lepsie xije.

Ludmila Kubikova: No, tak [dibi] vas ta pustili. Vas tam nepustéj. No.
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y privet. Zeptaj se... Pfedaj Ludmily pozdraveni. Zeptaj

Marie Plocové: Tady cela ulice byla Geska, i [de] je kostel ta byla &eska i Céchova co ted’
je tam, to byly vééchno Cechy vse tlice.

Ludmila Petrovna: Né, no jak. Ona taji [dicki] je, prosto ona dé€la, ona déla jednu dobu.

Marie Suchénkova: Tam taky kostel. Tam nas kitili. Maminky vozily. A [dicki] sme jak
jeli, tak daleko sme vidéli.

Marie Suchankova: Sebirali [Secki] plemenice... No da.

Zvlastnim ptipadem je vyslovnost ptislovce jeSté. Zde jsme zaznamenali vyslovnost
dvoji: bud’ byla u ptislovce jeSté pouze vypusténa hlaska j na pocatku slova, nebo doslo
zaroven ke zméné v souhlaskové skupiné $t. Jestlize odchylky od ceské spisovné
vyslovnosti byly u vSech vySe zminénych pfipadl zptsobeny predevsim tim, Ze mluvci
uzivaji nespisovnou variantu jazyka, v pfipad¢ odlisné vyslovnosti pfislovce jesté se
v nékterych ptipadech ptidava téZ ovlivnéni ruskou vyslovnostni normou. Pokud byla
u prislovce jesté elidovana prvni hlaska slova, soudime, ze se jedna pouze o uziti nafecni
varianty jazyka. Pokud vSak ve vyslovnosti doslo zaroven k nahrazeni souhlaskové
skupiny §t skupinou $¢, mohla byt tato zména, vedle nafecni vyslovnosti, rovnéz

motivovana ruskou vyslovnostni normou, respektive vyslovnosti ruského slova emg.

Dora Kovarova: Pamatujes, jak oni pfijizdéli? Svoboda [eSte] jak byl, jak sme se tady
modlili, vi§?

Marie Suchankova: Rikal, hale, to mate jidla, [e3te] deset Glovék miize nakrmit.

Dora Kovaiova: A naky jo. Oni ujechali.

Liena Urbancova: To je ma docka, ja mam [eSte] jednu docku v ....

Marie Voleskova: Jo, ziju sama. Muz mn¢ umfel, vot, a déti ujeli, kdyZ [eSCe] bylo moc do

roci jeSe v osemdsesatpatym roku.

Véra Martincova: Dédecek mne naudil Cist [eSCe] po tem slabikafu. Malo ze my sme

mluvili po Cesky.
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osti hlasek uprostfed slov

pva vyslovnost hlasek uprostred slov

Dalsi skupinu tvofi vypousténi nebo naznakova vyslovnost hlasek uprostied slov.
U ptedchozich hlaskovych zmén se jednalo jednozna¢né o elizi, avSak uprostied slov jsou
nékteré hlasky v proudu feci — a zejména pii rychlejsi mluvé — spiSe vysloveny neuplné,
tedy naznakové. Jako naznakovou oznacujeme takovou vyslovnost, kdy se pfi nedbalé
nebo rychlé vyslovnosti nedostanou mluvidla do krajnich poloh, pouze naznacuji jejich
smér. Pfechody mezi cilovymi polohami kolisaji a vysledny zvuk slova také.
(Palkova 1994, str. 320)

Vypousténi souhldsek uprostied slov probéhlo nejcastéji v souhlaskové skupiné na

slabi¢ném Svu:

Ludmila Petrovna Prochazkova: Dé¢laj. [honé] délaj tady tu rusku okrusku.

Ludmila Petrovna Prochazkova: No jo. On [prada] tedky stiing, no.
Ludmila Petrovna Prochazkova: No tak nic stra..., o kolik [pFidete], o tolik [pFidete]. My

stavame rano.

Marie Voleskova: [fiekeri] se zvostili v Hermanii, nékery jeli v Pol'Su, nékery jeli

v Austriu, [fiekeri] v Kanadu, a jeho dvojrodny dvé séstry vostali se

v Cechach.

V téchto ptikladech bychom za naznakovou mohli pokladat vyslovnost slov hodné
a pravda. U nich nebyly hlasky zcela elidovany, jejich pfitomnost se ale projevuje pouze
ve zménach vyslovnosti okolnich hlasek. U slova hodné byla hlaska d naznacena v delsim
prubéhu hlasky n. Ve slové pravda byla hlaska v naznacena v del$im prub&éhu samohlasky
a tak, ze vposledni fazi artikulace nastala labializace. V poslednich piikladech — ve

slovech pfijdete a néktery — byly hlaska j a t zcela elidovany.
V nékterych pripadech provazela elizi souhlasek uprostied slov také zména kvantity
okolnich samohlések, popiipadé jejich vynechani. Nékdy je odchylka zptsobena vlivem

rustiny.

Marie Suchankova: Ja [pudu] teda... trosku kufatka nakrmit.
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e, ne. [droZi] a chléba déla se ne z pSenice, ale vi$ ho to

Marie Suchankova: I my sme. Tak sme [objetali] to vSechno. I lidi snaseli, kolchoz daval,

no tam to ... n¢jake;.

Zjednodusovani souhlaskovych skupin je typické jak pro Cesky, tak pro rusky
jazyk. V obou jazycich jsou nékteré formy tohoto zjednoduSovani piipustné také ve
spisovnych variantach. V ¢estin¢ se jedna naptiklad o zjednodusovani souhlaskové skupiny
dc ve slovech dcera, srdce'’, v ruiting (jak uz bylo uvedeno vyse) je pokladano za spisovné
zjednoduSovani souhlaskovych skupin ctn, zdn, ctl a n¢kterych dalsich (Romportl 1977,
str. 136). V nami uvedenych ptikladech je ale zjednodusSovani souhlaskovych skupin

odchylkou od ortoepické normy jazyka, a tedy uzitim nespisovné varianty ceského jazyka.

4.8.2 Intervokalické oslabovani

Intervokalické oslabovani konsonant je zména, pii niz se v intervokalické pozici
oslabuje artikulacni prekdzka, kterou se tvoii konsonant, naptiklad ze zaverovych hlasek
vznikaji souhlasky tzinové, ty se déale oslabuji nebo v krajnim piipadé zcela mizi. (Palkova
1994, str. 145)

Prikladem zmény zavérové souhlasky na hlasku uzinovou je vysloveni souhlasky

[j] misto souhlasky [d] nebo vysloveni hlasky [v] misto souhlasky [b].

Ludmila Petrovna Prochazkova: No [taji] je kod, jo? Tamto Vltava.

Ludmila Petrovna Prochazkova: No jo, tam je ten samej pan, co [taji] byl.

Mila Krupic¢kova: Na [tajtej] ulici. Potom se vodostrojili.

Ludmila Kubikova: No jsou knizky vo tom, muzete si [tfeva] o vom néjaky knizky vo tom

koupit... vo tom laheru.

Tento jev lze pokladat rovnéz za projev nedbalé vyslovnosti. Nefadime jej do
kapitoly vénované elizi souhldsek uprostied slov, nebot v té se zabyvame elizi v rdmci

souhlaskovych skupin.

' Podle Palkové je tato zjednodusena forma vyslovnosti zdkladni, dodrzeni plné vyslovnosti je ptiznakem
vyssiho stylu a plisobi v bézné spisovné mluvni situaci az hyperkorektné. (Palkova 1994, str. 335)
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- sali, az kdyz babi¢ce bylo skoro sedumsesat let, pak

Unlimited Pages ni, [N&ka] jeji tetka psala, aby vona tam pfijela tam ji

dohledét.

Ludmila Petrovna Prochazkova: No on m¢ [poedal], [poedal] co telefonoval, co on, on mé

ek, co telefonoval Svoboda. On nerozumél.

Dora Kovaiova: Jo. Co budeme my mluvit, [zapisoat] nada.

4.8.3 Epenteze

Epenteze, vlozeni hlasky na jiném misté slova nez na zacatku, je v ¢estiné bézna
vyslovnostni odchylka. Palkova uvadi jako Casty jev CesStin€ uziti epentetického e (napf.
divka— divek) a epentetického u (napf. u cislovek sedm, osm). Epentezi souhlasek
oznacCuje za mén¢ Castou, napiiklad nafecni podoba slova ponrava — pondrava. (Palkova
1994, str. 147) Také nékterd nami zaznamenana vlozeni hlasek jsou motivovana uzitim
nafecni varianty jazyka. Zaznamenali jsme jak epentezi souhlasek, tak epentezi

samohlasek:

Ludmila Petrovna: Jo, jo, to ne, ne, vono [nejiii] jak tam, tam neni alkohol, vot jak v pivi,

dys je, to [nejii]. Alkohol takovej [nejii] tam.

Marie Prochazkova: Ne, to [nejni], ten byt to [nejiii]. Von ta je takovej starej, stoji, no to

neni von. A tam vot to stalo tak.

Mila Krupic¢kova: Vot, no, nechtéla [ject], no, tak sme se vostali tady.

Marie Suchankova: Jo. A Helena taky tak uz. Nechala Skolu, uz vona, vot tak, babicka ji,

vvvvv

vvvvvvv

tak si dem, du do vésnice, vstrétim se tam s nékym, se svejma Céchama,

my mluvime po ¢esky i doma s [detima] po Cesky.
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Vteéto kapitole hovorime o kvalitativni zméné hlasek, a to zejména konsonantt.
Jedna se o nahrazeni urcité hlasky hlaskou jinou, které bylo motivovano uzitim nafecni

varianty jazyka nebo ovlivnénim ruskou vyslovnostni normou.

4.8.5 Zmény ve vyslovnosti souhlasek §, €

V této kapitole se budeme zabyvat zménami v artikulaci hlasek S a €, a to zejména
artikulacni asimilaci. Artikula¢ni asimilace je hlaskovd zména, pfi které se vedle sebe
stojici hlasky navzajem ptizplisobuji. Na rozdil od asimilace znélostni zde vSak nedochazi
k pfizptisobeni znénim hlasu, nybrz vyslovnosti. V Cestiné se prizplsobuje pfedevsim
misto, kde se hlaska tvoii, nebo zptsob, jakym se tvofi. Artikulani asimilace mize nastat
také na rozhrani dvou slov (ve spojeni ptfedlozky se jménem), kde je poklddana vzdy za
nespisovnou. (Palkova 1994, str. 332) Setkaji-li se dva konsonanty rozdilné artikulaci,
vyrovna se rozdil mezi jejich artikulaci tzv. artikulaéni spodobou (asimilaci). Tu pak
mizeme rozliSit na spodobu artikulaéniho mista a spodobu artikulaéniho zptsobu.
(Romportl 1981, str. 102)

My se budeme zabyvat artikula¢ni asimilaci souhlasek § a € uvnitf slov, ktera
vznikla vlivem uziti slov z obecné ¢estiny nebo nékteré z nare¢nich variant ¢eského jazyka.

Prvni skupinu tvofi slova, ve kterych nastala artikula¢ni asimilace se zménou

v

zpusobu tvofeni u konsonantu § v souhlaskové skupiné tvofené spojenim n, p nebo d
s touto sykavkou. Souhlaska § se timto zplsobem artikulacné asimilovala v sufixech
komparativu pfidavnych jmen. Pouze u posledniho piipadu ptipousti ceska vyslovnostni
norma zjednoduseni souhlaskové skupiny d + §. Divodem je pozice této konsonantické
skupiny uvniti slova (na §vu ptipony) v pfipad¢, Ze neni patrné morfologické sloZeni slova.

(Palkova 1994, str. 334)

Ludmila Kubikova: Vot, mam bratra jesce, s bratrem vostali sme ve dvouch, ja, bratr je na

téi roky [menci] nez ja.
Marie Suchankova: A kupovali sme ten [menci] takovy kameni, rakiiska. Vot. V Sedesat

tietim roku nacali strojit i ten...
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lidi sem, kolik nam bylo Ljudo asi rok a Ctyfi navérno

hroslavle pfijéli i to dévée mlavilo [menci] po cesky

s nami jak my.

Véra Martincova: Cim vic décko vi jazyki, tim [lep&i] mu pracuje hlava

Marie Prochazkova: Bylo dva, dvé smény byly. Jedna sména se udila, tieba [mlali] klasy

se ucili zrana a uz starsi klasy tam, devatej, desatej, vosmej, ty se ucili

vSechny po vobéde.

Dalsi typ artikula¢ni asimilace probihd pti vyslovnosti ¢islovek ¢tyii nebo ¢trnéct:

Dora Kovarova: Tti roky je ¢i [Stiri].

Valentina Suchankové: Bylo to sfotény v dvacetpatym roku, mn¢ byly asi [Stiri] mésice a

vona je dvacetpatyho roku.

Mila Krupi¢kova: Ja pamatuju, sem byla takova ju:na, let [Strnact] mi bylo.

Déle jsme zaznamenali zménu souhlasky S v souhlasku c. Tato zména miize byt

zpusobena vlivem uZziti nafeci:

Marie Voleskova: Chot i ted’ka ja vam feknu, kdyby se lepc¢i nase poraditel'stvo usnaselo
k lidem, pocitalo lidi, voni pocitaji jen sami sebe, aby vic méli

v [kapce], aby [kapcu] neméla tak chudou.

4.8.6 Vyslovnost souhlasekgah

Vyslovnost konsonantu g na mist¢ konsonantu h je motivovana ruskou
vyslovnostni normou. U naSich respondentt je tato odchylka od ¢eské vyslovnostni normy
ojedin¢la. Vykytuje se u nckolika malo slov, jez jsou zaménitelnd s vyrazy ruskymi,
napiiklad eské druhy za ruské mpyroii'®. Tuto odchylku viak neklasifikujeme jako uZiti
ruského vyrazu, nebot’ celkova stavba slova (pouzitd koncovka) je morfologicky ceska.
Uvadime zde pouze jeden ptiklad, protoze v dalSich pfipadech bylo vyslovené g v zdznamu

nezfetelné:

'® Oba vyrazy ve vyznamu ,,dal3i“. V uvedeném piikladu frazém ,z druhé strany*, kde fadové ¢islovka druhy
vyznamoVve neurcuje pofadi, nybrz naznacuje odliSnost.
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v Simferopolu.
Naopak vysloveni konsonantu h na misté¢ konsonantu g je motivovano ukrajinskou
vyslovnostni normou. I tato odchylka je ojedin¢la, nekteré ptiklady jsme uvedli jiz

v kapitole vénované vyslovnosti toponym:

Marie Voleskova: Nekery se zvostali v [hermdniji], nékery jeli v Pol'Su, nékery jeli

v Austriu, nékery v Kanadu, a jeho dvojrodny dvé séstry vostali se
v Cechach.

Dalsi slova s touto odchylkou by bylo vzhledem ke kontextu mozné pokladat za
ukrajinské vyrazy. Pro zajimavost uvadime také ptiklad, kde ukrajinska vyslovnostni

norma ovlivnila slovo z ruského jazyka:

Ludmila Kubikova: No jsou knizky vo tom, mizete si tfeva o vom né&jaky knizky vo tom
koupit... vo tom [laheru].

Liena Urbancova: Olomouce. Dvacet’ kilométru, voni uz tam dvakrat byli u n¢ho,....jich

nepustili tam, je zakrytej ten [l&her].

Marie Plocova: Doma masinu nebo néco pojedou, [ho:rodu] si piivezou.

4.8.7 Ojedinélé pripady odchylek ve vyslovnosti hlasek uprostred slov
Zavérem této kapitoly uvadime nékteré dalSi vyslovnostni odchylky vzniklé pti

uziti slov z nafe¢nich variant jazyka. Jejich uziti je pomérné nahodilé a nepravidelné. Jedna

se o znménu hlasek ve slovech chtit a pofad, ktera v ¢estiné existuje, a 0 zménu hlasek ve

slové nezajima, ktera se v ¢estiné nevyskytuje.

Marie Voleskovd: A my djéti, vite, bézime, ja jsem Tutikala, protoze ho pamatuju

zamazanyho, ted’ v druhej ¢épici, a von je pilot ve vojennej forme,
a potom tancovali, kdyz vony uz uchazeli, kdyz jich vodtamtat’

z Prahy vyprovazeli sem domu, tyk jim predvahali, kdo chce, pfijedete
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ide [xtet] se svou semjou piijet sem, na méstozitelstva,

Mila Krupitkova: U nas jako Cech knéz jen nebyl. A Zenska byla takova. Ona [porét]
vedla to modli... modlitby.

Mila Krupi¢kova: Nu, viecky co dfiv tady zili Cechy, stéma my mluvime [porat] po

cesky.

Ludmila Petrovna Prochdzkova: Sabina. No ona tedky, ona, ona se nezanim... [nezafima]

spolkem.

4.9 Vokalizace predlozek

V cestiné mohou mit nékteré predlozky dvoji podobu: vokalizovanou
a nevokalizovanou. Jsou to predlozky: z/ze, s/se, v/ve, od/ode, bez/beze, nad/nade,
pod/pode, pted/ptede atd. Vokalizované podoby nabyvaji obvykle tehdy, zac¢ina-li slovo po
predlozce stejnou nebo podobnou souhlaskou (parovou znélou nebo neznélou, tupou nebo
ostrou sykavkou) nebo konsonantickou skupinou. (PMC, str. 345) Predlozky se ale
nevokalizuji, pokud je soucasti této konsonantické skupiny hlaska r nebo I. (PMC, str. 32)

V této kapitole se zabyvame odchylkami od pravidel vokalizace neslabi¢nych
predlozek, které vznikly vlivem ruské vyslovnostni normy.

Neslabi¢né predlozky se k, s, v, z se v rustin€ nevokalizuji — na rozdil od ¢eStiny —
pted stejnou souhlaskou nebo pied souhldskou, kterd se souhldskou v dané predlozce tvoii
znélostni par. Pfed souhlaskovym spojenim se nevokalizuje jenom k, piedlozky s, za v se

zpravidla vokalizuji. (Havranek 1961, str. 76)

4.9.1 Vokalizace neslabicnych predlozek pred stejnym nebo parovym
konsonantem

Predlozky s a z respondenti vokalizovali ve shod¢ s ¢eskou vyslovnostni normou
pokud slovo, které po nich nasledovalo bylo ceské, a tedy i Cesky vyslovované

a sklonované podle morfologickych pravidel ¢estiny:

Dora Kovéiova: Da. S mobilkou zvonil, Ze pozdraveni. Zije [se] synem a nechce niam

zvonit ten bratra. ..
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nich byla na kvartyte. A jeji syn, tej pani Parochazkove;j,

Marie Suchankova: Zije [ze] synem a nechce ndm zvonit ten bratr. ..

Liena Urbancova: Von nebyl [ze] Sevastdpole.

Lydie Mila: I koncerty, vSichni ptijeli [Se] svyma kocertama, kazdej vSechny, i kazdej mél
svoj orchéstr.

Pavlina Suchankova: Ne, ja nevim, to¢no, [ze] Sevastdpole. ... No von ze Sevastopolja.

V ostatnich pfipadech dochazelo kovlivnéni ruskou vyslovnostni normou,
predlozky s a z se tedy nevokalizovaly pied hlaskami, které s nimi tvofi znélostni pary. Ve
veétsing téchto piipadi se jednalo o spojeni pfedlozky s toponymem oznacujicim mista

nachézejici se na Krymu:

Dora Kovérova: Z Cechohrada jeli, z Alexandrovky dvoje, [z] Simferopol dvoje, nase

dvoje.

Ludmila Kubikova: A naSe dreli a dostali se sem az do Sinfropol, [z] Simfropol tady se

zustali takovy familie, jak se pfijmeno, Kubikovi, Prochézkovi...

Mila Krupickova: A kdyz se konilo za Ruska ta vojna ta vojna, taita pii;jel

[z] Sevastopole, zili sme, pekné sme méli.

Predlozka v se ve vSech pripadech vokalizovala podle ¢eské vyslovnostni normy.
U respondentil jsme se setkali pouze s vyskytem vokalizované piedlozky Vv pied stejnym
konsonantem, v nasich zaznamech se nevyskytuje zadny piipad, kdy by predlozka
v pfedchazela slovu zacinajicimu na hlasku f, ktera tvofi s konsonantem v znélostni par.

Zde uvadime pouze nekolik prikladi:

Marie Voleskova: Tady [ve] vesnici, jenze zvlast bydlel tata.

Valentina Suchankova: [ve] vesnici jsme délali, tady se zénili 1 vdavali, i zazd’ali tady

atedka vemte si, kde je mladez u nas, tady neni zadna mladez,

tady nemaji co délat voni.
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vokalizované ani v nevokalizované podobé¢.

4.9.2 Vokalizace neslabi¢nych predlozek prfed konsonantickou
skupinou

Podle pravidel ceské vyslovnostni normy byly pied konsonantickou skupinou
vokalizovany neslabi¢né predlozky, které predchazely — stejné jako v predesSié

podkapitole — ceskym vyrazim sklonovanym podle ¢eskych morfologickych pravidel:

Dora Kovafova: A tys nemohla v¢era [ke] mné ptijit?
Marie Suchankova: Kong i kravy, a ted’ tri maSiny [ve] dvofe, nevysilaji.

Marie Voleskova: A tak je tam takovej ¢loveék, muzskej, Ze jednou za mésic von ma pravo

piijit [ke] mné ¢i plot podremontirovat, ¢i diivi nasekat, ¢i dfivi zanist,
¢i skopat, a tak mn€ vrodit sama jedno, jenze to Ze se stejska jednomu.

Marie Prochazkova: Jo, [ve] skole.

V ptipad¢, ze bylo sklonovani ceského slova ovlivnéno rustinou, dochézelo nékdy

k vysloveni pfedlozky v jeji nevokalizované podob¢:

Valentina Suchankova: Bylo to sfotény [v] dvacetpatym roku, mné byly asi ¢tyry mésice a
vona je dvacetpatyho roku.

Mila Krupic¢kova: [K] dvacet patému déka:brija mame, mame...

Predlozky nebyly vokalizovany také v ptipad¢, ze po nich nasledovalo ruské slovo:

Véra Martincova: Pfisla [K] vraovi, a von ji pfipisuje a vona povida, ne takovy, ja jsem
brala sklad, takovej byl.
Véra Martincova: A pak z Cech nage, no pies babicku, taky, babickyny sestry déti,

to voni, to byl jesce Sovétskyj sajuz, to byl vosumdesatej rok, voni
vyjeli milihalno pies Germéniju,v Austriu i voviem pobyli [v] Svécii a

vo vSem ujeli do Ameriky.
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konsonantickou skupinou slova, které bylo ¢eské i ¢esky sklonované. Vyznamove byla ale
ptedlozka z pouzita nespravng, na jejim misté by méla byt dle kontextu uzita predlozka od.
Zde se jedna o jev zpusobeny uzitim nafecni varianty jazyka nebo vlivem ruského jazyka

(c mByx — pti vyslovnosti doslo k asimilaci a pfedloZzka byla vyslovena znéle).

Marie Prochdzkova: Prvni sména byla tam do dvou hodin ¢i do kolika i [Z] dvou hodin

druha sména do Sesti, ¢i do sedmi, ¢i do vosmi, nu kolik.
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sat jevy a zmény, které charakterizuji jazyk Cechti na
Krymu a které vznikly vlivem ptisobeni ciziho jazykového prostfedi. Zaméfili jsme se na
fonetickou stranku problematiky, zejména na segmentalni prostiedky. Popisovali jsme,
jakym zptisobem a v jaké mife byla mluva krymskych Cechii timto prostfedim ovlivnéna.
Odchylky od ceské vyslovnostni normy vznikaly predevSim vlivem ruské ortoepické
pravdépodobné ziskané od predki, popfipadé slov zjiné nespisovné jazykové vrstvy
cestiny. Pro uplnost a prehlednost jsme uvadéli také vypoveédi, ve kterych tyto odchylky
patrné nebyly.

Prvni kapitola byla vénovana odchylkdm ve vyslovnosti vokali v prvnich slabikach
slov. Odchylky od ceské vyslovnostni normy ve vyslovnosti vokald v prvnich slabikach
slov nepopiraji ani nerusi izosylabicky princip rytmu feci. Na zaklad¢ analyzy materialu
miuizeme dojit k témto zaveérim:

Vliv ruského ptizvuku v ¢eskych slovech sice méni kvantitu, popt. miru labializace
vokalt v ptizvucnych slabikach, zmény v§ak nemaji vyznamotvorny charakter.

Vliv ruského ptizvuku a odchylky od ceské vyslovnostni normy v prvnich
slabikach slov nevedou k redukci samohlasek v ostatnich slabikach slova a ke zménam
jejich kvality. Ojedinéle dochazi ke zméné kvantity samohlasek v nepfizvuénych slabikach
slova.

Mluvéi, kteti pouzivaji v Ceskych promluvach ruska slova, je zpravidla vyslovuji
rusky, avSak mira pfizptisobeni ruské normé se li§i podle toho, v jakém poméru dany
mluvci rusky a Cesky jazyk pouzivaji v bézné komunikaci. U nékterych mluvcich je ruska
vyslovnost ruskych slov oslabena natolik, Ze je vyslovuji podobné jako student rustiny
zacatecnik.

Ve druhé kapitole jsme se veénovali zménam ve vyslovnosti souhlasky [j]. Ty
probihaji prevdzné v prvnich slabikdch slov. Zejména pokud v prvni slabice slova
nasleduje po souhldsce [j] samohlaska [e], dochazi k diftongizaci tohoto spojeni. V mensi
mife je diftongizovano také spojeni [j] s dalSimi samohlaskami. Pokud druha slabika slova
obsahuje také souhlasku [j] nasledovanou samohlaskou (napft. jeji), je tato druha slabika
vyslovovana ve shodé s ¢eskou vyslovnostni normou, tedy obvyklou artikulaci a rychlym

pfechodem k samohlasce.
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souhldsky [j] s n€kterymi samohlaskami v jedné slabice. Podle Romportla (Romportl 1977,
str. 35) je pro vyslovnost této slabiky charakteristickd palatalizace, tedy napftiklad pfi
vyslovnosti slabiky ja (s1) prochazi pfechod mezi artikulaci [j] a [a] n€kolika dal§imi
fazemi, ve kterych kratce zaznivaji palatalnéjsi podoby [a].

Tteti kapitola pojednava o labializované vyslovnosti konsonantu [v]. K odchylce od
ceské vyslovnostni normy, tedy k vyraznéjsi labializaci souhlasky [v], dochazi zejména
v piipadé, Ze je [v] soucasti praetury slabiky, jejimz sonornim vrcholem je samohlaska [o].
Dutvodem vzniku této odchylky je vliv ruské vyslovnostni normy. K labializaci souhlasky
[v] dochazi také na konci slov, ackoliv jak pro ceStinu, tak pro rustinu je typickd ztrata
znélosti této souhlasky na konci slov. Domnivame se, Ze tato odchylka ma ptivod v nékteré
nafecni varianté jazyka. Neni vS§ak mozné dolozit, zda touto variantou jazyka hovotili uz
predkové krymskych Cechii, ktefi jesté zili na naSem tzemi, anebo vznikla az v dané
oblasti po pfichodu na Krym. Pro prvni moznost hovoti fakt, Ze k labializaci souhlasky
[v] na konci slova nedochazi u vSech mluv¢ich. Jak uz bylo feceno, nikdo z mluvcich
nedokaze piesn&ji oznacit oblast Cech, ze které jeho predkové pochazeli.

Nékteti mluvéi vyslovuji souhlasku [v]na vSech pozicich shodné s ceskou
vyslovnostni normou.

Odchylky ve vyslovnosti vznikaji také v pfipad€, ze je souhlaska [v] soucasti
konsonantické skupiny, jejimz sonornim vrcholem je v Cestin¢ slabikotvorna souhlaska
[r], [1] nebo [m]. V takovych ptipadech dochdzi bud’ k vynechani souhlasky [v] nebo
k vlozeni samohlasky a vynechani jiné¢ souhldsky dané konsonantické skupiny. Povaha
zmény zavisi na mife ovlivnéni ruskou vyslovnostni normou.

Ve c¢tvrté kapitole jsme popisovali zmény ve vyslovnosti slov ptejatych. Vyslovnost
cizich slov se u nasich respondentti ve vSech ptipadech odchyluje od ¢eskych ortoepickych
pravidel vyslovnosti. Dtlezitou odchylkou je rovnéz posun ptizvuku, ktery se zpravidla
nenachazi na prvni slabice, ale fidi se ruskymi pravidly pro ptizvuk. Dalsi odchylkou je
palatalizovana vyslovnost souhlasek ve slabikach di, ti, ni, které by podle ceské ortoepické
normy meély byt vyslovovany v cizich slovech tvrd€, nebot’ vyslovnost téchto slov, ktera
pochéazeji prevdzné z latiny a fectiny, se fidi jejich plvodni vyslovnosti, nikoliv
pravopisem. Odchylky vznikaji také u téch slabik cizich slov, ve kterych se vykytuje
samohlaska e. Zvlastnosti je, ze vyslovnost souhlasky g v cizich slovech je ovliviiovana

ukrajinskou vyslovnostni normou. N¢ktera cizi slova vyslovuji mluvei naopak zcela rusky.
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vabyvali tim, jak ruskd vyslovnostni norma ovlivnila

nasimi respondenty az na vyjimky tvrd¢. Vyjimku tvoii slova, ve kterych po § nebo z
nasleduje samohléska i. V takovych ptipadech jsou ob¢ hlasky slabiky $i a zi vyslovovany
mekce. Tento jev se vSak neopird o zadné pravidlo Ceské ani ruské vyslovnostni normy,
mohl vzniknout v souvislosti s uzitim nékteré narecni varianty, jejiz vznik vsak neni mozné
posoudit. Dalsi vyjimkou je mékka vyslovnost souhlasek § a z v jejich zdvojené podob¢.
V takovych ptipadech je zdvojena souhlaska vyslovovéana jako §'¢" a nahrazuje Ceskou
konsonantickou skupinu §t’.

Sesta kapitola pojednava o vyslovnosti toponym. Ta jsme rozdélili do dvou skupin:
mistni ndzvy ruské a mistni nazvy ceské. Vyslovnost toponym je ovlivnéna zejména
frekvenci jejich uziti v jednotlivych jazycich, jimiz mluvei hovoii, tedy v estin€ a rusting,
popftipadé¢ ojedinéle v ukrajinsting.

V sedmé kapitole se zabyvame protezi a vypousténim hlasek na zacatku slov.
Popsali jsme v ni zejména uziti protetického v, dale elizi souhlasky j a zjednodusovani
souhlaskovych skupin na zacatku slov.

Osma kapitola je vénovana odchylkam ve vyslovnosti hldsek uprostied slov.
Popisujeme vni elizi a naznakovou vyslovnost hlasek uprostied slov, intervokalické
oslabovani, epentezi, kvalitativni zmény hlasek uprostied slov, zmény ve vyslovnosti
souhldsek §, ¢, vyslovnost souhlasek g, h a dalsi ojedin€lé ptipady odchylek ve vyslovnosti
hlasek uprostied slov.

V devaté kapitole popisujeme vokalizaci predlozek a vliv ruské jazykové normy
na uziti jejich vokalizované podoby v cesting.

Ovlivnéni ruskou jazykovou normou nezpusobuje u zadného z naSich respondentil
potize se srozumitelnosti jejich promluv. Kazdy mluvéi je ovlivnén ruskou nebo
ukrajinskou vyslovnostni normou do jiné miry. Lis§i se také naptiklad mira uziti ruskych
slov v ceskych promluvach. To souvisi s jejich vékem, mistem bydlisté, ale také

s frekvenci kontakti s piibuznymi v Cechéach, ¢eskymi badateli, uiteli a jinymi Cechy.
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Prace se zabyva souCasnym stavem jazyka ¢eské minority na Krymu. Popisuje na
zéklad@ materialu ziskaného v terénu jevy a zmény, které v jazyce krymskych Cechii
vznikly vlivem pusobeni ciziho jazykového, ale i kulturniho prostfedi. Je zamétena na
oblast fonetiky, tedy na to, jakym zptisobem se u mluv¢ich projevuji vlivy ruské
vyslovnostni normy.

Prace obsahuje historicko-kulturni kontext tykajici se odchodu Cechii na Krym
a podoby ¢eské minority v soucasnosti.

Jednotlivé kapitoly jsou vénovany vybranym jevim: odchylkdm ve vyslovnosti
vokalti v prvnich slabikéach slov, zménam ve vyslovnosti souhlasky [j], labializované
vyslovnosti konsonantu [v], zmé€nam ve vyslovnosti slov ptejatych, vyslovnostni podobé
souhlasek [§] a [Z] v Ceskych slovech, vyslovnosti toponym, protezi a vypousténi hlasek na
zacatku slov, odchylkdm ve vyslovnosti hldsek uprostred slov, vokalizaci predlozek a vlivu

ruské jazykové normy na uziti jejich vokalizované podoby.

Abstract

The text deals with the current state of the language of the Czech minority in
Crimea. Based on field research, it describes phenomena and changes that occurred in the
language of Crimean Czechs that were caused by the influences of the foreign language
and culture environment. Main focus of the text is phonetics, i.e. the way how speakers are
affected by the Russian pronunciation standards.

The text contains historical and cultural context relevant to the departure of Czechs
to Crimea and the shape of the Czech minority nowadays.

Individual chapters are dedicated to specific phenomena: deviations in the
pronunciation of vocals in first syllables of words, changes in the pronunciation of the
consonant [j], labialization in pronunciation of consonant [v], changes in the pronunciation
of loanwords, pronunciation of consonants [§] and [7] in Czech words, pronunciation of
toponyms, prosthesis and elimination of speech sounds from the beginning of words,
deviations in the pronunciation of speech sounds from the middle of words, vocalization of
prepositions and influences of Russian language standards on the use of their vocalized

form.
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anskripce
Vokaly
Grafém Transkripce Popis hlasky
a a Stfedni nizkd nezaokrouhlena kratka
e e Ptedni stfedova nezaokrouhlend kratka
i,y i Ptedni vysoka nezaokrouhlend kratka
Y Stfedni vysokéa nezaokrouhlena kratka (,,tvrda vyslovnost
i
0 0 Zadni vysoka zaokrouhlena kratka
u u Zadni sttedova zaokrouhlena kratka
a a Stfedni nizkd nezaokrouhlena dlouha
¢ ¢ Ptedni stfedova nezaokrouhlend dlouha
i i Ptedni vysoka nezaokrouhlena dlouha
6 6 Zadni vysoka zaokrouhlena dlouha
u u Zadni sttedova zaokrouhlend dlouha
“a, Yo, "y Labializovana
a: Modifikovana ptizvucnou pozici
e: Modifikovana ptizvucnou pozici
i: Modifikovana ptizvucnou pozici
0: Modifikovana ptizvucnou pozici
u Modifikovana ptizvucnou pozici
ie Palatalizovana samohléaska
) Stfedova centralni
Konsonanty
Grafém Transkripce | Popis hlasky
m m Obouretna zavérova nazala znéla
m Retozubna zavérova nazala znéla
n n Dasnova predni zaveérova nazala znéla
) Mekkopatrova zaveérova nazala znéla
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vrdopatrova zavérova nazala znéla
J. bouretna zaveérova ustni neznéla
| b b Obouretna zavérova Ustni znéla
t t Dasnova predni zavérova Ustni neznéla
d d Dasnova piedni zaveérova ustni znéla
t, t+&. t Tvrdopatrova zavérova ustni neznéla
d,d+¢... d Tvrdopatrova zaveérova ustni znéla
k k Me¢kkopatrova zaveérova ustni neznéla
g g Me¢kkopatrova zaveérova Ustni znéla
? Hrtanova zaveérova tstni neznéla
c c Dasnova predni polozavérova neznéla
3 Dasnova predni polozavérova znéla
¢ ¢ Dasnova zadni polozavérova neznéla
3 Dasnova zadni polozavérova znéla
f f Retozubna uzinova neznéla
v v Retozubna uzinova znéla
w Retozubna tizinova znéla labializovana
] ] Dasnova predni uzinova neznéla
z z Dasnova predni izinova znéla
§ § Dasnova zadni tizinova neznéla
iii Dasnova zadni zinova neznélé tvrda
zZ zZ Dasnova zadni tizinova znéla
xK Dasnova zadni izinova znéla tvrda
ch X M¢kkopatrova uzinova znéla i neznéla"
h h Hrtanova Gizinova znéla
i i Dasiiova predni uzinova kmitava znéla i nezn&la. ™
r r Dasnova predni uzinova kmitava zn¢la.
1 1 Dasnova predni uzinova bokova znéla
j j Tvrdopatrova Gzinova approximativni znéla

"% Nebudeme rozlisovat zn&lé a nezn&lé ch, protoze zadna z kapitol nasi prace to nevyzaduje.
% Nebudeme rozlisovat znélé a nezn&lé ¥, protoze v zadné z kapitol nasi prace to neni potieba.
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