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Posuzovana prace ma 63 stran vlastniho textu a byla dokon¢ena v kvétnu 2011

Aktualnost tématu:

Téma a obsah prace jsou z hlediska pravniho i praktického aktudlni. Znalost problematiky
pravnich vztahl k pozemkiim spojenych s vodami dle platné Ceské tpravy je pfitazliva pro
legislativni a aplikacni praxi.

Naroc¢nost tématu:

Téma prace klade zvySené ndroky na obeznameni se specifickymi pravnimi vztahy na daném
useku, v konfrontaci sobecnou pravni upravou, zejména upravou vlastnického prava
k pozemkam.

Hodnoceni prace:

Spolu s ivodem a zavérem je prace rozdélena do sedmi zékladnich bodt. Po stru¢ném tivodu
je v druhém bodu uvedena charakteristika platné upravy pravni povahy vod, opravnéni s nimi
nakladat, a to vSe ve spojeni s pravnimi vztahy k pozemkim dle platné pravni upravy. I kdyz
je v ivodu tohoto bodu zminéna téz ptedchozi Gprava, jde jen o zminku strohou a netplnou.
Dalsi ¢tyti body prace se postupné zabyvaji pravnim rezimem pozemku spojenych s vodnimi
toky (bod 3), s vodnimi dily (bod 4), pozemku souvisejicich s plosnou ochranou vod (bod 5) a
pozemki ohrozenych povodnémi. Zavér prace jiz pouze stru¢né shrnuje nékteré poznatky.

Systém prace v zdkladnim clenéni vystihuje vSechny podstatné tUseky pravnich vztaht
k pozemkim. AZ na vyjimky (napf. nelogické je rozdéleni téZe materie do podbodi 6.3 a 6.4)
je propracovana i vnitini systematiky zakladnich bodl prace. Obsah prace vystihuje, 1 kdyZ
pfevazné popisnym zpusobem a misty az prili§ struéné (napi. vyklad o ndhradé¢ v 3.7)
podstatu zadaného tématu.Vyjimku tvoii nékteré podbody, které vyraznéni prekracuji tento
ramec. Zvlastni pozornost si z tohoto hlediska zasluhuje vyklad vybrané problematiky
nékterych vodnich dé€l (studny, rybniky) v podbodu 4.3. Autor hojn€ Cerpa z pouZzitych
pramend, vcetn¢ soudnich judikatli, na vice mistech prace se tak déje az samoucelné,
k nahrazeni absence vlastnich poznatki a stanovisek.

Po formalni strance vykazuje prace vSechny pozadované nalezitosti.

Prace skyta uceleny vyklad o dané problematice. Diplomant v ni prokazal, Ze se s danou
tématikou velmi dobfe seznamil, zZe se v ni orientuje a Ze dovede zachytit pravni Upravu 1
myslenky obsazené v literarnich pramenech a v soudnich judikatech v systematicky utfidéném
pramentl o vlastni vyklad a hodnoceni diplomanta.

Navrh klasifikace a doporuceni:
Vzhledem k vyse uvedenému hodnotim praci celkové jako velmi dobrou a jako takovou ji
doporucuji k obhajobé.
P11 jeji obhajobé by mél diplomant odpovédét na nasledujici otazky:
1) Jaky je rozdil mezi nahradou S$kody a nahradou jiné majetkové Gjmy spojené
s omezenim vlastnického prava (téz v souvislosti s vykladem v 6.5)?
2) Ktera ustanoveni vodniho zakona jsou podle nazoru diplomanta diskutabilni ?
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