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Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prdce (vyzkumnd otdzka) jasné formulovdan a odpovidaji mu zavery? Je prdce vhodné
strukturovana?

Projekt diplomové prace mél sirsi zabér a zahrnoval rizné typy stfednich skol. Jeho faktické zuzeni
na gymnazia (ve vlastnim Setfeni pak na vyzkum mezi pedagogy na jednom statnim a jednom
soukromém gymnaziu) je vV uvodu prace dostateéné vysvétleno. | kdyz k otevienému nasili dochazi
na gymnaziich jen vyjimec¢né, dalsi formy agrese viici pedagogiim se zde nepochybné relativné
Casto vyskytuji, jak je i vlastnim Setfenim dolozeno. Urcitou nejasnost, ktera se vaze na vymezeni
toho, co neni a co jiZ je agrese V prostiedi gymnazia, fesila autorka tak, Ze v polostrukturovanych
rozhovorech ptedlozila k posouzeni respondentiim podrobny seznam forem nasili a agrese,
ptichazejicich v uvahu, ktery odvodila na zéklad¢ rozsahlého studia odborné literatury. Navic

Vv druhé versi diplomové prace doplnila Setfeni o nestrukturované rozhovory s oslovenymi pedagogy
na téma chovani dnesnich gymnazistd, které ve svém vysledku problematiku agrese a nasili
zaramovalo do SirSich souvislosti.

Prace ma zfetelné zformulovany cil, odpovidajici zptisob, obsah a formu provedeného vyzkumu
vcetné doSetieni. Tento vlastni vyzkum pak dostatecné cil prace naplituje. Vyklad je prehledné
strukturovany, jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji. Autorka podrobné vysvétluje pojmovy
aparat, podava podrobnou informaci o zpracovani tématu a jeho konceptualizaci v odborné
literatute, uvadi problematiku agrese do souvislosti s problematikou socializace v individualizované
spole¢nosti. Z provedeného Setieni a doSetfeni se ji dafi podat plasticky obraz toho, jak zkoumanou
problematiky vnimaji pedagogové, ktery v ur€itém smeéru presahuje ¢i dopliluje poznatky a
koncepty z tivodni piehledové Casti prace. V diskusi pak reflektuje moznosti a meze sebraného
datového materialu.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prdce? Vyuzivd i cizojazycné texty?

Vzhledem k tomu, ze prace se pohybuje na pomezi n¢kolika védnich disciplin, erpa z rozsahlé
literatury z tady oblasti (sociologie, pedagogika, socialni psychologie, kriminologie...). Z tohoto
davodu maji prostudované podklady ¢asto povahu zakladnich (ucebnicovych) textl. Zastoupeni
cizojazy¢né literatury je sice minimalni, ale tyka se té€ch oblasti nésili ve $kole, které zatim nejsou

Vv Ceském prostiedi Casté (mobbing, cyberbullying), takZe nejsou u nés zatim dostatecné zpracovany.
Je tieba ocenit, Ze vyCerpavajicim zplisobem jsou pokryty vyzkumy z poslednich let.
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3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vcetné jejich vybeéru, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?

V ptvodni versi diplomové prace, kterd nebyla v ¢ervnu 2011 uspésné obhajena, byl vyzkum
postaven na polostrukturovanych rozhovorech, které tim, ze predkladaly dotazanym pedagogiim
k vyjadieni pfedem vymezeny seznam raznych forem nasili a agrese, nedavaly prostor k $ir§imu
uchopeni ¢i reflexi problematiky a vlastné do jisté miry zpochybnovaly smysl uzité kvalitativni
metodologie. Doplnéni Setfeni o druhé kolo tentokrate zcela nestandardizovanych rozhovora dalo
moznost toto ptivodni problematické omezeni do jisté miry piekonat. VV tomto ohledu vznika urc¢ité
pochybnost spojena s tim, zda osloveni stejnych respondentu, byt s velkym ¢asovym odstupem,
bylo tim nejvhodnéj$im feSenim. Myslim, Ze i analyticka ¢ast tuto skutecnost dostatecné
nereflektuje a rozebira data jako dva samostatné a oddélené vyzkumy.

Povazuji za nevyuzitou Sanci napf., ze nebyli dotazovani feditelé, Ze s tématického zaméfeni
vyzkumu se vytratila asertivita, ze ve vyzkumu nebyli dotazovani studenti.

V diplomové préci jsou uzity standardni postupy analyzy kvalitativnich dat danych typa
(polostruktorovany a nestrukturovany rozhovor). Analytické ¢asti by bylo mozné vytknout, ze je
zatizena z mého pohledu pfili§ mechanicky pfejatymi a ¢asto zbyte¢né rozsdhlymi citacemi

Z rozhovord.

4. Jaka je kvalita argumentii, o néz autorka opira zavery, k nimz dospéla?

Autorka je si védoma, ze provedend sonda mezi pedagogy na dvou gymnaziich ji dava jen omezené
moznosti. Zobecnujici zavéry, ke kterym autorka dosla na zaklad¢ analyz dat, jsou dostatecné
témito daty podlozené.

5.Jsou Vv praci autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odlisena od tvrzeni a zjisteni prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Po formalni strance je prace bezchybna. Je napsana dobrou ¢estinou.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Za urcity nedostatek povazuji ucebnicovy charakter prevazné Casti textu. Diplomova prace tak
nabyvéa charakteru zdkladni u¢ebnicové ptirucky (urcené nejspis samotnym ucitellim ¢i pro
pedagogicke fakulty).

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prdace.

Jak skola reaguje na potiebu ur¢itého asertivniho chovani v soucasné spole¢nosti. Maji byt
pedagogové vice asertivni vuci studentim, v jaké mife maji vychovavat ¢i tolerovat asertivitu u
studentt, kde konci asertivita a kde za¢ina nasili.
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Celkové hodnoceni prace:

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobte. Toto hodnoceni vychézi z dil¢ich vyhrad,
které jsem uvedl vyse.

Datum: Podpis:
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