Univerzita Karlova v Praze

Fakulta socialnich véd

Institut mezinarodnich studii

Petr Bruna

Odpor RakuSanu proti jaderné elektrarné

Temelin

Analyza rakouského protijaderného konsensu

Diplomova prace

Praha 2011



Autor préce: Bc. Petr Bruna
Vedouci prace: PhDr. Ota Konréad, Ph. D.
Rok obhajoby: 2011



Bibliograficky zaznam

BRUNA, Petr, Odpor RakuSani k jaderné elektrarné Temelin: Analyza rakouského
protijaderného konsensu. Praha, 2011. s. Diplomova prace (Mgr.) Univerzita Karlova,
Fakulta socialnich véd, Institut mezindrodnich studii. Katedra némeckych a rakouskych

studii. Vedouci diplomové prace PhDr. Ota Konrad PhD.

Abstrakt

Na zacatku nového milénia doséhl vrcholu dlouholety a velmi emotivni spor mezi
Ceskou republikou a Rakouskem, jehoZ predmétem byla jaderna elektrarna Temelin. Ve
své praci se soustfedim na rakouskou protijadernou politiku, jeji genezi a aspekty, které
ji v daném pfipadé€, pfi pokusu zabranit spusténi JE Temelin, dynamizovaly. Nejprve
sleduji historickou zku$enost Rakusant, kterd ovlivnila jejich postoj k jaderne energii.
Protijaderny konsensus se postupné vyvinul v moderni narodni ideologii a
nejvyznamnéjs$i milnik na cesté k bezjadernému statutu , referendum o JE Zwentendorf,
pestovanym mytem modernich dé&jin Rakouska.

Kontroverze kolem JE Temelin poté ovlivnily aspekty, ve své praci mluvim o tzv.
dimenzich, které definuji rakousky politicky a spoleCensky zivot a zvlasté v letech
2000-2002 se spole¢nymi silami podilely na vyhroceni vztahit mezi Ceskem a
Rakouskem. Dimenze federalni struktury rakouského statu a Casto nezavislé jednani
zemskych hejtmant s vlastnimi zajmy podryvalo konzistentnost zahrani¢ni politiky a
znejistovalo zahraniéni partnery. Dale uvadim stranickopolitickou dimenzi, tzn.
piitomnost pravicovépopulistické FPO ve vladé od roku 2000, do niZ pienesla své
protestni opozi¢ni praktiky, mj. zneuZivani instituce pfimeé demokracie pro vlastni cile.
S FPO souvisel i dalsi aspekt — vyvolavani proti¢eskych resentimenti a viibec strachu z
,»Vychodniho rozsifovani” EU. Negativné ovlivnila diskusi i média a jejich tendece k
bulvarizaci a emocionalnimu zplo$téni tématu. A konec¢né evropska dimenze, neboli
postaveni Rakouska jako ¢lena EU viigi kandidatské zemi CR, z &ehoZ pro Rakousko
plynuly lepsi vyjednavaci podminky. Vsechny zminéné aspekty se promitly do ¢esko-

rakouskych vztahti a jednani o JE Temelin.
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Abstract:

At the beginning of the millenium, has the longtime and quite emotional dispute
between Czech Republic and Austria concerning the nuclear power station Temelin
reached its peak. In my thesis, I am focusing on Austrian antinuclear policy, its genesis
and aspects, that aroused it based on the attempt to stop the nuclear power station
Temelin from activation. Initially | am observing the historical experience of Austrians,
which influenced their attitude toward nuclear power. Antinuclear consensus has
gradually developed into a modern national ideology and the most significant milestone
on the journey to denucleated state, the referendum of nuclear power in Zwentendorf,
has become indulged myth of modern Austrian history.

Controversies around nuclear power station Temelin has influenced aspects, that
define Austrian political and social live, and these take a large share in relations
between the Czech Republic and Austria becoming acute, especially in years 2000-
2002. Those aspects, that | introduce as dimensions in my thesis, are following: federal
structure of Austrian polical system and frequent independent actions of the heads of the
executives of Austrain states with their own interests; party-political dimension, that
means the presence of right-winged populist FPO in the government from 2000; and
together with its abuse of direct democracy for their own purposes. Another aspect
relates to FPO — evoking anti-czech resentments and fear of expansion of EU to the East
in general. It influenced negatively the discussion and the media, and their tendency to
scandalise and tabulate the topic. And finally the european dimension, or the status of
Austria as a member of EU in face of the Czech Republic as the candidate country, and

its better negotiating conditions arising from that status. All the mentioned aspects have



projected into the Czech-Austrian relations and the discussion about the nuclear power

station Temelin.
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,,...In der Donau werde man in mondlosen Né&chten die Fische leuchten sehen: Der

Holocaust hat einen Namen: CSFRnobyl!**

1 So droht Osterreich jetzt CSFRnobyl!“, Kurier, 22.kvétna 1990, 5.



1. Uvod

1.1. Vymezeni tématu, teze a cil prace

Na pocatku nového milénia se bilateralni vztahy mezi Ceskou republikou a
Rakouskem ocitly na bodu mrazu. Mezi Celnimi politiky obou sousednich statt
probihala ostra vyména nazord a Cesko-rakouské hranice byly rakouskymi aktivisty
blokovany na protest proti uvedeni jaderné elektrarny Temelin do provozu.
Pragmatickou debatu a vyjasnéni stanovisek nahradily ideologické a demagogicke,
jindy narodovecké nebo jednoduSe zesméSiujici vypady. Za vSim oprédvnénym
rozhof¢enim i zbyteCnou hysterii stala jadernd elektrarna Temelin, stélice v Cesko-
rakouskych dialozich o energetice, bezpecnosti a zivotnim prostfedi. Krize doséhla
vrcholu v letech 2001 a 2002, kdy se do vyjednavani vlozil i komisai EU Gunter
Verheugen. Bilateralni spor nebyl definitivné vyfesen, zadna ze stran totiz po deseti
letech neustoupila ze svych pozic. Spor ohledné jaderné energie se v ¢esko-rakouskych
vztazich pravdépodobné neodehral naposledy, a proto by bylo zajimavé, udélat si
piedstavu o tom, Zzjakych zdroji odmitavé postoje RakuSand k jaderné energii
pramenily.

Ve sve diplomni praci analyzuji na konkrétnim piipadé JE Temelin postoj
RakuSant k jaderné energii. Vychazim z pfedpokladu, Ze protijaderna kultura
v Rakousku je hluboce internalizovana a péstovana. Dnes neexistuje v Rakousku Zadna
relevantni spoleCenskd nebo politickd skupina, ktera by obhajovala vyrobu energie
v jadernych reaktorech. Moje prvni stézejni otazka bude sméfovat na potvrzeni mé
prvni teze: ,,Muzeme v piipadé¢ Rakouska mluvit o vétSinovém protijaderném diskursu?
A pokud ano, v jakém historickém procesu se vyvinul? Jaké historické milniky ho
piredznamenaly?*

Pokud podrobim analyze rakousky protijaderny diskurs na konkrétnim piipadé —
JE Temelin, ptedpokladam, ze nalezneme specifické Cinitele, které by se v jiném Case a
ve vztahu k jinému sousedovi neprojevily. Budu se proto ptat po specifickych aspektech
piitomnych v inkriminované dob¢é v rakouské politice a spole¢nosti, které dynamizovaly

Jiz zazitou protijadernou kulturu. Které ,,proménné“ mély vliv na protijadernou politiku

10



Rakouska vii¢i JE Temelin? A nakolik vstoupily do jaderné pie mezi Ceskou republikou

a Rakouskem?

1.2. Metodologie

V piipadé sporu okolo JE Temelin mezi Rakouskem a CR se setkaly dva odlisné
myslenkové svéty. Dvé skutenosti oddélené politickou i kulturni hranici, jejiz
ptfislusnici byli ve svém vidéni skute¢nosti utvrzovani omezenym piistupem
k informacim, jejich medialnim zpracovanim, vétSinovym nazorem a (ne)nabizenymi
alternativami nahledi na sv&t. Objektivizované postoje na Grovni kolektivity? se
odehravaly navic ve specifickych ramcovych podminkach, které limitovaly jednani
kolektivu i jedinct.

Myslenkovy svét, vjehoz rdmci se jedinci pohybuji, miZeme jinak nazvat
politickou kulturou. Ta se definuje jako ,,(...) soubor hodnot a sociélnich praktik, které
se navzdjem posiluji, chrani proti rusivym vnéjsim vliviim a tak se pomahaji udrzovat
V case. “?

Jednotlivci jako nositelé politické kultury prosazuji politiku s o¢ekavanim
podpory jejich zptisobu zivota a ptredurcuji tak politické jednani, které nasledné svymi
kroky posiluje loajalitu ob&ant.* Nikoli odlisné od vymezeni politické kultury zni i
definice mentality jako ,,(...) kolektivniho stanoviska k Zivotnim situacim, institucim a
mocenskym vztahiim, nevédomé a vedomé predstavy sveta, smyslové struktury a logiky
kolektivniho chovani pFi specifickych uddalostech i v kazdodennim Zivoté.

V tématu, jemuz se vénuji, se obsah mentality tykd vymezeni se spole¢nosti viuci
technice, dynamice jejiho rozvoje a vibec technickému ovladnuti pfirody. Nejen

rakouska mentalita prodé¢lala v této oblasti velkou proménu. ,,Technika a dynamika jeji

promeény se behem industrialni revoluce staly referencnimi body pro sebepojeti moderni

2 Marek Skovajsa, Politicka kultura: pristupy, kritiky, uplatnéni ve zkoumani politiky, (Praha: Karolinum,
2006), 35.

% Skovajsa, ,,Politicka kultura®, 41.

* Ibid., 152.

® Martina Kessel, ,,Mentalitatengeschichte®, in Geschichtswissenschaften: eine Einfiihrung, ed. Christoph
Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000), 235.
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spolecnosti, pro vztahy v jejim rdmci i navenek, pro jeji obavy, vize i sebehodnoceni.*®

Technika béhem 20. stol. piestala byt izolovanym spole¢enskym subsystémem a stala se
charakteristickym znakem a kulturni souc¢asti dnesni spole¢nosti.

A neni lepsiho piikladu nez vyuziti energie pfi jaderném Stépeni. Zvlasté v 50.
letech, ve zlatém atomovém véku nevladl pouze strach z likvidace lidské civilizace
Vv ptipad¢ atomové valky, ale mirové vyuziti atomové energie manifestovalo nezmérné
moZnosti ¢lovéka. Technicky pokrok byl pozitivné nahlizen jako ovladnuti ptirody ku
prospéchu ¢lovéka, ktery byl definovan riistem jeho zivotni Grovné. Ve stejném case, i
kdyZ jesté zastinén vétSinovym optimismem v budoucnosti techniky, se rozmahal novy
diskurs, ktery stave¢l techniku do SirSi souvislosti s ¢lovékem a spolecnosti a ptal se po
moznych dusledcich aplikace techniky v kazdodennim Zivoté. ,,V reakci na proroctvi
zlatého véku lidstva se lidé zacali zaprisahdvat koncem svéta a obdiv k technice byl
nahrazen k technice nepratelskym megadiskursem. '

Technika jako referencni bod spole¢nosti mize vykazovat pozitivni i negativni
naboj. Bernd-A. Rusinek ve svém ¢lanku cituje dopis teologa a ekonoma von Harnacka
zroku 1909, ktery byl adresovan némeckému cisafi. V dopise von Harnack piSe o
narodnim vyznamu technickych udalosti vtom smyslu, Ze , (...)pFfi mimordadné
vystupniovanych naciondlnich vasni ziskava kazdy védecky uspéch ndrodni obsah (...),
piicem? je 1id ,,(...) v nikdy diive provozovaném zpiisobu podporovéin dennim tiskem*®
Nejen védecky uspéch, ale téZ vzdani se a odmitnuti ,,odcizené* techniky muze
spole¢nost vnimat v jeho narodnim vyznamu, jako odkaz svym potomktm.

V rakouské spolecnosti se podle reakci na JE Temelin vyvinula politicka kultura
odmitajici vyuziti jaderného Sté€peni k vyrobé elektrické energie. Cesta k protijaderné
kultufe ptestala byt pouhym historickym faktem, ale zacala byt chapana jako hodnotovy
vzorec, vrostla do politickych a spoleCenskych struktur daného néaroda a stala se
pfipominanym mytem. Ur¢ity ideovy systém, v naSem piipadé protijaderna kultura, se

stala tvirei socialni i, masove mobilizacni silou.*°

® Bernd-A. Rusinek, ,Technikgeschichte im Atomzeitalter”, in: Geschichtswissenschaften: eine
Einflihrung, ed. Christoph Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000), 247.

" Ibid., 255.

® Ibid., 256.

o Gangolf Hilbinger, ,,Die Riickkehr der Kulturgeschichte* in Geschichtswissenschaften: eine Einfiihrung,
ed. Christoph Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000), 174.
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Jedna se pfitom o subjektivni kolektivni nahled na svét a postoj, ktery Ceska
republika dle protireakci v zadném ptipadé nesdilela. Myty Cechi Uzce nesouvisi
s technikou nebo zivotnim prostfedim. Pro pochopeni rakouského protijaderného
postoje bude proto nutné analyzovat komunikaci daného postoje ve spole¢nosti, jak
s tematem jaderné energie nakladala média nebo politici a nakolik byl relevantni pro
vetejnost. Jenze komunikace mezi politiky, médii a vefejnosti neprobihala v politickém
a spolecenském vakuu, ale v danych ramcovych podminkach. Historické, spole¢enské a
politické faktory podminiovaly protijaderny postoj i jeji komunikaci a v pribéhu Casu je
stale nové definovaly.

Ve své praci bych chtél nejprve ukazat proces, kterym vznikl v Rakousku
zminény protijaderny diskurs a nasledné, jaké aspekty systému, v némz existuje, jej
uvedly v ¢innost, nebot’ ,,(...)celd souhra faktorii rozhoduje 0 tom, zda a nakolik se
mentalita stane urcujici v jednani ¢loveka. «10

Mnou piibliZzeny proces popisuji riizné historické discipliny. Pro své potieby jsem
zapracoval do vlastni prace teoretické vymezeni pojmii kulturnich dg&jin,™ d&jin
mentality,? d&jin techniky,™ politické kultury™* a pamétniho mista (,,Gedichtnisort*).™
Je velmi zajimavé, jak se jednotlivé terminy v mnohém piekryvaji a jsou stejné
hodnotné vyuzitelné pro moji praci. Ve vSech ptipadech se jedna o urCitou kolektivni
hodnotu, ktera v interakci aktért, systému a kultury nabyva na vyznamu, stava se
spolecné sdilenym dédictvim a sama i hybatelem d&ji a tim utvrzuje svoje postaveni
v kolektivu.

K popisu jednotlivych rdmcovych podminek Rakouska, v praci pracuji i s pojmy

dimenze nebo aspekty, vyuZiji sekundarni literaturu (viz 1.3.). Analyzu komunikovani

19 Rusinek, ,, Technikgeschichte*, 240.

1 Gangolf Hiibinger, ,Die Riickkehr der Kulturgeschichte* in Geschichtswissenschaften: eine
Einflihrung, ed. Christoph Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000).

12 Martina Kessel, ,Mentalitatengeschichte®, in Geschichtswissenschaften: eine Einfiihrung, ed. Christoph
Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000).

®Bernd-A. Rusinek, ,Technikgeschichte im Atomzeitalter”, ,in: Geschichtswissenschaften: eine
Einflihrung, ed. Christoph Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000).

¥ Marek Skovajsa, Politickd kultura: pFistupy, kritiky, uplatnéni ve zkoumdni politiky, (Praha: Karolinum,
2006).

5 Emil Brix, Ernst Bruckmiiller a Hannes Stekl, Memoria Austriae I. Menschen, Mythen, Zeiten (Wien:
Verlag fur Geschichte und Politik, 2004).
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tématu v ramci dimenzi provedu pomoci zdroju, jejichz mnozstvi i charakter jsou
ovlivnény relativni novosti tématu.

Mezi nejvyznamnéjs$i zdroje informaci patiil tisk, ktery jsem ziskal ze dvou
instituci, z fondt rakouské Narodni knihovny nebo z fondi knihovny Pracovni komory
ve Vidni. Jednalo se o nasledujici periodika abecedné sefazena: Format, Kurier, Neue
Zurcher Zeitung, Die Presse, Profil, Die Salzburger Nachrichten, Der Standard,
Stiddeutsche Zeitung a WirtschaftsBlatt. Jsou mezi nimi zastoupeny rakouské kvalitni a
velmi ¢tené bulvarni deniky, rakouské tydeniky a navic i kvalitni deniky z Némecka a
ze Svycarska. Informace ziskané v tisku mi neslouZily pouze jako obraz komunikovani
otazky JE Temelin médii a politiky, ale vzhledem k nedostatku sekundarni literatury i
jako zdroj faktii. Vyjimecné v ptipad€ renomovanych publicisti jsem vyuzil komentaie
reflektujici zminénou komunikaci jaderné energii v Rakousku.

Dalsi vystupy ,,0bjektivizovanych postoju“ jsem ziskal z internetovych stranek
statnich organt, mezi nimi Ufadu spolkového kancléfe (spolkové Ustavni zakony,
zékony, vyhlasky, vladni nafizeni nebo mezinarodni smlouvy zlet 1945-2003),'°
Spolkového ministerstva vnitra (informace k referendim a lidovym iniciativam),*’
rakouského Parlamentu (stenografické protokoly, zaznamy plenarnich sezeni a vybort
nebo zpravy tiskové sluzby)® nebo Spolkového ufadu pro Zivotni prostiedi.™
Vzhledem k internacionalizaci otazky JE Temelin bylo téma probirano i na unijni
arovni, proto jsem vyuzil portdl europa.eu, jehoz soucasti je ptistup k pravnim
predpisim Evropské Unie.?

Nutnym a velmi uziteénym zdrojem byly internetové stranky protijadernych
aktivistd nebo nezavislych instituci zabyvajicimi se atomovou energii Mezi nimi jsou

napf. webové stranky byvalého hornorakouského povéfence pro atomova zatizeni

!¢ Bundeskanzleramt Rechtsinformationssystem www.ris.bka.gv.at
7 Bundesministerium fir Inneres www.bmi.gv.at

18 parlament www.parlament.gv.at

1% Umweltbundesamt www.umweltbundesamt.at/

20 piistup k pravu Evropské Unie eur-lex.europa.eu
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Radko Pavlovce,?! salcburské Platformy proti atomovému nebezpeci?? nebo organizace
Anti Atom International.”®

Prizkumy vefejného minéni jsem ziskal z ¢tvrtletniho ¢asopisu SWS-Rundschau
(Sozialwissenschaftliche Studiengesellschaft) nebo ze stranek Rakouské spolec¢nosti pro
evropskou politiku,?* ktera spolupracuje pravé s Gasopisem SWS-Rundschau. SWS-
Rundschau je nejstar§im socialnévédnim odbornym ¢asopisem Rakouska, vychazi jiz od
roku 1961. Obecné prospésna organizace SWS publikuje v ¢asopise vysledky prizkumu

vetejného minéni. V ramci Rakouska byla prikopnikem ve svém oboru.

1.3. Literatura a prameny

Pro teoreticky zaklad své prace jsem pouZil prvni dvé knihy trojdilné fady
Memoria Austriae.”® Navézala na fadu knih v jednotlivych narodnich historickych
komunitach, které pracovali s kolektivné sdilenou historii, paméti, myty, d&jinami
vzpominani a zapominani a osobnostmi, udalostmi, svatky ¢&i misty, v nichZ se
zkoumana pamét’ odréZela. Rakouska skupina badatel si za vychozi metodu zvolila
prizkum, v némz na zékladé 9 poloZenych otazek zjistovala, jak Casto a viibec jsou
jednotlivé jednotky vzpominani zminény. Jednotky, jejichz vyskyt piesahl u
respondentt 5%, byly zafazeny do knihy.

Pro moji praci byly nezbytné knihy o politickém systému a spolecenskych

dgjinach Rakouska a jeho zahraniéni politice.?

2l Biro des Radko Pavlovec - Beauftragter des Landes OO fiir grenznahe Atomanlagen

www.temelin.com.
22 platform gegen Atomgefahren Salzburg www.plage.cc.
28 Anti Atom International www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/index.html.

2 Europdische Gesellschaft fiir Europapolitik cms.euro-info.net
%5 Emil Brix,Ernst Bruckmiiller a Hannes Stekl, Memoria Austriae I. Menschen, Mythen, Zeiten (Wien:
Verlag fur Geschichte und Politik, 2004).

Emil Brix, Ernst Bruckmiller a Hannes Stekl, Memoria Austriae 1l. Bauten, Orte, Regionen (Wien:
Verlag fur Geschichte und Politik, 2005).
26 Herbert Dachs, Handbuch des politischen Systems Osterreichs (Wien: Manzsche Verlags- und
Universitatsbuchhandlung, 1992).

Herbert Dachs, Der Bund und die Lander: Uber Dominanz, Kooperation und Konflikte im
oOsterreichischen Bundesstaat (Wien : Kéln : Weimar, Bohlau, 2003).

Oliver Rathkolb, Die paradoxe Republik. Osterreich 1945 bis 2005 (Wien: Paul Zsolnay Verlag,
2005).
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Déale uvadim literaturu, ktera se pfimo vénuje energetické politice Rakouska a
Ceské republiky, jaderné energii obou statll a konkrétné Temelina a mnoha aspektii
s nim spojenych. V &esting je dostupna kniha Transnacionalni politické sits,?” ktera za
pomoci teorie mezinarodnich vztahti a socialnich hnuti zkouma spolupraci a vztahy
nevladnich organizaci s mezinarodnimi aktéry a podminky, jez jim umoznily ziskavat
vici statu politicky vliv. Cast knihy se vénuje odporu viéi Temelinu a zejména
interakci ¢eskych a rakouskych organizaci, které plisobi jako Cisté ,,narodni* nebo jako
pobocky velkych nadnarodnich ekologickych organizaci. Dilezitou roli hraje v knize
teorie prilezitosti, ktera rust vlivu nevladnich organizaci vysvétluje nejen spolecenskymi
zménami, vznikem ,,zelenych®“ politickych stran a vibec rostouci organizovanosti
ekologickych a alternativnich skupin, ale podminkami neboli ptilezitostmi, které se
aktivistim ve spole¢nosti a politice otviraji. V pfipadé JE Temelin se jednalo napft. o
zménu rezimu v roce 1989, schvalovani uvéru od banky Exim pro firmu Westinghouse
v americkem Kongresu nebo pad Klausovy vlady a jmenovani Martina Bursika
ministrem Zivotniho prostiedi v nové vlade.

V angli¢ting napsana kniha Nuclear policies in Central Europe® se soustfedi na
souvislot mezi vznikem protijaderného konsensu v Rakousku a rakouskou protijadernou
politikou vua¢i sousednim zemim. Znaény prostor autor vénoval analyze
protitemelinského veta.

Zbytek mnou vyhledané a zpracované literatury piedstavuji némecky psané
diplomni a diserta¢ni prace. Nejvice zpracovanou problematikou je mediélni obraz JE
Temelin. Susanne Durstbergerova® ukazala ve své préci na zakladé analyzy periodik
obou statli vytvareni dvou skuteCnosti, kdy stejné otdzky spojené s JE Temelin byly

reflektovany na obou stranach ¢esko-rakouské hranice ¢asto diametralné odliSné.

Gernot Heiss, Cesko a Rakousko po konci studené valky: riiznymi cestami do nové Evropy (Usti nad
Labem: Kaiserova Kristina - Albis International, 2008).

Vit Hlousek, Zdenék Sychra a Michal Kofan, Rakousko v evropské a stiedoevropské politice (Brno:
Masarykova univerzita, 2004).
27 Ondtej Cisaf, Transnacionalni politické sité: jak mezinarodni instituce oviliviuji cinnost nevladnich
organizaci (Brno: Masarykova univerzita, 2004).
28 Michael Getzner, Nuclear policies in Central Europe: environmental policy and enlargement of the
European Union: Austria’s policies towards nuclear reactors in neighboring countries (Frankfurt am
Main: Lang, 2003).
29 Susanne Durstberger, ,,(Grenz)Fall Temelin? die konstruierte Wirklichkeit Gber das Atomkraftwerk in
osterreichischen und tschechischen Tageszeitungen* (diplomové prace, Universitat Wien, 2002).
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Sabine Nadererova® predstavila Zurnalistickou kampaii na piikladu deniku
»Krone*“ a jejiho referovani o JE Temelin. ,Krone“ méla svym vyhranénym
protijadernym referovanim plnym emoci a vyvolavani obav sledovat vlastni cil a
rezignovat na roli zprostfedkovatele informaci.

Zpravodajstvi rakouskych denikd bylo téz tématem Franze Duersteinera,® ktery
studiem zpravodajstvi o protitemelinském vetu sledoval souvislosti mezi medialnim
zpravodajstvim, vysokém poctu lidovych iniciativ a nartstajicim populismem. Institut
ptimé demokracie se mél stat stranickopolitickou a medialni hrou sledujici vlastni cile.
Stranickopolitické zneuziti pfimé demokracie a dulezitou roli médii potvrdila ve své
praci i Getrude Bernhoferova.*

Jadernou elektrarnou v Mochovcich a ptedevsim aktivitami nevladnich organizaci
a jejich zpasoby odporu se zabyvala prace Waltera Magora,®® které je zajimava nejen
popisem protijaderné politiky Rakouska viigi sousedni zemi Ceské republiky, nybrZ i
vyuZzitim teorie socialnich hnuti a jiz zminéné teorie ptilezitosti. Spoluprace nevladnich
organizaci s bulvarnim denikem ,,Krone“ byla dle Magora pro obé strany tspés$na i
prospésnd. Medialné vdécnou inscenaci ekologickych aktivit vyuzivala jiz pfedtim
velmi zdafile napt. organizace Greenpeace.

Piimo o rakouské energetické politice viiéi Ceské republice psal Johann F.
Mayer.** Praci dominuje srovnani energetickych koncepci obou statd, energeticky
prelom Ceské republiky na po&atku 90. let a vyhodnost a ekologiénost jaderné energie

v porovnani s jinymi zdroji. SpoleGenské a politické analyze je vénovana sekundarni

30 Sabine Naderer, ,,Kampagnenjournalismus : am Beispiel: Berichterstattung der Neuen Kronen Zeitung
im Zuge des Anti-Temelin-Volksbegehrens" (diplomova prace, Universitét Salzburg, 2002).

31 Franz Duernsteiner, ,,Direkte Demokratie und Medienberichterstattung: Eine Analyse anhand des
"Fallbeispiels" der Berichterstattung ber das Volksbegehren "Veto gegen Temelin" in den Printmedien.
Eine inhaltsanalytische Untersuchung und Dokumentation der relevanten Zeitungsartikel (Headlines) in
ausgewaehlten oesterreichischen Tages-Printmedien im Zeitraum von 26.06.2002 bis 21.02.2002“
(doktorska disertace, Universitat Wien, 2002).

32 Gertrude Bernhofer, ,,Anspruch und Wirklichkeit von direkter Demokratie in Osterreich untersucht an
den Volksbegehren ““Veto gegen Temelin™ und " Sozialstaat Osterreich”* (diplomova prace, Universitét
Salzburg, 2005).

33 Walter Magor, ,Ziele, Strategien, Aktionsformen und Wirkungen von NGO sim Kampf gegen die
Kernenergie. Eine Analyse der Auseinandersetzung am Beispiel Mochovce” (diplomova prace,
Universitat Wien, 1998).

34 Johann F. Mayer, ,Die dsterreichische Kernenergiepolitik gegeniiber der Tschechichen Republik.
Grundlagen, Motive und Dynamik einer Eskalation (doktorska disertace, Universitat Wien, 2002).
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role, pficemZ rakouskd zahrani¢ni energeticka politika je nahlizena velmi kriticky.
Autor ji popisuje jako mesianistickou a od zacatku jednoznacné populistickou a proto
nachylnou k bulvarizaci a radikalizaci. Jejim cilem méla byt predevsim stabilizace a
integrace alternativnich skupin a poté lacina mobilizace voli¢u.

Jako posledni z literatury zminim préci Kathariny Schmidtové,® ktera shrnuje
vyvoj diskuse o0 jaderné energie. Jiz nazev se odvolava na nejdilezitéjsi mezniky ve
vyvoji hodnoceni jaderné energie v Rakousku, ale autorka se nezastavila pouze u nich.
Z poslednich dvou dekad se autorka z velké ¢asti vénovala v Rakousku kontroverznim
debatam o smyslu a opravnénosti EURATOMu, protiatomovym lidovym iniciativam,
povysSenim bezjadern¢ho statutu na ustavni uroven a zahrani¢népolitické koncepci
bezjaderné Evropy. Cilem autorky byli ptitom vnitropoliti¢ti aktéfi. To, jak se vyvijel
jejich celkovy vztah kjaderné energii a jejim dil¢im otazkam, jaké pozice k nim
zaujimali, s jakymi novymi pozadavky a navrhy pfichazeli, jak na né reagovali ostatni

aktéfi a jakych tspéchu dosahovali.

1.4.  Clenéni price

V druhé kapitole ptedstavim nejdiive JE Temelin jako ptedmét z objektivniho
hlediska, ktery ma vlastni historii a kolem néhoz se formovaly piiznivci i odpurci
jaderné energie.

Aspekty, které ovlivnily proZivani protijaderné kultury a dodaly ji naboj, kopiruji
dalsi ¢lenéni mé prace.

Tteti kapitola je v€novana podrobnéjsi exkurzi do historické dimenze neboli
etablovani Rakouska jako zemé s bezjadernym statutem. Nezpochybnitelnymi milniky
jsou nejen Zwentendorf a Cernobyl, nybrZ i odpor proti bavorské elektrarnd
Wackersdorf nebo role kancléie Vranitzkého. Kapitola ukaze, jak se téma Zivotniho
prostiedi a konkrétné atomové energie presunula od okrajovych skupin a do stiedu

spolec¢enského zajmu.

35 Katharina Schmidt, ,Die Kernenergie-Debatte in Osterreich. Analyse der politischen
Auseinandersetzung von Zwentendorf iber Tschernobyl bis heute* (diplomova prace, Universitat Wien,
2007).
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Vzhledem k tomu, Ze se v piipadé Temelina jednalo o mezistatni spor, je nezbytné
podivat se na vztah Rakusanti k Cechtim a Ceské republice, na dimenzi predsudkt a
predpojatosti. Spory nabyvaji na intenzité, pokud se odehravaji mezi etniky, narody ¢i
staty. Na povrch vyplouvaji historicka klisé a resentimenty.*® Rakousko vedlo svoji
protiatomovou politiku vyhradné proti ¢eskym a slovenskym reaktorim. Roli mohlo
sehrat postaveni Rakouska na hranici vicero zemi byvalého sovétského bloku, pocit
nadfazenosti, obava znevyspélosti a Slendrianstvi svych sousedi a vystupniovani
takovych obav v dobé pied rozsifovanim Unie a oekavaného masového pfilivu levné
pracovni sily z ,,vychodu*.

Spolecenské a zajmové skupiny deleguji v zastupitelské demokracii svoje
zastupce Kk prosazovani svych zajmu. V dalSi kapitole nesmim opomenout
stranickopolitickou dimenzi. Zminim stranu Zelenych, jejiz identita a kotfeny jsou ptimo
spjaty s ekologickymi hnutimi. Zeleni byli inicidtorem debat o ekologii na rakouské
politické scéné. Pozornost si zaslouzi i svobodni s jejich tendenci k populistickému
mobilizovani voli¢t, k ¢emuz jiz nékolikrat velmi zdafile vyuzili instituci lidové
iniciativy.

Kapitola k mezinarodni a evropské dimenzi ukaZze mezinarodni rdmec sporu o JE
Temelin. Pad Zzelezné opony oteviel moznost diskutovat se sousednimi zemémi 0
jadernych zafizenich na jejich Uzemi a zaroven blizko hranic Rakouska. VSechna
zafizeni byla sovétské vyroby, coz zvySovalo nedivéru obyvatelstva i politickou
vyuZitelnost tématu. 90. léta jsou tak ve znameni rakouské protiatomové politiky vuci
sousednim statim, zejména CSFR, respektive CR a SR. S blizicim se rozsifenim EU o
sttedoevropské zemé se navic Rakousko dostalo do postaveni, z néhoz si mohlo klést
podminky vi¢i CR i EU.

Na debatéch i aktivitdch okolo JE Temelin se podepsala velkou mérou i federalni
dimenze neboli velka role federalniho ¢lenéni zemé na rakouskou politiku. Nelze
ptehlédnout svebytnost spolkovych zemi, zejména Dolniho a Horniho Rakouska,
postaveni zemskych hejtmani a vibec snaha o zviditelnéni regionalnich politikti ve

vlastni zemi i na Grovni Spolku.

% Resentiment — poziistatek diiv&jsi kiivdy.
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Nakolik ovlivnila rakouska média recepci JE Temelin, bude tématem mé posledni
kapitoly, v niz piedstavim zvlastnosti rakouské medialni krajiny a to, jak se projevily
V konkrétnim piipadé referovani o JE Temelin. Zvla&Stni pozornost si bezpochyby
zaslouzi zdaleka nejctengjsi rakousky denik Die Kronen Zeitung.

V zavére¢né kapitole shrnuji vysledky své analyzy, tedy jak se jednotlivé aspekty
promitly do ¢esko-rakouskych vztaht a debat o JE Temelin. Porovnam jejich vyznam a
relevanci, jaky vztah mezi sebou mély, nakolik se podminovaly nebo byly na sobé
nezavislé. Zavér ukaze multikauzalitu a mnohovrstevnatost emotivniho vyhroceni

konfliktu kolem JE Temelin.
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2. Jaderna energie a jaderna elektrarna Temelin

V této kapitole piedstavim predmét zkoumani, JE Temelin, z jeho objektivni
technické stranky. Neopomenu ani profilovani se odpirci béhem dostavovani JE

Temelin a argumentaéni bazi odpurct i ptiznived.

2.1. Jaderné elektrarny sovétské vyroby

JE Temelin je jednou z mnoha elektraren sovétskych projektanti ve stfedni
Evropé. Jejich srovnani s Cernobylem je nutné hned na za¢atku dirazné odmitnout.
Jedna se o diametralng odlisné zafizeni. Cernobylska elektrarna byla typu RBMK a
pracovala na jiném principu nez typ VVER stojici v Temelinu. RozliSuji se tfi generace
konstrukénich typtt VVER. Ve v8ech tiech piipadech se jedna o tlakovodni reaktory,
které vyuZivaji vodu jak k moderovani neutront, tak k chlazeni reaktoru,® PouZity
fyzikalni princip zajistuje vysokou bezpecnost provozu. Na stejném principu funguji
v zapadnich zemich rektory ozna¢ovane PWR.

Prvni generace VVER 440/230, pokud se omezime na ,,vychodni* sousedni staty
Rakouska, vyuZivaly od 70. let NDR v Greifswaldu a Slovensko ve dvou blocich
v Bohunicich. Némecko odstavilo vSechny elektrarny prvni generace v roce 1990, na
Slovensku slouZily az do roku 2006, respektive 2008. Prvni generace byla ozna¢ovana
za jeden z nejméné bezpecnych typt na svété a pristupujici zemé EU byly nuceny
béhem kratké doby ukoncit jejich provoz. K bezpe¢nostnim nedostatkim se ftadil
chybéjici betonovy plast, tzv. Contaiment a nedostate¢né zalohovani bezpecnostnich
zatizeni a chladiciho systému v piipadé vypadku elekttiny.®

Druha generace 440/213 z80. let byla zcela dokonfena ve 2 blocich
V Greifswaldu byly stavby v roce 1990 zastaveny. Ve slovenskych Mochovcich byly
prvni dva bloky dokon¢eny zapadnimi spole¢nostmi a zprovoznény v letech 1998-1999.
PiestoZe stavba tfetiho a ¢tvrtého bloku byla v roce 1993 zastavena, stavebni prace byly
opét vroce 2008 zahajeny. Mnohé bezpe¢nostni nedostatky, napt. v chlazeni byly

odstranény vytvofenim standardniho nékolikanasobného bezpecnostniho systému, ktery

37 Der Reaktortyp WWER®, Tschernobyl - Fakten, Ursachen, Hintergriinde
http://www.reyl.de/tschernobyl/technik/WWER.html (staZzeno 11.5.).
% Ibid., (stazeno 11.5.2011).
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v ptipadé¢ vypadku jedné Casti syst¢tmu miize nasadit dal$i prostfedky k zabranéni
nehody.> Betonovy plast neni ani u druhé generace, ale byl zde zabudovéna tzv.
Bubble Condenser, prostor k zachyceni radioaktivni pary a jeji kondenzaci v piipadé
trhliny na jadru reaktoru.

Treti generace VVER 1000 vyuZitd v Temelinu spliuje vysoké bezpeénostni
naroky. Disponuje betonovym plastém i modernim chladicim systémem.

Je nutno zminit také Slovinsko jako ,,vychodniho* souseda Rakouska a jeho JE
Krdko. Jeho jediny tlakovodni reaktor dostavéla vroce 1981 americkd firma
Westinghouse. Nevladni organizace a Rakousko pied slovinskym vstupem do EU
vznesly pozadavky na pfezkoumani bezpecnosti elektrarny z diivodu jeji udajné polohy
na seismicky nestabilnim uzemi. Potencionalné nejvyssi o¢ekavané magnitudy (mira
pro méfeni zemétieseni) mohly pry piekrocit hodnoty zapocitané v projekénich planech.
Podle kone¢né zpravy PHARE z roku 2001 vSak nepiedstavuje JE Krsko zadné riziko

pro své okoli.*

2.2. Temelin a spory kolem jejiho dokonceni

JE Temelin byl soucasti energetické koncepce ¢eskoslovenského komunistického
reZimu, ktery masivni vyrobou ,.¢isté” elektiiny v modernich provozech chtél ¢asteéné
nahradit dosluhujuci tepelné elektrarny. Jednalo se o tradi¢ni diskurs komunistickych
planovacl, namisto intenzifikace stavajicich zdroji extenzivné rozvijet energetickou
zakladnu.

Investi¢éni zamér o vystavbé tfeti jaderné elektrarny na tizemi Ceskoslovenska
padl v roce 1979. V roce 1982 podepsalo CSSR kontrakt se Sovétskym svazem na
dodavku sovétského technického projektu. Generéalni dodavatel Skoda Praha a
ceskoslovensti odbornici se aktivné podileli na stavbé a vylepSovali ptivodni sovétsky
projekt. Plany pocitaly se ¢tyfmi bloky jaderného reaktoru sovétského typu VVER 1000
o celkovém vykonu 4000 MW. Roku 1985 zpracovala spole¢nost Energoprojekt Praha

¥ bid., (stazeno 11.5. 2011).

%0 Slowenien — Nukleare Sicherheit“, Europa Zusammenfassungen der EU-Gesetzgebung
http://europa.eu/legislation_summaries/enlargement/2004_and_2007_enlargement/p_slovenia/e40110i_d
e.htm (staZzeno 13.5. 2011).
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projekt stavby, 1986 vydaly ufady stavebni povoleni a se samotnou stavbou bylo
zapocato v roce 1987.4

Sametova revoluce v CSSR nastolila nové otazku skute¢né potieby novych
jadernych blokt. S ohledem na hospodafstvi, jehoz energeticka naro¢nost byla
vSeobecné znamou skute¢nosti, a na pravdépodobny vyvoj smérem k vétsi efektivité
vyuzivani energetickych zdroji a utlumovani tézkého primyslu v nasledujicich letech
panovaly pochyby o vyuzitelnosti JE Temelin. Vedle ekonomickych a pragmatickych
kritickych hlast mély kone¢né s nabytou svobodou mozZnost projevit se i hlasy a priori
odmitavé. Obc¢anska a ekologicka hnuti nevidi v jaderné energii alternativu a odsuzuji ji
jako hazardovani s lidskou existenci ve velkém méfitku.

V Rakousku zacala JE Temelin koncem 80. let pfitahovat pozornost médii a
politiky. VVzhledem Kk existujici zelezné oponé a neposkytovani informaci ze Strany
komunistického reZzimu v8ak disponovala rakouska strana minimalnim vlivem na
vystavbu elektrarny. Nové demokratické prostiedi, které se v ¢ervnu 1990 definitivné
stabilizovalo prvnimi svobodnymi volbami, poskytlo samoziejmé moznost kritizovat a
zpochybniovat dostavbu JE Temelin nejen svym ob¢antim, ale i tém zahrani¢nim.
Doslova s okamZikem padu Zelezné opony se aktivizovali a navazali kontakty odpurci
na Ceské i rakouské strané. K nejaktivnéjSim se fadily Greenpeace, Déti Zemé, Hnuti
Duha nebo Jihoceské matky. Od roku 1990 se konaly kazdoro¢ni protesty k vyroci

%2 Masové protesty proti JE Bohunice organizovala dokonce manZelka

Cernobylu.
kancléfe Vranitzkého Christiane.”® Pies mnohé pochyby se Geskéa vlada v breznu 1993
v usneseni & 109/93* rozhodla témét jednomysIng pro dostavbu v redukované formé.

Misto 4 blokti mély byt dokonéeny pouze 2.

41 Historie a sou¢asnost Elektrarny Temelin®, Skupina CEZ http://www.cez.cz/cs/vyroba-
elektriny/jaderna-energetika/jaderne-elektrarny-cez/ete/historie-a-soucasnost.html (stazeno 2.5.2011).

*2 Cisaf, ,,Transnacionalni politické sit&“, 124.

* Klara Polackova, ,,Ceska republika v rakouské zahrani¢ni politice. In: Rakousko v evropské a
stfedoevropské politice, in Rakousko v evropské a stiedoevropské politice, ed. Vit Hlousek et al. (Brno:

Masarykova univerzita, 2004), 39.

* Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 10. biezna 1993 &. 109 k problematice dostavby jaderné
elektrarny Temelin, Vlada Ceské republiky
http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/6925AD93BE283D82C12571B6006FCEG1
(stazeno 2.5.2011).
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Od roku 1991 byla elektrarna podrobena mnoha provérkam inspektort
Mezinarodni agentury pro atomovou energii. Jesté pied rozhodnutim o dostavbé povéfil
investor stavoy CEZ americkou firmu Halliburton NUS auditem a vyjasnénim
podminek, za jakych by mohl byt Temelin provozovan dle zapadnich standardu.
Z nabizenych postupti byla zvolena strategie nahrazeni ptvodniho fidiciho systému
moderni zapadni elektronikou a zména dodavatele paliva.” Dodavatelem technologie a
paliva byla vybrana americka firma Westinghouse. Poskytnuti uvéru vladni bankou
Exim bylo pti¢inou diplomatické a lobbistické bitvy mezi CR a Rakouskem na pudé
amerického Kongresu.*® V bieznu 1994 rozhodnul Kongres o poskytnuti Gvéru firmé
Westinghouse. DalSi piilezitost pro protitemelinskou politiku se nenaskytala, rozhodnuti
byla jasn¢ dana. Tim se zménila i forma protestu, jejichz prvoradym cilem bylo nyni
udrZet téma Temelin, jeho nevyhody a nebezpeci v paméti obyvatel, a riznymi akcemi
udrZet medialni pozornost. Velmi aktivni Hnuti Duha pofadalo tabory u JE Temelin,
oslovovalo mistni, snazilo se ziskat informa¢nimi kampanémi podporu obyvatel a
samospravy. JihoCeské matky intervenovaly u statni spravy, kde si stézovaly na
vylouceni vefejnosti. K medialné vdéénym a tudiz efektivnim akcim pattily blokady
stavenist’.*’

V roce 1997 se opét oteviela prilezitost pro kritiky elektrarny. Klausova vlada
padla a v nove vladé zaujal misto ministra zivotniho prostiedi Martin Bursik, ktery byl
diive ¢lenem Hnuti Duha a ktery byl velmi naklonén ekologickym a protiatomovym
hnutim. Ekologové mohli nyni pfes ministerstvo ziskat vétsi spektrum informaci a $ir$i
piistup k politickému procesu. Proménila se tim jejich strategie smérem od konfrontace
a mimoinstitucionalniho natlaku ke konven¢nimu zptsobu politického boje s diirazem
na expertni a lobbistickou &ast.*® ProdraZovani a protahovani stavby a nové oteviena

diskuse podnitila vladu k ustaveni komise nezavislych odbornikti pro nové posouzeni

* Milan Znoj, ,Jaderna elektrarna Temelin. Obtizné téma v &esko-rakouskych vztazich.”, in Cesko.
Rakousko. Rozdéleni — odlouceni — spojeni, ed. Stefan Karner et al. (Jihlava : Schallaburg, Sbornik a
katalog Dolnorakouské zemské vystavy, 2009), 146.
% Daten und Geschichte, Anti Atom International,

http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/akws/temelin/temelin.html (staZzeno 13.5.2011).

*" Cisaf, ,, Transnacionalni politické sit&“, 137.
* Ibid., 139.
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vyhodnosti dostavby Temelina.*® Piesto se v kvétnu 1999 v poméru 11:8 rozhodla vlada
opét pro dostavbu elektrarny.®® Uvedeni prvniho bloku do zkuebniho provozu na
podzim 2000 vyvolalo ostré oficidlni protesty z rakouské strany doprovazené blokadami
hranic. Teprve zahdjeni pfimych rozhovorii mezi rakouskym spolkovym kancléfem
Wolfgangem Schiisselem a ¢eskym premiérem MiloSem Zemanem za ucasti evropského
komisafe pro rozsifovani Giintera Verheugena na sklonku roku 2000 a vyjednani tzv.
dohod z Melku vedlo ¢asteéné k uklidnéni situace. Dohody z Melku byly definitvné
stvrzeny o rok pozdé€ji v Bruselu, ¢imz se pieneslo jednani z politické trovné na
expertni a pfipravila se puda pro uzavieni energetické kapitoly v pfistupovych
jednanich.>* Posledni velkou kontroverzi byla masivni podpora lidové iniciativy Veto
proti Temelinu v lednu 2002 vyvolané rakouskymi svobodnymi.

V Cesku se proti JE Temelin nepostavila oficialné Zadna z parlamentnich stran,
pouze jednotlivci napii¢ politickym spektrem. Protesty povétSinou vedla ekologicka a
obcanska sdruzeni. Kampan Referendum 2000 poZadujici vyhlaseni referenda k otazce
zprovoznéni elektrarny podpofilo peti¢nim prohlasenim pres 100 tisic ob&and.* Postoj
vétsiny Ceské vefejnosti byl vzdy naklonény dostavbé Temelina, v roce 2000 dosahl
v reakci na rakousky tlak az 70% podpory.>

o »ZavéreCna zprava expertniho tymu pro nezavislé posouzeni projektu dostavby Jaderné elektrarny
Temelin®“, Econnnect http://new.ecn.cz/doc/old/Enviro/energetika/Texts/zprava_komise.htm (stazeno
18.5.2011).

OUsneseni vlady Ceské republiky ze dne 12. kvétna 1999 &. 473 k Situaéni zpravé o hodnoceni jaderné
bezpecnosti stavby jaderné elektrarny Temelin, Vlada Ceské republiky.
http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/4AE3EEA6C665164E3C12571B6006E4CB2
(stazeno 6.5.2011).

°!  Temelin-Kompromiss ebnet Weg fiir Abschluss des Energiekapitels“, Radio Praha Cesky rozhlas 7

http://www.radio.cz/de/rubrik/tagesecho/temelin-kompromiss-ebnet-weg-fuer-abschluss-des-

energiekapitels (stazeno 13.5. 2011).

52 Vlada rozhodla o tom, e referendum o jaderné elektrarnd nebude®, Radio Praha Cesky rozhlas 7
http://www.radio.cz/cz/rubrika/udalosti/vlada-rozhodla-o-tom-ze-referendum-o-jaderne-elektrarne-
temelin-nebude (stazeno 18.5.2011).

>3 Osterreicher wollen Schliessung des AKW-Temelins*, Internetovy denik oe24.at
http://www.oe24.at/oesterreich/chronik/wien/Oesterreicher-wollen-Schliessung-des-AKW-
Temelin/453663 (staZzeno 6.5.2011).
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2.3. Argumenty pro a proti jaderné energii na piikladu JE

Temelin

Obr. 1%

Karikatura (obr.1) ukazuje rozdilné pojimani nebezpeci vychazejici z JE Temelin
na obou stranach Cesko-rakouské hranice. Kazda ze stran podpirala sva stanoviska
posudky vlastnich odbornikt, vybirala pro né¢ vhodné fakta a ostatni piehlizela a
konstruovala tim vlastni skute¢nost. Na postoji ke konkrétni jaderné elektrarné se stietly
dva pristupy k jaderné energii. Zatimco ¢eska strana ospravedliiovala jadernou energii
jako moderni, bezpecnou, levnou a cistou, rakouskéd ji pranyfovala jako pieZitou,
nebezpecnou a drahou. Kritika i obhajoba se tocila kolem bezpeénostnich, ekologickych
i ekonomickych otazek dostavby JE Temelin.

Potencialni nebezpeci vychazejici z provozu jaderné elektrarny — otazka
bezpecnostni — byla zakladnim kamenem veskerych negativnich postoji. U JE Temelin
se kritika soustfedila na spojeni sovétské technologie a amerického fidiciho systému
jako dvou nekompatibilnich zatizeni. Nejvétsi odpor vzbuzovala ptitomnost sovétského
hardwaru, ktery byl stale uvadén ve spojitosti s ¢ernobylskym, jenz kritikim slouZil

jako vzorovy piiklad nekompetentnosti v oblasti jaderné energie. Na obranu byly

% \eenebos, ,,AKW Temelin“, Der Standard, 5. zai{ 2000, 36.
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naopak uvadény mnohé navstévy a kontroly mezinarodnich expertt, ktefi ve spojeni
dvou technik nenaSli Zadné piekazky pro uvedeni do provozu. Napi. kontrolofi ze
zapadoevropského jaderného regula¢niho uradu (WENRA) sice zjistili nedostatky, ale
bezpecnost stavby nezpochybnili.® S bezpe¢nosti souvisela i ostfe sledovana faze
spousténi elektrarny do provozu a casté poruchy, knimZz dochéazelo. Poruchy se
odehravaly pouze v nejaderné zoné a bez ptimé souvislosti k jaderné fuzi. Ackoli
nepredstavovaly nebezpeci havérie, v rakouském tisku a vefejnosti potvrzovaly nazor
nemoznosti spojeni zapadni a vychodni techniky a piedznamenani jaderné havarie.>®

K argumentim zastanci patfilo nejcastéji sniZeni zavislosti na dodavkach
nerostnych surovin z Ruska a poukazovani na JE Temelin jako na ekologi¢téjsi variantu
oproti severoeskym tepelnym elektrarnam. Cesi byli mnohem citlivéjsi na skutedné
ekologické problémy jako napt. vysoké emisni hodnoty nez na potencidlni ohrozeni
jadernou nehodou. Zatimco pro Cechy byla symbolem ekologického zmaru exploatace
nerostného bohatstvi v severnich Cechach, o niz vétsina Raku$ant nevédéla a nemohla
docenit jeji vyznam. Pro Rakusany byly onim symbolem pravé jaderné elektrarny.>’

Pro Rakuiany zasvécenych do ekologickych potizi CR nebyla ekologickéa
argumentace relevantni. Dle jadernych odptrci vedlo zprovoznéni JE Temelin
k tendenci rozsifit export elektiiny a nikoli k deklarovanému odstaveni severoc¢eskych
tepelnych elektraren. Odstaveni tepelnych elektraren by mohlo byt dosazeno, pokud by
vladni energetickd koncepce vychézela z pfedpokladu neuvedeni JE Temelin do
provozu a byla nucena investovat do Uspory energie, alternativnich zdroji a
modernizaci stavajiciho elektatenského parku.®

Argument pokryti spotfeby dostavbou JE Temelin odmitali odptirci celkovou

stagnujici spotiebou Ceské republiky. Cesko ma mit na desitky let dopiedu dostatek

> Zwiespéltiger Priifbericht tiber Temelin®, Oberésterreichische Nachrichten, 10. listopadu 2000, 1.

% Neue schwere Panne in Temelin. Wien fordert umfassende Aufklarung“, Die Presse, 20. listopadu
2000, 12.

57 Gerhard Strohmeier, ,,Umwelt“: Osterreichische Mythen, Topoi und Erinnerungen. Die Gedéchtnisorte
»Zwentendorf“, ,,Hainburg” und ,,das Waldsterben®, in Memoria Austriae I. Menschen, Mythen, Zeiten,
ed. Emil Brix et al. (Wien: Verlag flr Geschichte und Politik, 2004), .

%8 Information Zur Beurteilung der Variante Stillegung und Konservierung des AKW Temelin, inkI.
mdoglicher Umwelteinfluesse. Nachreichungen zur UVP-Dokumentation vom 20.Mai 2001,
Bundeskanzleramt Rechtsinformationssystem,
http://www.umweltbundesamt.at/fileadmin/site/umweltthemen/kernenergie/temelin/Melk/GesamtUVP/U
VPNachreichungen/Alternativenpruefung_dt.pdf (staZzeno 6.5. 2011).
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vlastnich zdrojﬁ.59 Svétova banka dle svych progndz ceské spotieby elektiiny také
neptedpokladala do roku 2010 nezbytnost kapacit JE Temelin. Dokonce ptedpovédela
problémy s piipadnou privatizaci CEZ zapo¢itanim veskerych nakladii spojenych s JE
Temelin® Porovnani vyroby a spotieby elektfiny po roce 1990 potvrdilo argument
odpurcti. Zatimco spotieba stoupla od roku 1990 z 53 na 57,6 tis. GWh v roce 2005,
vyroba se ve stejnych letech navysila z58,1 na 76,1 tis. GWh.®* Jaderni odpirci
dodavaji, Ze nadbytek elektiiny je exportovan do sousednich zemi za cenu, ktera
nedosahuje ani vyrobnich nakladti. ZvySovéani ceny elektfiny v CR a nizka dividenda
vyplacena podnikem CEZ maji zmin&nou kritiku potvrzovat.®

Investice piesahujici 100 mld. K¢ opravdu vyvolala otazky a to jesté¢ do kone¢né
ceny nebylo zapocitano ukonceni provozu a skladovani odpadu. Odplrci jaderné
energie napadali ekonomickou vyhodnost a fakt levné elektiiny z jadernych zafizeni.
Bez podpory statu by pry jaderné elektrarny nebyly konkurenceschopné, jejich provoz
umoznil pouze stat svymi dotacemi do vystavby. Nutno vSak dodat, Ze energeticky
sektor v celé Evropé je plny statnich zasahti a bez nich by nemohl vzniknout ani sektor
obnovitelnych zdroji.

Vzhledem k duslednosti protiatomového tazeni Rakouska za vlastnimi hranicemi
piekvapila jeho c¢asta benevolentnost piistupu k atomové energii. Rakousko neni
schopné si od roku 2001 zajistit pokryti vlastni spotieby elektfiny a je nuceno ji
dovazet.®® Druhym nejvétsim importérem je paradoxné kritizovand CR se svym
vysokym podilem jaderné energie, coZ znamena i podil jaderné elektiiny v ramci
importu. Hodnovérnost rakouské protiatomové politiky byla kvili importu atomové
elektfiny podrobena kritice jiz vicekrat. Nejkiiklavéjs§im piikladem bylo smlouva
s Ukrajinou o nakupu elektfiny. V roce 1992 za pusobeni velké koalice a ministra

hospodarstvi Wolfganga Schiissela vyjednala polostatni energetickd spolecnost

> Wirtschaftlich sinnlos, energiepolitisch unnétig®, Oberdsterreichische Nachrichten, 1. za¥i 2000, 16.
% Helmut Weixler, ,,Poker um Temelin“, Profil, 1.4nora 1993, 30.

60 Cista vyroba a &istd spotieba elektfiny”, Ministerstvo pramyslu a obchodu CR,
http://download.mpo.cz/get/26731/28832/314955/priloha001.pdf.

62 Jan Beranek, »Electricity exports from the Czech Republic*,
http://www.temelin.com/doc.ccc?n=1524&d=8663&x=SCLVPDTH.

63 Energiestatus Osterreich 2011“, Bundesministerium fiir Wirtschaft, Judend und Familie,
http://www.bmwfj.gv.at/EnergieUndBergbau/Energieversorgung/Documents/Energiestatus2011 _Homepa

ge.pdf (staZeno 13.5.2011)
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Verbundgesellschaft smlouvu na 15 let ohledné dovozu elektiiny z Ukrajiny a jejim
transportu dal do Italie. Ukrajina pfitom z poloviny vyrabéla elektfinu v jadernych
reaktorech. JenZe zna¢nou ¢ast vyroby byla nucena z finanénich divoda vyvazet a sama
trpéla nedostatkem. Na zminéna fakta ptijela do Rakouska upozornit i ukrajinska $éfka
organizace Greenpeace Olga Savan.** Kritika na sebe nenechala dlouho &ekat.
Ministryné Zivotniho prostfedi Feldgrill-Zankelova se vyslovila dokonce pro zakaz
dovozu atomové elektiiny. Ministr hospodafstvi hajil obchod vyhodnosti pro Ukrajince
samotné. Za dodavky elektfiny mél koncern Verbund financovat sanaci Zivotniho
prostiedi a modernizaci stavajicich elektraren.® Kritiku si neodpustil ani némecky
ministr Zivotniho prostiedi Klaus Topfer. Rakousko by nemélo ostie vystupovat vaci
CR kvili stavbé JE Temelin, pokud planuje dovazet elektfinu z ukrajinskych jadernych

elektraren.®

64 ,,Trotz Hame und Kritik: Strom aus der Ukraine®, Der Standard, 19. dubna 1993, 13.
65 ,,Schissel gegen Verbot von Atomstrom-Import“, Der Standard , 13. kvétna 1992, 18.
66 ,,Trotz Hame und Kritik: Strom aus der Ukraine®, Der Standard, 19. dubna 1993, 13.
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3. Historicka dimenze

3.1. Budovani jaderného potencialu v Rakousku

Diskuse o vyvoji jaderné technologie a vystavbé jadernych reaktorti zapocala
v Rakousku jiz velka koalice v 50. letech. VVzhledem k dominanci a propojenosti obou
kolai¢nich stran se svymi socidlnimi partnery, mj. zastupci velkych elektrarenskych
spoleCnosti, a voli¢i predstavoval plan rozvoje jaderné energetiky konsensus vétSiny
obyvatelstva. Prvni vyzkumny reaktor byl postaven v roce 1959 ve videiiském Prateru.
AvSak teprve o par mésici pozdé€ji zaloZené reaktorové vyvojové centrum
v Seibersdorfu, které oteviral s velkou sldvou byvaly spolkovy prezident Adolf Schérf a
svétil kardinal Konig, piivedl Rakousko do ,jaderné doby“.®’ Impulzem pro vyvoj
jaderné technologie bylo nepochybné 1 umisténi sidla Mezinarodni atomové agentury ve
Vidni v roce 1957.%

Vroce 1967 schvélila spolkova vlada anketni prohlaSeni Jaderna energie
v Rakousku (Atomkraft in Osterreich)® jako svoje piihlaseni se k jaderné energii a
piipravu K jejimu budovani v Rakousku. V bfeznu 1968 byla zaloZena Planovaci
spole¢nost pro jaderna zatizeni (Kernkraftwerks Planungsgesellschaft), ktera méla na
starosti veskeré piipravné prace projektu. Z jedné poloviny se na ni podilel statni
energeticky gigant Verbundkonzern a z druhé poloviny jednotlivé zemské energetické
spolecnosti.”® Rozhodujici organizatni krok ke stavb& prvni jaderné elektrarny byl
podniknut v roce 1970 zaloZenim Spole¢nosti pro jadernou elektrarnu Tullnerfeld s.r.o.

(Gemeinschaftskernkraftwerk Tullnerfeld Ges.m.b.H.), jeZ méla byt zodpovédna za

%7 Brix, E., Bruckmiiller, E., Stekl, H (ed.) Memoria Austriae I. Menschen, Mythen, Zeiten. Wien: Verlag
fur Geschichte und Politik, 2004, 363.

68 BGBI 82/1958 21.4. Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Internationalen
Atomenergie-Organisation uber den Amtssitz der Internationalen Atomenergie-
Organisation*.Bundeskanzleramt Rechtsinformationssystem.
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1958 82 0/1958 82 0.pdf (staZzeno 6.5. 2011).

%8Florian Premstaller, ,,Kernenergiepolitik in Osterreich wahrend der Ara Bruno Kreisky“ (diplomova
préace, Universitat Wien, 2001), 12-13.

%8premstaller, ,,Kernenergiepolitik in Osterreich®, 17.

69 Zwentendorf-Chronologie“ Anti Atom International,
http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/zwentendorf/austellung/aai-01.html (stazeno 11.5. 2011).
bid. (stazeno 11.5. 2011).

30


http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1958_82_0/1958_82_0.pdf�
http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/zwentendorf/austellung/aai-01.html�

stavbu a provoz elektrarny.”* Sout&z vyhrala firma Siemens Osterreich, jejimz dkolem
bylo postavit reaktor o vykonu 700 MW. Odhadovana cena méla ¢init 5,2 miliard
Silinkd. V roce 1978 piesahla cena 7 mld. a 20 let od lidového hlasovani v roce 1978
byla celkova cena v¢etné doby od uzavieni vycislena na 15 miliard. Zainteresované
spole¢nosti predpokladaly jiz v roce 1976 uvedeni prvni jaderné elektrarny do provozu
a 0 4 roky pozdéji druhé, s ¢imz spolkova vlada pocitala i ve svém dlouhodobém

energetickém planu.

3.2. Rozpad projaderneho konsensu

Koncem 60. let dostal moderniza¢ni a pokrokovy diskurs podporujici rozsahlou
vystavbu prumyslové zaékladny a infrastruktury prvni trhliny. Postmaterialisticka
generace s jejim kritickym az negativnim akcentem vici technickému ovladnuti pfirody
zacala stéale hlasitéji vyjadiovat sviij nazor a protestovat vuci velkym megalomanskym
technickym projektim odcizenym béznému zivotu a v kone¢ném dusledku
s neodhadnutelnymi riziky pro zivot ¢lovéka.

Jiz pocatkem 70. let prob&hly ve spolkové zemi Voralberg tisicové demonstrace
proti planované Svycarské atomové elektrarné Riithi, kterda méla stit doslova na
hranicich s Rakouskem. Od projektu Svycarskd vlada po protestech a zakonnych
namitkach upustila.’® Proto o par let pozdg&ji neprekvapila skute¢nost, Ze Voralberg se
stémét 85% svych obyvatel postavil jednozna¢né proti spusténi elektrarny
v Zwentendorfu.”® Protesty proti Riithi se staly prikopnikem masovych protesti, které
nakonec natlakem dosahly svych cili. Na Voralberg navazal v roce 1974 odpor Dolniho
Rakouska proti atomové elektrarné¢ v St. Pantaleonu, ktera po dokonceni v roce 1980
méla byt druhou takoveého druhu v Rakousku a navic se mé¢la stat zakladem pro tzv.
Ennské Poruaii (Ruhrgebiet an der Enn), projekt zahrnujici mj. rafinérii ¢i tovarnu na

akryl. Planované spusténi elektrarny se po protestech odsunulo az do roku 1987. | tohle

™ premstaller, ,,Kernenergiepolitik in Osterreich®, 17.

"2 Michael Getzner, Nuclear policies in Central Europe: environmental policy and enlargement of the
European Union: Austria’s policies towards nuclear reactors in neighboring countries (Frankfurt am
Main: Lang, 2003), 21.

& ,»Ergebnisse bisheriger Volksabstimmungen®, Bundesministerium far Inneres,
http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/volksabstimmung/Ergebnisse.aspx (stazeno 11.5.2011).
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datum se stalo pozdéji bezpiedmétnym a osud planované druhé jaderné elektrarny tak
piredznamenal osud star§iho sourozence.

Do pocatku 70. let se na protestech z velké ¢asti podileli skupiny konzervativni,
kfestanské a viibec provinéniho charakteru, napt. farmafi nebo lékafi, pro néz téma
ptirody, udrZeni rovnovahy v piirodé a varovani pfed moznou dalekosahlou katastrofou
znamenalo motiv k odporu proti vladé. SloZeni odpurct se vSak zacalo rychle ménit. Od
prvniho protestniho prohlaseni u stavenisté zwentendorfské elektrarny v zari 19707
muselo ub&hnout 6 let, nez vznikla spojenim zemskych protiatomovych odpurct
celorakouska Iniciativa rakouskych odptirci jaderné energie (Initiative Osterreichischer
Atomkraftwerksgegner).” Na ¢&innosti platformy se podilely jak mistni a spide
konzervativné zamétené spolky, tak i levicovi aktivisté od tradi¢nich socialnich
demokratli aZ po maoisty a trockisty, kterym Zwentendorf a rozhodnuti o jeji vystavbé
bez lidového souhlasu korespondoval s pokra¢ovanim téidniho boje.

V roce 1977 vladou zahajena informacni kampan o potiebé i vyhodach jaderné
energie v Rakousku sviij Gc¢el nesplnila. Neptipravenosti kampané a sebejistoty jejich
protagonistd vyuzila protijadernd iniciativa protikampani pfimo na mitincich svych
protivniki a cilené vyuzivala obav obyvatelstva z piipadné katastrofy. Na rozdil od
suchych argumentt piiznivcd jadra uméla vyvolat svymi apely na bezpeci déti a dalSich
generaci silné emoce. Dle prizkumu vefejného minéni povazovalo v kvétnu 1975 55%

24

informa&ni kampans se jejich pocet zvysil na 64%. "

3.3. Cesta k referendu a jeho diisledky

Jaderna elektrarna Zwentendorf, jejiz stavba zapocala v roce 1972 a dokonceni se
dockala o 6 let pozdéji, se stala natolik kontroverznim tématem vetejné debaty, Ze se
tehdejsi kanclét Bruno Kreisky rozhodl o vypsani referenda k otazce uvedeni elektrarny
do provozu. Od jaderného projektu zacala totiz ustupovat tehdy opoziéni OVP a

Kreisky si neptal, aby SPO nakonec rozhodovala o tak dileZitém spolecenském

™ Obec Zwentendorf leZi asi 40 km zapadn& od centra Vidng nedaleko feky Dunaj.

75 ,,Das Atomkraftwerk Zwentendorf: Bau, Proteste, Volksabstimmung“, Demokratiezentrum Wien
Lernmodule  fur  politische  Bildung, http://www.demokratiezentrum.org/wissen/timelines/das-
atomkraftwerk-zwentendorf.html (stazeno 6.5. 2011).

76 Premstaller, ,,Kernenergiepolitik in Osterreich*, 49.
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fenoménu sama bez podpory ostatnich stran nebo alespoii lidovcl. VéEtSinovym
souhlasem si navic byl jist, a proto se ani nebal spojit plebiscit s divérou ve svou osobu
a setrvanim vlady. Tim hodlal mobilizovat i socialistické volice, kteti byli vétSinove pro
jadro, k pfichodu k volebnim urnam. Pfedpokladané vitézstvi ptiznivcl jaderné energie
mélo socialistim a Kreiskému vylepsit pozici v parlamentnich volbach naplanovanych
na dal$i rok. Socialisti, za podpory odbori, energetického primyslu a vlbec
hospodaiskych svazt, byli v t¢ dobé jedinou parlamentni stranou podporujici jadernou
energii.

V opozici k vladni politice a s planem bezjaderného Rakouska stala FPO. Piestoze
ve strané figurovalo mnoho zastancti spusténi elektrarny, FPO byla a je svym
populistickym zaméfenim ochotna sbirat protestni hlasy. Jesté v roce 1969 spolecné se
véemi stranami  podpofila Zakon o ochrané¢ pred radiatnim zafenim
(,,Strahlenschutzgesetz)’’ jako vychozi podminku pro stavbu jadernych zafizeni a
pocatkem 70. let spolu s lidovci byli zapalenéj$imi zastanci atomové energie nez vladni
SPO. Pesto viechno se FPO stala prvni protiatomovou politickou stranou v Rakousku.

Mezi FPO a SPO se snahou o vlastni pozici lavirovala OVP. Nemohla zatajit ani
svoji spoluacast na pripravé jaderného programu béhem jeji jednobarevné vétSinové
vlady v letech 1966-70, kdy byly podniknuty prvni rozhodujici k budovani jaderné
energetiky, ani spfiznéni s hospodarskymi kruhy, a proto hrala dvojakou hru. Nebyla
principialné proti jadru, ale trvala na ptisnych bezpecnostnich zarukach a u svych volict
apelovala na jejich svédomi a védomi."®

Piestoze socialisti disponovali absolutni vétSinou v parlamentu a v roce 1979
dokonce dosahli svého nejlepSiho historického vysledku, v referendu z 5. 11. 1978 jimi
propagovany projekt byl odmitnut vétSinou 50,5%. Rozdil asi 30 tisic hlasu mezi
piiznivei a odpirei jaderné energie” predznamenal dalekoséhle energetickou politiku

Rakouska. Pokud by k danému vysledku referenda byla potiebna nejen vétSina hlasu,

77_Bundesgesetz vom 11. Juni 1969 tiber MaRnahmen zum Schutz des Lebens oder der Gesundheit von
Menschen einschlieBlich ihrer Nachkommenschaft vor Schaden durch ionisierende Strahlen
(Strahlenschutzgesetz)*, Bundeskanzleramt Rechtsinformationssystem,
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1969 227 0/1969 227_0.pdf (stazeno 6.5. 2011).

78 peter Weish, ,,Die atomenergie und (Nieder)Osterreich*,
http://homepage.univie.ac.at/peter.weish/schriften/oesterreich_und_die_atomkraft.pdf (stazeno 18.5.2011)
& ,»Ergebnisse bisheriger Volksabstimmungen®, Bundesministerium far Inneres,
http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/volksabstimmung/Ergebnisse.aspx (stazeno 6.5. 2011).
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ale téz vétsina spolkovych zemi jako naptiklad ve Svycarsku (tzv. stavovskd vétsina),
referendum by neuspélo. Pouze ve 4 z 9 spolkovych zemi se vétSina rozhodla proti
uvedeni elektrarny do provozu, pficemz se zemé rozdélila dle geografického klice.
Zapadngji polozenym zemim, mezi nimi Hornimu Rakousku, Solnohradsku, Tyrolsku a
Voralbergu se podaftilo piehlasovat zbytek zemé.

Zwentendorf, nikoli jako konkrétni elektrarna v jeji fyzické podobé, ale jako
fenomén a symbol, zaujal privilegované misto v kolektivné sdilené paméti Rakusand.
Zwentendorf“ jako ,,pamétni misto“ (,,Gedachtnisort)®® ziskal v ramci politické
kultury uznany obsah, ktery zvySuje svoji pusobivost vétSinovou akceptaci a
emotivnosti.®* S pojmem se totiZ nevybavuje pouze odborna diskuse nebo plan
elektrarny, ale celd Skéla asociaci, pfedstav i1 vlastnich zazitkii. V Zwentendorfu se
zaCala rodit specificka rakouskd mentalita. Jako jiny ptiklad, kdy technickd stavba
ziskala historické misto v povédomi RakuSanti, bychom mohli uvést soustavu vodnich
elektraren Kaprun.® Jen s tim rozdilem, Ze v pripadé Kaprunu je obdivovano dokon&eni
stavby a vtle vale¢né generace rekonstruovat zemi. U Zwentendorfu je pro zménu
vyzdvihovana vile obCant zastavit pro né pochybny projekt.

Hlubokou zakofenénost Zwentendorfu jako protijaderného ,,Gedéchtnisort”
dokazuje brozura vydand Hornorakouskou platformou proti atomovému nebezpeci
s ndzvem ,,Zwischentdne. Zwentendorf, 20 Jahre danach® z roku 1998. V Uvodu této
brozury stoji, ze byla symbolicky vydana a takto nazvana z divodu, ze ,,Zwentendorf
ma byt pro nds stale symbolem uspésného odporu a zdaroven motivaci pro nasi

angaZovanost proti atomové lobby.“®®

80 Gedachtnisort*: geografické misto, které nabylo sémiotického vyznamu. Charakteristické p¥itom neni
spojeni s geografickym prostorem, ale pravé sémioticky aspekt, ¢ili naplnéni mista v prostoru kolektivné
sdilenymi symboly a vzpominkami. Kolektivni vzpominani a péstovana identita se pienasi z generace na
generaci a stavaji se soucasti spoleenskych, politickych i kulturnich zvyklosti. Kolektivni vzpominani se
méni v zavisloti na vnimani pamétniho mista, zpisobu jeho pfisvojeni, projekce a pifenaSeni. Viz
Wolfram Dornik ,Gedéchtnisort im Internet“, eForum zeitGeschichte http://www.eforum-
zeitgeschichte.at/1_2_2003a10.html

81 Brix, ,Memoria Austriae 1.“, 368.

82 QOliver Rathkolb, Die paradoxe Republik. Osterreich 1945 bis 2005 (Wien: Paul Zsolnay Verlag, 2005),
106.

% Brix, ,Memoria Austriae 1.“, 370.
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3.4. Debaty po Zwentendorfu a vliv Cernobylské havdrie

Kreiskeho vlada bez obstrukci jesté v prosinci 1978 piijala Zakon o zakazu
komeréniho vyuziti jaderné energie (Atomsperrgesetz), kterym zastavila dalsi kroky
k rozvoji jaderné energie v Rakousku. Zakon znél nasledovné: ,, Zarizeni na vyrobu
elektrické energie jadernym Stépenim k ucelu energetického zasobovani nesméji byt v
Rakousku budovana. Pokud jiz takové zarizeni stoji, nesmi byt uvedeno do provozu. “®*

Vzhledem k tomu, Ze se zakaz vztahoval pouze na zafizeni slouzici k z&sobovani
elektfinou, vyzkumné reaktory v Prateru a Seibersdorfu mohly byt ponechény
V provozu.

Ukonceni veSkeré Cinnosti nebylo vSak jesté jisté. V obyvatelstvu byla stale
znacné velka ¢ast lidi upfednostiujici jadernou energii a ta se pokusila o zvrat ve
vyvoji. Vroce 1980 rozbehli ptiznivei lidovou iniciativu Kk ukonceni platnosti
»protiatomového zékona“, tzv. lidova iniciativa za Zwentendorf (Pro-Zwentendorf-
Volksbegehren), coz vyprovokovalo zastance vysledku referenda ke stejnému kroku
pomoci lidoveé iniciativy proti Zwentendorfu (Anti-Zwentendorf-Volksbegehren). Boj
mezi paralelné probihajicimi iniciativami ,,vyhrali“ zastanci jadra. Pocet podpisii pod
jejich iniciativou piesahnul 420 tis. (oproti necelym 150 tis. podpist odpircd jadra)® a
dodlo k néslednému postoupeni Narodni radé. Podminkou projednani iniciativy v
Narodni rad¢ je pripojeni 200 tis. podpisu (po reformé 1982 pouze 100 tis.). Postihnul ji
vSak stejny osud jako mnoho ostatnich iniciativ, které se nemohou v Narodni rad¢ opfit
0 jasnou ustavni vétSinu. ,,Byla prirazena podvyboru Narodni rady, ktery na ni tak
dlouho pracoval, dokud pozadavky iniciatorii neupadly v zapomnéni. 80

RozlozZeni sil v Narodni radé bylo téméf identické jako v roce 1978 a socialni
demokracie by musela najit partnera pro zlomeni vysledku referenda. Debata tim vSak
neskoncila. Navic byla elektrarna od roku 1978 peclivé konzervovana a tudiz stale
schopné uvedeni do provozu. Pruzkumy navic ukazovaly stale pievahu zastanci jadra.

Kancléf Sinowatz, od roku 1983 ve funkci, se prezentoval jako zastance jaderné energie

84 ,.Bundesgesetz vom 15. Dezember 1978 (ber das Verbot der Nutzung der Kernspaltung fiir die

Energieversorgung in Osterreich*, Bundeskanzleramt Rechtsinformationssystem.,
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1978 676 0/1978 676 0.pdf (stazeno 6.5. 2011).
85,Alle  Volksbegehren  der  Zweiten Republik®, Bundesministerium  flr Inneres,

http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/volksbegehren/Alle_Volksbegehren.aspx, (staZzeno 6.5.2011).
86 Premstaller, ,,Kernenergiepolitik in Osterreich*, 99.
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a pral si nové referendum, Kjehoz vyhlaSeni potieboval dvoutietinovou vétSinu
v Narodni radé. Vladl ale spole¢né se svobodnymi, kteti se zieknuti jadra chtéli nadale
drzet. Opozi¢ni lidovci zase nechtéli pomoci svému uhlavnimu sokovi podporou jeho
politiky.

O osudu Zwentendorfu a rakouské energetiky rozhodnul vngjsi z&sah. Zatimco
jaderna nehoda z roku 1979 na ostrové Three Mile Island jesté nevedla k Siroké vefejné
diskusi a vyjadieni celospoleCenského odporu, havarie ukrajinské jaderné elektrarny
v Cernobylu umléela viechny pfiznivce a protijaderny konsensus se stal skute¢nosti.
Vzhledem k zasadnim bezpe€nostnim pochybenim sovétskych konstruktéri a
nepiipravenosti technického personalu na moznou nehodu nelze sice havarii
v Cernobylu spojovat s nebezpe¢im moderni vyroby jaderné energie jako takové, presto
se vsak zatradilo Rakousko a zejména severovychodni ¢ast zemé k mirné postizenym
radioaktivnim spadem, coz samoziejmé negativné ovlivnilo postoj obyvatelstva
k jaderné energii. PfestoZe se Casem prokazalo, Zze panika prvnich tydnid byla pifehnana,
jaderna energie jako alternativa pii vyrobé elektrické energie nebyla jiZ nikdy
v Rakousku vazné nastolena. Naopak se protijaderny konsensus vyvinul ve vS§eobecné
sdileny rakousky postoj ¢i dokonce moderni narodni ideologii.?” Trend symbolicky i
fakticky potvrdily velké politické zmény v roce 1986. Vstup Zelenych do Narodni rady,
zvoleni Haidera ptedsedou svobodnych a cesta k populismu a manipulaci, pfechod od
malé kvelké koalici pod vedenim kancléfe Vranitzkého a zvoleni Waldheima

prezidentem.

3.5. Pocdtky protijaderného konsensu

Bez podpory velkych politickych stran by se odkaz ,,pamétniho mista*“ nemohl
stat soucasti celospoleCenské identity. Pfesunem socidlni demokracie do
protiatomového tabora koncem 80. let se protiatomova politika stala spole¢nym
vlastnictvim v3ech politickych stran. Nov¢ se ustavujici konsensus napfi¢ politickym
spektrem potvrdil inauguracni projev kancléfe Vranitzkého ptfed rakouskym
parlamentem v roce 1990. Muz reprezentujici stranu, kterd jesté pied 10 lety tvrdosijné

hajila bezpecnost a vyznam jaderné energie, prohlasil: ,,(...) nejnovéjsi zprava o JE

87 Getzner, ,,Nuclear policies*, 23.
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Mochovce v blizkosti naSich hranic ukdzala, Ze snaha o zachovani naseho piivodniho
Zivotniho prostredi se nesmi zastavit na nasich hranicich (...) 88

Svym prohldSenim vyzval zemi k prosazovani rakouské piedstavy ochrany
zivotniho prostiedi a udrZitelného rozvoje za hranicemi své zem¢. S pomoci parafraze
bychom roli Rakouska v Evrop¢, jejiz zacatek mtzeme datovat rokem 1990, nazvat
»protijadernym cetnikem*. Kanclét Vranitzky a vlada si za ukol stanovili zasadit se na
mezinarodni Urovni za ochranu zivotniho prostfedi. Mj. i ,,(...) Usilim o bezjadernou
zénu ve stiedni Evropée*.®

Doséhnout stanoveného cile méla opatieni, ktera uleh¢i odstoupeni od technologie
jaderného $t&peni v sousednich zemich.”* Mezi nimi zaujimaly misto Setrngjsi formy
ziskavani a vyuzivani energie.”

S deklarovanym postojem zastiténym statem byla v souladu reforma instituci,
které vznikly v ramci jaderného vyzkumu nebo méla co do ¢inéni s otazkou jaderné
energie. Napiiklad Utad pro bezpecnost jadernych reaktorti
(Reaktorsicherheitskommission) byl ptetransformovana ve FOrum pro atomové otazky
(Forum fur Atomfragen), kam zasedli védci z riznych obort, kteti méli byt kancléti
k dispozici v otazkach nuklearnich rizik a alternativnich energetickych konceptt. Jako
zastfeSujici organ pro koordinaci rakouskych jadernych aktivit a politiky doma i
Vv zahrani¢i vzniklo vroce 1991 Oddé¢leni pro jadernou koordinaci (Abteilung fur
Nuklearkoordination), puvodné v ramci spolkového kancléiského tfadu. Dnes toto
oddgleni spada pod ministerstvo Zivotniho prostiedi.*> Jadernou agendu nalezneme
rovnéz na ministerstvech zahrani¢nich vztahi, vyzkumu, financi a hospodafstvi.
Transformaci jadernych ufadu v podpurné protiatomové instituce podporované statem
podrobil kritice Andreas Unterberger:*® | Skutecnosti je, 7e teprve za Franze

Vranitzkého se atomova politika stala oficialni statni doktrinou. Vranitzky nechal

88,,Erklarung der Bundesregierung vor dem Nationalrat: 18. Dezember 1990 (Wien: Bundespressedienst,
1990), 11.

8 Arbeitsiibereinkommen zwischen der Sozialistischen Partei Osterreichs und der Osterreichischen
Volkspartei (ber die Bildung einer gemeinsamen Bundesregierung fur die Dauer der XVIII.
Gesetzgebungsperiode des Nationalrates : 17. Dezember 1990 (Wien: Bundespressedienst, 1990), 18.

* Ibid., 34.

% Erklarung der Bundesregierung®, 19.

% Getzner, ,Nuclear policies*, 24.

% %1949, rakousky Zurnalista, 1995-2004 $éfredaktor deniku Die Presse a 2005-2009 $éfredaktor Wiener
Zeitung.
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v§echny odpovidajici komise procistit a nové obsadit, aby jeho predvolebni populismus
s tématem bezjaderné stiedni Evropy znél védecky.“™* Bezjaderny statut neni dle
Unterbergera zasluha vizionaiskych politikd ani obc¢ant. ,,Pouze diky rostoucimu
importu a hojnosti vody je Rakousko bezatomove, a proto pro Zadnou vladu nevyvstala
doposud argumentacni nouze. «“9

Protiatomovou politiku tematizovaly ve svych prohlasenich i dalSi Vranitzkého
viady. Vroce 1994, v piedveCer vstupu do Evropské unie, neopominula vlada
pfipomenout, Ze aktivni role Rakouska proti vyuziti jaderné energie zlistane zachovana i
v Evropské unii.*® Rakousko mé&lo vyuzit nové moznosti v protijaderné ofenzive.
Bilaterdlni jednani se sousednimi staty a pieshrani¢ni spoluprace v energetickém
sektoru mé¢lo doplnit vytvofeni $irSi protijaderné aliance se zemémi, které doposud
nezacaly s jadernym programem, nebo se ho mezitim ziekly.*” O dva roky pozdgji, na
zacatku patého funkéniho obdobi kancléfe Vranitzkého, pochvalil staronovy kancléf
rakouskou energetickou politiku a jeji dobré jméno v Evropé. To se dle ného zaklada na
vysokém podilu obnovitelnych zdroji, zejména energie zvody a biomasy, a na
protijadernych aktivitach v Evrops.*

Dlouholety piedseda SPO a kanclét Franz Vranitzky polozil bezpochyby zaklady
protijaderného angazma Rakouska. VEasny manévr piibrzdil vzestup Zelenych, ktefi
musi jiz po 20 let sdilet své stéZzejni téma s dalSi levicovou stranou, kterd se jim
v protijaderné rétorice vyrovna. Nelze vSak opomenout ani Vranitzkého osobni
protijadernou angazovanost a piesvédceni.

Nastupce ve strané i kancléiské funkci Viktor Klima a jeho vlada jiz na
protijaderném postoji tolik nelpéli. Jadernd energie nebyla samostatné zminéna ani ve
vladnim prohlaseni z roku 1997. Predseda lidovci a ¢erno-modré koalice Wolfgang
Schiissel ve svém projevu pied poslanci Narodni rady v roce 2000 zminil jadernou

energii pouze v souvislosti s bezpecnosti. Atomové elektrarny nesmély v zadném

% Andreas Unterberger, ,,Die Temelin-Pannen“, Die Presse, 24. listopadu 2001, 2.

* Ibid., 2.

% Arbeitsiibereinkommen zwischen der Sozialdemokratischen Partei Osterreichs und der
Osterreichischen Volkspartei“ (Wien: Bundespressedienst, 1994), 34.

97 Erklarung der Bundesregierung vor dem Nationalrat von Bundeskanzler: 30. November 1994 (Wien:
Bundespressedienst, 1994), 24.

%  Bundeskanzler Dr. Franz Vranitzky Erklarung der Bundesregierung vor dem Nationalrat. Wien, am
13. Mérz 1996* (Wien: Bundespressedienst, 1996), 35.

38



piipad¢ ohrozit rakouské obyvatelstvo, a proto Rakouska bude dusledné vyzadovat

jejich vysokou kulturu provozu.*®

3.6. Jaderna energie v programu politickych stran

Zé&dna z politickych stran by si nedovolila nezminit sviij postoj k jaderné energii
ve svem stranickém programu. Sociélni demokraté ve svém programu z roku 1998
pozadovali ,,(...) [0] odstoupeni od atomove energie (...) usilovat i na mezinarodni
Grovni.«1%

Zeleni vénuji v programu znaény prostor Strategii protiatomové ofenzivy na
evropské Urovni. Odstoupeni zemi od atomové energie a jejich ptechod na ekologi¢téjsi
alternativy by méla dle Zelenych finanéné podporovat pravé EU, ktera by zaroven
ukoncila masivni podporu nuklearniho V}'/Zkumu.101

FPO ve svém programu piimo jadernou energii nezmitiuje, ale v jeho rozvedené
verzi ,Handbuch freiheitlicher Politik argumentuje proti jadru v narodnim duchu.
Jadernou energii kritizuje jako neperspektivni. Nejvétsi problém vsak dle FPO
ptedstavuje ,, (...) zavislost na zahranicnich statnich séfech a moznost vydirani koncerny
(...).“*®?Rakousko je totiZ nuceno importovat ropu, zemni plyn a elektinu z atomovych
elektraren. Rozvoj zakladny obnovitelnych zdroja bude znament i rostouci sobésta¢nost
a nezavislost na zahrani¢i. Od svobodnych odstépend frakce BZO je také pro
celoevropské odstoupeni od atomového prﬁmyslu.103 Kone¢né lidovci odmitaji uziti

jaderné energie z divodu neodhadnutelnych a nekontrolovatelnych rizik, k ,,vyvozu*

protiatomové politiky se v8ak v programu piimo nehlési.'®*

% Bundeskanzler Dr. Wolfgang Schiissel. Erklarung der Bundesregierung vor dem Nationalrat. Wien,
am 9. Februar 2000“ (Wien: Bundespressedienst, 2000), 5.

100" Das SPO-Parteiprogramm® , SPO, http://www.spoe.at/page.php?P=104126 (staZeno 6.5. 2011).
101 Grundsatzprogram der Griinen“, Die Griinen ,
http://www.gruene.at/uploads/media/Gruenes_Grundsatzprogramm2001 01.pdf (stazeno 31.3.2011).
102 Hanbuch freiheitlicher Politik“, Die FPO,
http://www.fpoe.at/fileadmin/Content/portal/PDFs/2009/Handbuch_FPOE_webok.pdf (stazeno 6.5.
2011).

103 Programm des Biindnis Zukunft Osterreich®, BZO,
http://bzoe.at/assets/files/Programm_BZOE_WEB.pdf (stazeno 2.4. 2011).

104 " Grundsatzprogramm®, OVP,

www.oevp.at/download/000298.pdf (stazeno 2.4. 2011).
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Konsensus politickych stran na doméaci arovni se potvrdil povySenim
bezjaderného statutu Rakouska na tstavni zakon v roce 1999.%
Politicke strany nejsou odtrzeny od reality, jejich protijaderna politika je pouze odrazem
nazoru vetejnosti. Vypovidajici je Siroky prizkum, ktery si nechala skupina badatelti
provést pro publikaci Memoria Austraie.'® Na otazku, co povaZuji za typicky rakouské,
oznacilo 57% RakuSani, zdaleka nejvétsi podil ze vSech, krajinu a zivotni prostiedi.
Pod pojmem zivotni prostiedi (,,Umwelt*) a pfiroda (,,Natur®) si respondenti piedstavili
Cistou a udrzovanou krajinu, ekologicky uvédomélé obéany, vodni elektrarny a také
zivot bez atomovych reaktor. Na otazku, jaky je hlavni tkol Rakusant ve sjednocené
Evropé, nejvice respondentd (12%) odpovédélo, ze primarné ma Rakousko usilovat 0
ochranu zivotniho prostfedi. Ktomu ma mj. patiit vystupovani proti jaderné

energetice.*”’

Lze hovofit o tom, ze vétSina rakouské spolecnosti je protiatomove
naladéna. Dle prizkumu z roku 2009 by ani v ptipadé nedostatku plynu nebo ropy 75%
Rakus$anti nesouhlasilo se stavbou jaderné elektrélrny.108

Protiatomovy postoj je bezpochyby identifikovatelny v poslednich dvou az tfech
dekadach, jen ménil podobu podle ptitomnosti rtiznych faktorti. Odpor vici JE Temelin
Vv jeho podobé¢ neni vysvétlitelny pouze odkazem na Zwentendorf, je vice komplexni,
skryvad v sobé vice dimenzi, aspekt, které dynamizovaly otadzku jaderné energie
v rakouské spolecnosti, a jimi bych se v dalSich ¢astech mé prace zabyval. ,,Pamétni
mista vyZaduji motivy a jednani spolecensky relevantnich skupin, aby ziistala Zivoucl.

Potiebuji aktivni pripomindni.” ** Bez podpory politickych stran, politikii, médii a

105 BGBI I. 149/1999 Bundesverfassungsgesetz fiir ein atomfreies Osterreich®, Bundeskanzleramt

Rechtsinformationssystem, http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgbIPdf/1999 149 1/1999 149 1.pdf,
(staZzeno 6.5. 2011).

106 Emil Brix, Ernst Bruckmiiller a Hannes Stekl, ,Das kulturelle Gedéchtnis Osterreichs. Eine
Einflihrung“, in Memoria Austriae Il. Bauten, Orte, Regionen, ed. Emil Brix et al. (Wien: Verlag fiir
Geschichte und Politik, 2005).

107 Strohmeier, Gerhard: ,Umwelt“: Osterreichische Mythen, Topoi und Erinnerungen. Die
Gedachtnisorte ,,Zwentendorf*, ,,Hainburg” und ,,das Waldsterben®, in Memoria Austriae I. Menschen,
Mythen, Zeiten. Ed. Ernst Brix et. Al. (Wien: Verlag fiir Geschichte und Politik, 2004), 357.

108 18% by bylo proti, zbytek nevédél. Znaény rozdil panuje mezi pohlavimi. Zatimco 25% muzi by

svolilo ke stavbé jaderné elektrarny a 69% v zadném piipad¢, u Zen je pozitivné pro jadernou energii
naladéno pouze 13% a plnych 80% je proti. Z praméru se vymyka jesté skupina lidi ve véku 36-50 let,
ktera z 84% proti je proti z pouhych 12% pro. SWS-Rundschau 48 Jg. Heft 4/2009. S. 513-518.

109 Brix, ,,Memoria Austriae 11, 384“.
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vefejnosti,bez uréitého zakotveni a bez pravidelného pfipominani by zadné ,,pamétni

misto* nemohlo existovat.
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4. Dimenze predsudki

Posledni spole¢né sdilené zkusenosti zazili Cesi a RakuSané za Habsburské
monarchie. Jiz prvni svétova valka postavila ¢asti narod proti sobé a to pfimo i na
fronté. Nasledny politicky, hospodaisky vyvoj a mezinarodné-politické zakotveni se
v mnoha smérech vyvijely dosti rozdiln. Nejnové&jsi historicka zkusenost Cechii a
Rakusani je tak v mnohém odli$na.**® Odstranéni ostnatych drati v roce 1989 otevielo
nové moznosti spoluprace vSech dotcenych zemi. Znovuoziveni vztahli a obchodu mezi
zapadni a vychodni Evropou vrétilo Rakousko z periferie Zapadu znovu do centra
starého kontinentu.***

Spoleéné dejiny v habsburské monarchii, neutrdlni status Rakouska a jeho
zprostiedkovatelské zkuSenosti z dob studené valky nahravaly tezim o jeho nové uloze
V opét se vynofujici stifedni Evropé. Ocekavani, ze by Rakousko mohlo hrat ulohu
tahouna v dalSim roziiteni EU, se ukézala jako nerealisticka. Historické vazby a
geograficka blizkost pusobily mnohdy nikoli jako pozitivni, nybrz jako negativni
faktory.’? Vedle vnitro- a zahranién&politickych pusobily i diivody mentélni, jak
ukéazala samotna debata 0 vychodnim rozsiteni Evropské unie, na které se podepsaly
obavy pied prilivem levné pracovni sily, starosti tykajicich se ekologického zatizeni a
rizik nebo narodni stereotypy a hluboce ulozené historické resentimenty.

Rakousko i jeho okolni staty ptikladaly vzajemnym bezproblémovym vztahtim
velky vyznam. Jak se vSak pfi bliz§im pohledu ukaZe, byly vztahy ¢asto ovliviiovany

emocemi, kolektivnimi piedstavami a predsudky, nedivérou nebo rozdilné

19 Ota Konrad, ,,Obraz toho druhého. Ceské d&jiny z rakouského pohledu a rakouské d&jiny o&ima
&eského dé&jepisectvi®, in Cesko a Rakousko po konci studené vilky: riiznymi cestami do nové Evropy, ed.
Gernot Heiss et al. (Usti nad Labem : Kaiserova Kristina - Albis International, 2008), 253.

11 Fritz Weber, ,,Die wirtschaftliche Entwicklung®, in Handbuch des politischen Systems Osterreichs, ed.
Herbert Dachs et al. (Wien: Manz, 1992), 35.

12 Anton Pelinka, ,,Rakousko a rozsiteni EU“, in Cesko a Rakousko po konci studené valky: riznymi
cestami do nové Evropy, ed. Gernot Heiss et al. (Usti nad Labem : Kaiserova Kristina - Albis
International, 2008), 354.

13Hjlde Weiss a Robert Strodl, ,,Das Thema ,,EU-Osterweiterung® in Osterreich und seinen nord- und
stidostlichen Grenzregionen. Zur Wirksamkeit Kkollektiver Identitaten”, SWS-Rundschau (43.Jg. Heft
2/2003), 233-255.
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interpretovanou historii. VSechny zminéné faktory uréovaly kvalitu vzajemnych vztahi
a mély zpravidla zna¢ny konfliktni potencial.***

Ackoli nehralo Rakousko, jak se ocekavalo, politicky tak vyznamnou roli pii
transformaci stiedoevropskych statd, na politické drovni ptevladala vyznamna podpora
pro jejich integraci. Ta zdaleka nekorespondovala s minénim vetejnosti. ,,Prdve
V otdzce tzv. vychodniho rozsireni Evropské unie je v Rakousku — odhlédneme-li i od
Haiderovy FPO - napadnd neshoda Vjeho piijeti mezi rozhodujicimi ciniteli a
obyvatelstvem.“!*® Z prizkumu pro &lanek Strodla a Weisse™® ze SWS-Rundschau,
ktery navic porovnaval rozdily mezi vnitinimi a pfihrani¢nimi regiony, jednoznacné
vyplynul strach obyvatel Rakouska, zejména téch zijicich v blizkosti hranic, z posunuti
vnéjsich hranic EU dale na vychod. OVP, v rakouském politickém systému nejvice
proevropska strana, se snaZila rozptylit obavy obyvatelstva. JenZze mnohocetné aktivity
a snahy vladniho povéfence pro otazky rozsifeni Erharda Buska (2000-2002) a
diplomaticky a politicky velmi aktivni ministryné zahrani¢i Ferrero-Waldnerové byly
koali¢nim partnerem FPO mnohokrat torpédovéany,*’ pri¢emz FPO dobie poslouzilo
rozdmychéavani nacionalismu.

re¢
1

Pred rokem 1989 pohlizelo Rakousko na své ,,vychodni sousedy jako na

homogenni blok, jehoz zemim byl nasilné¢ vnucen politicky a spoleCensky rezim.™®
Proto si vSechny bez rozdilu zaslouzily sympatie a podporu v boji za svobodu. Rok
1989 byl zacatkem procesu diferenciace, co se tyce kvality vztahil. Kazd4d zemé& ma sviij
zebiiek popularity ve vztazich k sousednim zemim a k Ceské republice si Rakusané
dlouhodobé¢ drzi ambivalentni a rezervovany postoj.

To potvrdil i prizkum Fessel-GfK."® Otazka znéla: ,,S kterou sousedni zemi poji
Rakousko nejvetsi spiiznénost?* Pokud odhlédneme od Némecka, které z vice nez dvou

tietin, s vyjimkou Burgendlandska a Vidné, uvedli obyvatelé vSech spolkovych zemi,

114 Polackova, ,,Ceska republika v rakouské zahraniéni politice®, 32.

SMichael Gehler, Der lange Weg nach Europa. Osterreich vom Ende der Monarchie bis zur EU.
Darstellung (Innsbruck: StudienVerlag, 2002), 481.

"8\ eiss, ,,Das Thema ,,EU-Osterweiterung*, SWS-Rundschau, 233-255.

" Gehler, ,,Der lange Weg nach Europa®, 481.

18 polagkova, ,,Ceska republika v rakouské zahraniéni politice*, 40.

Fritz Plasser a Petr A. Ulraum, ,Regionale Mentalititendifferenzen in Osterreich: Empirische
Sondierungen, in ,,Der Bund und die Lander: Uber Dominanz, Kooperation und Konflikte im
Osterreichischen Bundesstaat, ed. Herbert Dachs et al. (Wien : Bohlau, 2003), 436.
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piekvapi mozna velmi dobry vztah Raku$anti k Mad’arsku. Dokonce i ve Voralbersku
bylo ve sptiznénosti Svycarsko a Lichtenstejnsko piedskodeno Madarskem. S Ceskou
ani se Slovenskou republikou se naopak RakuSané necitili vyrazné spfiznéni. Ani
Vv piihraniénich spolkovych zemich Dolni a Horni Rakousko nedosahoval pocit blizkosti
vétsich &isel. Cisla vypovidaji o distancovaném vztahu'?® obou zemi k CR i SR, kde by
se mohl o¢ekavat vzhledem k zemé&pisné blizkosti i spolecnym dé&jinam presny opak.
Roli mohlo sehrat desitky let trvajici neprodysné oddé€leni, neoblibeny ¢eskoslovensky

komunisticky rezim i védomi vetsi rozvinutosti a bohatstvi.

Tab. Sptiznénost Rakouska se sousednimi zemémi

Skterou uvedenou sousedni | Némecko | Mad’arsko | Cesko/Slov. | Svyc./Licht. | Italie | Slovinsko
zemi poji Rakousko nejveétsi
sptiznénost? (v %)
Rakousko 67 17 5 8 1 1
Burgenland 48 34 5 10 1 1
Videni 54 26 10 6 1 1
Voralbersko 66 16 0 15 1 -
Tyrolsko 68 10 2 15 6 1
Dolni Rakousko 70 14 6 7 0 1
Styrsko 72 15 2 6 1 3
Korutany 72 8 1 8 2 5
Horni Rakousko 74 11 3 10 1 1
Solnohradsko 79 13 3 5 2 1

Zdroj: FESSEL-GfK, Povédomi Rakuganti (1993, 1994, 1998), kumulovany vypocet™

K podobnym ¢islim dospély i prizkumy vefejného minéni publikované v SWS-
Rundschau v roce 2000, které zjisStovaly postoje RakuSant k vychodnimu rozsifeni
EU.’? Piedmétem prizkumu byla vstficnost RakuSanti ke vstupu jednotlivych
sousednich zemi do EU. Otazky se soustfedily na zemé& v tomto pofadi: Polsko,
Slovinsko, Slovensko, CR, Mad’arsko.

120 1hid., 436.
121 1hid., 436

122 Einstellungen der Osterreicherlnnen zur EU-Osterweiterung®, SWS-Rundschau Heft (1/2001 41. ro&.),

73-80.
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Zemg, které byly cilem prazkumu, miizeme rozdélit do tii skupin podle intenzity
prani jejich vstupu, tzn. i podle oblibenosti a obav se zemémi spjatymi. K nejméné
o¢ekavanym zemim patfily se zhruba podobnymi vysledky Polsko, CR a SR. V piipadé
CR byl celkovy vysledek mezi piiznivci a odpirci vstupu relativné vyrovnany.
Vysokoskolaci jako jedina skupina vyjadfila nadpoloviéni podporu vstupu CR do EU.
Mezi skupinami, které naopak z vétsi asti byli proti vstupu CR, najdeme Zeny, lidi nad
60 let, s vyucnim listem a se zakladnim vzdélanim. Mezi vyjmenovanymi skupinami S
negativnim postojem oviem dosahli nadprimérnych hodnot i lidé, ktefi byli k otdzce
rozsifovani lhostejni, nebo nevyjadrtily nazor. Velmi podobnymi vysledky i s ohledem
na jednotlive socialni skupiny se vykazaly SR i Polsko. U Slovenska snad zapusobila
dlouhodobé existence spoleéné Ceskoslovenské republiky a nedostate¢né odligeni obou
narodi. Navic vyjednavani o jaderné energii probihala jesté za existence CSFR.
Jadernou energii zdédily oba nastupnické staty a RakuSané maji pojmy jako Bohunice,
Mochovce, Dukovany nebo Temelin stejné intenzivné spojené s obéma zemémi.

Tésny nadpoloviéni souhlas vyjadrili respondenti se vstupem Slovinska. Ve vSech
skupinach vykazovala zem& zhruba o 10% pozitivnéjsi, respektive méné negativni
ohlas. Vibec nejvstiicnéji se RakusSané stavéli k Madarsku. V zadné skupiné
nepievazili odpurci nad ptiznivci, naopak u muzd a lidi s vysokoskolskym vzdélanim
dosahovala podpora vice nez dvoutietinové vétsiny.

Jesté horsi vysledek pro Cechy a jejich sympatie u Raku$anti byl zaznamenan
Vv poloviné roku 2002. Pokud respondenty setfadime podle jejich stranickych preferenci,
pouze u piiznivet Zelenych neskonéila CR na hvozdu ve vstiicnosti k jejimu vstupu do
CR. Pouze 18% sympatizantii FPO a zhruba 40% SPO a OVP by uvitalo CR v EU.
Primérné dopadla CR hiife nez Polsko nebo Slovensko.'

Prizkumy dokéazaly znaénou miru nedéivéry Rakusant k Cechim i Slovakim,
zvlasté v porovnani s jinym slovanskym statem — Slovinskem, nebo Mad’arskem, ke
kterému vykazuje Rakousko nejvétsi vsticnost. V ptipadé CR i SR se zjisténa nedivéra
spojila navic s otazkou, ktera byla pro Rakusany velmi citliva, s jadernou energii. Mezi

specifické rakouské podminky, které by pfistupujici zemé musely splnit, zafadilo 86%

123 ,.Die Einstellung der Osterreicher zur Erweiterung der Europaischen Union®, Osterreichische
Gesellschaft fiir Europapolitik http://cms.euro-info.net/received/ 1360 Erweiterung.pdf (stazeno
18.5.2011)
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dotazanych odstaveni viech elektraren sovétského typu,*** coz by fakticky znamenalo
doslova vSech jadernych elektraren. Ani postupna liberalizaci trhu a stanoveni
prechodnych podminek pro pracovni trh nebyly jako podminky vstupu vnimany natolik
zavazné.

Do dimenze ptedsudkil lze urcité zatradit i téma BeneSovych dekrett, které
dlouhodobé¢ otravuje ¢esko-rakouskeé vztahy. Viéi BeneSovym dekretim byla negativné
vymezena celd rakouska vefejnost i jeji politicti zastupci, pouze FPO vak vsadila na
vydéra¢skou nétu. Ostatni strany chtéli (ne)vhodnost ptitomnosti dekretli v ceském
pravu pti vstupu do EU feSit dialogem. Ministryné¢ zahrani¢i v Schiisselové vlade
odmitla vznaset oficialni pozadavky na Ceskou republiku ohledné zruseni dekreti nebo
odskodnéni odsunutych a vyhnanych. Zplsob smifeni a vstficného kroku chtéla
ponechat Geské vladé. Jako Rakousko pii odskodiovani nucené nasazenych by Ceska
republika dle ministryné mohla piehodnotit svoji minulost a alespoii né&jakym
symbolickym gestem vykro¢it ke smifeni.'®® Na jedné strané se rozdmychanim debaty o
dekretech jednalo o pokraCovéani permanentniho volebniho boje svobodnych, na druhou
stranu vasnivost, s kterou se diskutovalo a jesté Cast&ji urazelo, poukazalo na hloubku
prozivani véleénych a povéleénych udalosti v $irokych vrstvach obou spole¢nosti.'?®
Vyprovokovani nacionalistickych nalad zpiisobil 1 urazlivy a pobuiujici styl vyjadfovani
rakouskych a Eeskych politikl, ktefi vyuzili d&jiny jako politickou zbrai. ™’

Pfedsudky a historickd klisé¢ by se nestaly soucasti sporu kolem JE Temelin,
pokud by nebyly politicky ve spravnou chvili vyuzity. Otevieni debaty o historickych
kiivdach nemélo oba narody smifit, ale naopak poslouzit ke zvySeni natlaku pied
vstupem CR do EU a k mobilizaci vefejnosti. Obecné vy$si nediivéru Rakusani vici

Cechiim a existenci nevyieSené spolené historie spojily politické strany, v prvé fadeé

124 1bid., 73-80.

125 ,, Temelin-Diskussion "total verfehlt*, Salzburger Nachrichten, 29. btezna 2002, 2.
126 Oliver Rathkolb, ,,Zur aktuellen Diskussion tber die Benes-Dekrete, Demokratiezentrum Wien,

http://www.demokratiezentrum.org/fileadmin/media/pdf/rathkolb_benesdekrete.pdf

127" Alena Miskova, ,Konfliktverregelung und EU-Erweiterung: Langzeitfolgen der Bene$-Dekrete,
Demokratiezentrum Wien,
http://www.demokratiezentrum.org/veranstaltungen/archiv/dialogdiskussion-demokratie/benes-

dekrete/referate/konfliktverregelung-und-eu-erweiterung.html
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FPO, scitlivym tématem jaderné energie a na konkrétnim piipadu ceské jaderné

elektrarny zneuzily pro své kratkodobé politické cile.
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5. Stranickopoliticka dimenze

5.1. Ekologické hnuti a strana Zelenych jako zdroj podnétii

Liberalizace spolecnosti a uvoliiovani vazeb a zéavislosti na tradi¢nich institucich
(politicka strana, stat ¢i cirkev) oteviely prostor pro nové formy artikulovani zajmu.
Emancipa¢ni hnuti a aktivity angazovanych mladych lidi nasly v 70. letech velmi Siroké
uplatnéni v tématu ekologie. Nova generace vystoupila proti ,,posvatnému* diskursu
neustalého ekonomického a spolecenského pokroku a hospodaiského ristu a nazoru
lidské dominance nad p¥irodou.*”® Rozhodla se nejen vyjadiit nespokojenost s mnohdy
tristnim stavem zivotniho prostiedi ve svém okoli v disledku primyslové vyroby a
rozvoje individuélni a nékladni dopravy, nybrz spojila boj za snesiteln&jsi prostiedi
k Zivotu zaroven s pranyfovanim politickych a spole¢enskych dogmat. Své zajmy
neminila a ani neméla pftilezitost artikulovat prostfednictvim tradi¢nich instituci jako
politicka strana, parlament, odbory, komory apod., ale protestem.

V dob¢ Kreiského modernizace a vystavby socialniho statu se pomalu utvarela
alternativa ke stranickému a uzavienému systému. Odpor se koncentroval proti
zkostnatélé oligarchii, hospodaiskym kartelim a primatu ekonomiky. Etablovani
obcanskych protestnich skupin mimo tradi¢ni formy politické organizace vneslo do
systému prvek nejistoty a nestability.'*°

Mobilizaénimu potencialu téchto iniciativ napomohlo hnuti proti jaderné
elektrarn¢ v Zwentendorfu na konci 70. let. Spole¢né s protesty proti vodni elektrarné
v Hainburgu napomohly k socializaci ekologického hnuti, které prokazalo svoji
schopnost mobilizovat masy napii¢c zemi. Kampané téchto hnuti se pfimo staly
pfiznivet je =zakédovan sklon kaktivismu, Kktery se vysvétluje jako navrat

k opravdovému demokratickému jednani. Nekonvencéni a medidlné vdécéné akce,

128 \/it Hlousek a Lubomir Kope&ek, Politické strany. Pivod, ideologie a transformace politickych stran
V zdpadni a stiedni Evropé (Praha: Grada, 2010), 84.

129 Herbert Gottweis, ,,Neue soziale Bewegungen in Osterreich®, in Handbuch des politischen Systems
Osterreichs, ed. Herbert Dachs et al. (Wien: Manzsche Verlags- und Universitatsbuchhandlung, 1992),
310.

130 Hlousek, ,,Politické strany*, 83.
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protesty nebo happeningy zapadaji mnohem Iépe do idealni hrdinné piedstavy
ekologického aktivisty nez zdlouhava prace poslaneckého experta. Presto se statni
sprdva, ministerstva i stranické aparaty staly cilem Kkariérnich vzestupti pravé
sympatizantil a aktéra novych socialnich hnuti.***

Spole¢né kandidatury v zemskych volbach, spole¢ny postup proti Hainburgu nebo
kandidatura zelené Fredy Meissner-Blauové na utrad prezidenta motivovaly vSechny
aktéry Sirokého ekologického hnuti k procesu organiza¢niho sjednocovani. Nové
utvoiena Zelend alternativa (,,Grine Alternative”) nakonec uspé$né vroce 1986
prekonala s 4,8% odevzdanych hlasi hranici pro vstup do Narodni rady. Hlavnim
terCem kritiky se stal pievladajici kapitalisticky diskurs, ktery veskeré hodnoty nahlizi
Z pohledu vyuzitelnosti a zpenézitelnosti a poméaha devastovat Zivotni prostfedi a
deformovat vztah c¢loveéka kpraci a piirodé. Demokratizace rozhodovani,
internacionalizace agendy zivotniho prostfedi a akceptace nenasilného odporu mély byt
cestou k naprave.

Ve vztahu Kk jaderné energii i dalSim ekologickym tématim zapusobily hnuti
ptredchazejici Zelenym i pozdéji strana samotnd na ostatni politické strany jako novy
zdroj podnéti (,,Impulsgeber).** Zeleni byli nuceni na programové roving &elit tlaku
ostatnich stran v kradeZi témat (, Themenraub®).*®® Tradi¢ni strany prebiraly Zelenymi
nastolend témata a profilovaly se jako strany s vétsi kompetenci problémy fesit. To
nutilo Zelené radikalizovat své poZadavky, aby se vymezili vici ostatnim. Zeleni musi
fungovat v konkurenénim prostiedi, ve kterém protiatomova politika neni jejich
doménou jako v jinych evropskych zemich se zastoupenim Zelenych.

Prestoze se dnes vSechny rakouské politické strany definuji jako protiatomové,
kazda z nich se k protijadernému postoji dopracovala jinak. ,, Pri hrubé klasifikaci
bychom mohli u Zelenych nalézt ideologicko-moralistické rysy, u SPO spise strategické
a u FPO populisticko-taktické.“*** Strana Zelenych ze svého ideologického postoje,
odstaveni jadernych elektraren, nikdy neustoupi, popiela by sama sebe a svoje zaklady.

Kritika technokratického a pragmatického postoje je jeji zivnou pudou. Proto i

B Gottweis, ,,Neue soziale Bewegungen in Osterreich®, 323.
132 Magor, ,,Ziele, Strategien, Aktionsformen®, 16.

133 Dachs, ,,Griinalternative Parteien, 274.
134 Johann F. Mayer, ,Die 6sterreichische Kernenergiepolitik gegeniiber der Tschechichen Republik.
Grundlagen, Motive und Dynamik einer Eskalation“ (doktorska disertace, Universitat Wien, 2002), 112.
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poZadavky spoleénych evropskych bezpeénostnich standardd neni cilem, nybrz
prostiedkem jak dosdhnout uzavieni co nejvétsiho poctu jadernych elektraren.

SPO ke svému strategickému piistupu dospéla velkym obratem v druhé poloving
80. let pod vedenim Franze Vranitkého. V boji o voli¢e s novou levicovou stranou,
Zelenymi, zaujala ji velmi blizké vymezeni, které si velmi rychle ptijala za své.
Protijaderné vystupovani FPO potazmo BZO je spiSe taktické. Spojenim tématu
Snarodnim akcentem a nastolovani neredlnych pozadavkli bez dlouhodobé
angazovanosti za uc¢elem mobilizace volici napliluje strana svilj populisticky zamér.
Nejpragmatiétéji a bez jasného vymezeni vystupuje OVP, kterd jako nejvice
proevropska ma maly zajem na internacionalizaci tématu jaderné energie. Své aktivity
nanejvys zaméfuje na zajiSténi bezpecnosti elektraren. Z taktickych diivoda vystupuje
rétoricky proti jaderné energii obecné, realné kroky podnikd spiSe ad hoc, teprve
v reakci na ostatni strany.

Obcané dokéazou rozlisit mezi motivy a konkrétnimi kroky jednotlivych stran
v oblasti jaderné energie. V pruzkumu vefejného minéni ptiznalo 48% dotazanych
nejkonzistentnéjsi politiku pravé strané Zelenych. I v otdzce JE Temelin a zabranéni
jeho spusténi zastupovali Rakousko Zeleni dle 32% obcani nejlépe. Nasledovali
svobodni (21%), OVP (18%) a SPO (16%)."* Velkym stranam, socialni demokracii a
lidovcim, byla pfiznana nejmensi divéryhodnost. Pro lidovce nikdy neptedstavovala
jadernd energie profilacni téma, navic nechtéli jako vladni proevropska strana brzdit
proces rozsifovani EU a podiizovat jej narodnim z4jméim. SPO zase nelze odlisit od
Zelenych, jejich protijaderna politika je velmi podobna. Na druhém misté, i kdyz daleko

za Zelenymi skoncili svobodni, ktefi protijaderny boj zabalili do narodni rétoriky.

5.2. Postaveni svobodnych v rakouském politickém systému

Piedchiidce dnesni Svobodné strany Rakouska (Freiheitliche Partei Osterreichs)
Svaz nezavislych (Verband der Unabhangigen) vstoupil na scénu v parlamentnich

volbach vroce 1949 a navazal na tradici tzv. tretiho velkonémeckého tabora®®®,

135 Griine Glaubwiirdigkeit bei Temelin, SPO als Schlusslicht“, Der Standard, 26. listopadu 2001, 7.

138 Kurt Richard Luther, ,,Die Freiheitliche Partei Osterreichs in in Handbuch des politischen Systems
Osterreichs, ed. Herbert Dachs et al. (Wien: Manzsche Verlags- und Universitatsbuchhandlung, 1992),
247.
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v piedvalecné dobé reprezentovaného vicero stranami. V obdobi velké koalice
disponovala strana omezenym, piesto k setrvani v parlamentu dostate¢nym pocétem
volebnich hlasti. Minimalni pfitazlivost pro spolupréci s ostatnimi stranami ji
prisuzovala nulovy koali¢ni potencial. Teprve vnéjsi faktor jako postupné vycerpani se
velké koalice a vnitini faktor, zejména postupny odklon od velkonémectvi a vibec
nacionalndsocialistické minulosti, vyvedly ghettoizovanou stranu (,,Ghettopartei“)**’
z izolace a zatraktivnily piipadnou spolupraci s nimi. To se potvrdilo kratce v letech
1970-71, kdy FPO tolerovala mensinovou vladu socialistii a predevsim v obdobi ,,malé
koalice* 1983-86, kdy se stala se socialisty piimo sou¢asti vladnouci koalice. Ugast na
vlade byla vyvrcholenim snah liberalniho kiidla vést stranu po vzoru némecké FDP.
Stranicky sjezd vroce 1986 a zvoleni korutanského hejtmana Jorga Haidera
piedsedou FPO predznamenal Gstup z liberalnich pozic a posun k populistické a
pravicove rétorice s vyuZitim modernich komunikaénich prostfedku. Pro svobodné se

stala b&Znou jejich ,,ideologicka promiskuita™*®

, program napnuty od liberdlnich pftes
konzervativni az po nacionalistické teze. Programovy slepenec byl spojen v osobé
charismatického predsedy Haidera a protestnim charakterem strany.’®® Strana se
prezentovala jako protestni hnuti (diraz na hnuti mél demonstrovat spojeni s lidem
oproti zkostnatélym stranam a byrokracii) proti establishmentu zosobnénym stranickym
statem a dudlnim rozd&lenim moci.**°
Strana ke své popularizaci a mimoparlamentni mobilizaci vyuZila zejména
tématu imigrace. Svou kritiku z nacionalnich pozic zaméfila na samotny fakt Rakouska
jako pfistéhovalecké zem¢, na kriminalitu cizinci a jejich nedostatenou integraci, na
ochranu vétsinové rakouské kultury a na kritiku islamu.
Svym naciondlnim, socidlné demagogickym a populistickym diskursem tézila
z prilivu volict, kteti objektivné ¢i subjektivné byli ohrozeni liberdlnimi reformami
velké koalice pred vstupem do EU a globalizacnimi trendy. Tim jak upadal d€lnicky

stav a mira jeho organizovanosti a vznikaly ve stale vétSi mife atypické formy

57 bid., s. 248.

138 Alois Niedestatter, Geschichte Osterreichs (Stuttgart: Kohlhammer, 2007), 257.

39 |_uther, ,,Die Freiheitliche Partei“, 259.

140 Sjeglinde Rosenberger, ,,Politické strany — dynamika, proména, eroze®, in Cesko a Rakousko po konci
studené valky: riznymi cestami do nové Evropy, ed. Gernot Heiss (Usti nad Labem: Kaiserova Kristina -
Albis International, 2008), 373.
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zaméstnani a rozsifovaly se fady prekaritu, dafilo se FPO pronikat do elektoratu
socialistli. Libivéji neZ SPO formulovala obavy a frustrace téch, kteii v otevieném a
konkurenénim prostiedi ztraceli ptidu pod nohama. Strukturalni zmény na venkové
postihla ve stejné mite i elektorat lidovei.**!

Voli¢sky potencial maji svobodni mezi témi, ktefi na modernizaci prodélali
(,,Modernisierungsverliern®), materialné znejistélymi, autoritativné zaloZzenymi a
systémem a staranami zklamanymi materialisty.*** Politicky profil prim&mého volice
FPO by se dal shrnout do nékolika bodfi. Znechucenost politikou a politickymi
stranami, silny etnocentrismus a strach z cizincd, nejistota na pracovnim trhu, pocity

odcizeni od politickych elit i systému vlibec a autoritarské tendence.'*

5.3. Lidova iniciativa: instituce piimé demokracie?

Pro pfibliZeni stranickopolitické dimenze je nezbytné mluvit o mechanismu pfimé
demokracie, jeZ naSla své zakotveni v ustavé Rakouské republiky proto, aby vyvazovala
piipadnou aroganci ¢i odtrzeni profesionalnich politikli od skute¢nych ,,pozadavki
lidu“. Instrument lidové iniciativy nabizi obéantiim moznost prosadit z vlastniho popudu
projednavani jejich ndvrhu zakona nebo podnétu (ve formé podnétu mize byt iniciativa
od roku 1989) v Narodni radé¢. Piimy vliv obani na zakonodarstvi, jako napft.
v sousednim Svycarsku, Gstava nepfedpoklada. Narodni rada neni totiz vibec povinna
piijmout zakon ve znéni dané lidové iniciativy, je povinna se ji pouze zabyvat.

Aby lidova iniciativa byla usp&$né zaregistrovdna a mohlo dojit Kk jejimu
celorakouskému provedeni, musi splnit ur¢ita kritéria. Jest€¢ do roku 1999 bylo mozné
podnitit iniciativu i z fad zastupiteld. Vyslovit se muselo bud’ 8 poslanct z Narodni
rady, nebo 4 zemsti radové ve tfech zemskych snémech (minimalné tedy 12 radi). Dnes
plati pouze moznost prohlaSeni podpory fadovych obcant. Pocet prohldSeni musi
dosdhnout minimalné¢ jednoho promile poctu obyvatelstva, pficemz se vychazi
z posledniho s¢itani lidu, tzn. sehnat néco malo pies 8 tisic podpisi. Pokud ob¢ané splni

vSechny formalni podminky vc€etné minimalniho poc¢tu podpis, mize byt zahéjena

" 1bid., 375.

142 Brigitte Bailer-Galanda a Wolfgang Nugebauer, Haider und die Freiheitlichen in Osterreich (Berlin:
Elefanten Press, 1997), 119.

3 bid., 120.
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skutecna iniciativa na spolkové, potazmo zemské trovni. V ni musi iniciatoii béhem
jednoho tydne oslovit alesponn 100 tisic lidi (do roku 1982 200 tisic), aby se
pozadavkem zabyvali poslanci.**

Na prvni pohled piedstavuje lidova iniciativa vitanou pfilezitost pro casto
prehlizené spolecenské skupiny zformovat se kolem urcitého tématu a zviditelnit se
pied spoluobcany a ziskat je pro svoji véc. A politické strany, které se nemusi v Narodni
rad¢ dohodnout na postupu ve véci iniciativy, dostanou signdl o mezete na politickém
trhu, kterou mohou zaplnit v nadchazejicich volbach. To by byl idealni ptipad. Za
pravdu je viak nutné dat kritikiim institutu piémé demokracie. Velmi tvrdého odsouzeni
se iniciativé dostalo napf. od publicisty Gerfrieda Sperla, do roku 2007 Sefredaktora
deniku Der Standard: ,,V Rakousku je vyvoj populismus Uzce spojen s budovdanim primé
hnutimi ze 70. let jako korektura moci za pomoci elementii piimé demokracie. Pro FPO
Jjsou lidové iniciativy a referenda prostredkem k demonstraci viastni sily a ndstrojem
k mocenskému riistu.**®

Iniciativa je nejen nejcastéji vyuzivanym instrumentem piimé demokracie, ale jeji
stale ¢ast&jsi vyuziti v poslednich 20 letech hrani¢ilo jiZ s ,,inflaci*. Zatimco v 60. letech
probéhly jenom 3, v 70. letech pouze 1, v 80. a 90. letech jiZz po deseti a v novém
miléniu jiZ také 10 iniciativ.**® Pfitom Gsp&snost iniciativ, pokud ji mé&fime nikoli
projednanim v parlamentu, ale skuteénou zakonodarnou aktivitou poslancu, byla témét
nulova. Za uspé$né mizeme oznadit prvni téi v 60. letech, které se zabyvaly liberalizaci
rozhlasu, zavedenim kratSiho pracovniho tydne a zrusenim 13. Skolniho roku. Iniciativa
»Na prvnim mist& Rakousko* (,,Osterreich zuerst“) z roku 1993 na popud FPO sice
nebyla implementovana v ptedlozené podobé, ale podnitila diskusi vedouci ke zptisnéni

ptistéhovaleckého z&kona.

144 »Bundesgesetz vom 10. Juli 1963 liber Volksbegehren auf Grund der Bundesverfassung
(Volksbegehrengesetz)*, Bundesministerium fur Inneres,
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1963 197 0/1963_197_0.pdf (stazeno 15.5. 2011).
145 Sperl, ,,Die umgeférbte Republik®, 26.

146

»Alle Volksbegehren der zweiten Republik”, Bundesministerium fiir Inneres

http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/volksbegehren/Alle_Volksbegehren.aspx (stazeno 15.5. 2011).
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Dalsim davodem podkopavajicim davéryhodnost iniciativy jako instrumentu
piimé demokracie je jeji organizovani na popud politickych stran. Bud’ ptimo poslanci
Néarodni rady (do roku 1999) nebo aktivitou vyvinutou ¢leny politickych stran.
Vystizné popsala Gasty ucel piimé demokracie Bernhoferova: ,,Casto nejde politickym
stranam o to, umoznit lidem samostatné rozhodovat, nybrz s lidmi manipulovat a ziskat
V konkurencnim boji naskok pired ostatnimi.“**" Naskokem je mysleno udavani tempa a

sméru pii diskusi nad horkymi celospolecenskymi tématy a problémy.

5.4. FPO a Veto proti Temelinu

FPO se vyslovuje pro co nejvétsi prostor pfimé demokracii a pro vybudovani
plebiscitarniho  prava spolurozhodovani ve vSech spolkovych i zemskych

h.148

zakonodarnych organec Do budoucna by si strana ptala podiidit zavazujicim

lidovym iniciativam 1 aktivity spravy jako vladni programy, rozdélovani velkych
vefejnych zakazek nebo investiéni plany a to na komunalni, zemské i narodni Grovni.**°
Nakolik si FPO skute¢né ceni spolurozhodovani svych spoluobgantl, ukazu na piikladu
iniciativy Veto proti Temelinu v lednu 2002.

Podepsanim dohody v Melku v listopadu 2000 mezi rakouskym kancléfem
Schiisselem a cCeskym premiérem Zemanem se méla vytvofit prilezitost ke
konstruktivnimu uzavieni energetické kapitoly v pristupovych jedndni a k uklidnéni
emoci mezi ob&éma staty. Vladni FPO odmitla dohodu jako nedostate¢nou zaruku pied
jadernym ohroZenim, jako ,,zastiraci manévry a ,,diplomatické mameni*.**® Navic
byla FPO pokotena kancléfem tim, Ze pii jednani s CR stranu obesel, nekonzultoval s ni
dohodu a sebral tak FPO jeji dulezité téma. Svobodni sahli k osvédéenému kroku,™
snimz vyhrozovali jiz béhem roku 2001 - klidové iniciativé. V fijnu piiSel na

ministerstvo vnitra podnét a mezi 14. a 21. lednem prob¢hla vlastni iniciativa. Jako

147 Bernhofer, ,,Anspruch und Wirklichkeit von direkter Demokratie in Osterreich*, 72.

148 Handbuch freiheitlicher Politik, FPO,
http://www.fpoe.at/fileadmin/Content/portal/PDFs/2009/Handbuch_FPOE_webok.pdf. (stazeno
10.bfezna 2011) .

9 Ibid., (stazeno 10.bfezna 2011).

150 \/olksbegehren Veto gegen Temelin®, Bundesministerium fiir Inneres,
http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/volksbegehren/vb_xx_periode/temelin/Einleitung.aspx. (staZzeno
3.4.2011).

BLEPO se pied rokem 2000 podilela na 7 iniciativach.
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zplnomocnénci se pod prohlaseni iniciativy podepsali $éfové tii zemskych organizaci:
Hilmar Kabas za Viden, Ernest Windholz za Dolni Rakousko a Hans Achatz za Horni
Rakousko. Jejich puvod mél zdtraznit vyznam tématu pro danou oblast, ale jinak byli
samoziejmé¢ viditelngji neboli medialnéji s iniciativou spojeni vicekanclétka Riess-
Passerova, ministr Grasser a korutansky hejtman Haider. Iniciativa méla nasledujici
znéni:

,polkovym ustavnim zakonem je zaruceno nasledujici: Organy ustavni moci
budou zmocnény dokoncit pristup Ceska k Evropské unii, jakmile Ceskd republika
predlozi mezindrodné zdavazné prohlaseni, Ze natrvalo odstavi JE Temelin, a odstaveni
skutecné probéhne.* ">

K vlastni otazce iniciativy byl pfilozen jesté vysvétlujici text. V ném se autofi
odvolavali na mnozstvi nehod v Temelinu a riziko jeho plného spusténi a melksky
proces jako zastiraci manévr ¢&eskych a rakouskych vyjednavacu. Natlak
prostiednictvim vetovani vstupu Ceské republiky do Evropské unie byl nahlizen jako
legitimni zptsob prosazovani narodnich z4jmu. Na zavér bylo zdiraznéno, ze iniciativa
neni namifena proti ¢eskému obyvatelstvu, které je stejnym zpiisobem ohrozeno jako
rakouské, nybrz proti ,,stdtné-priimyslovému atomovému komplexu*.**®

Vefejné proti Vetu vystoupili riizné prominentni osobnosti.’** Pod hlavitkou
platformy Hlasy pro Evropu — Veto, ne diky (Stimmen flr Europa — Veto, nein danke)
se spojily osoby jako popularni herec Harald Krasnitzer, tehdejsi $éf koncernu Meyr-
Melnhof Michael Groller a zejména rakousti hospodaisti magnati.

Vysledek iniciativy byl urCit€¢ mirou ucéasti uspésny. K podpisu iniciativy se
dostavilo 914 973 obcand, coz piedstavovalo 15,53% opravnénych voli¢d, a v historii
iniciativ zaznamenalo Veto tieti nejvétsi ucast. Podrobnéjsi vysledky ukazaly vzrustajici
zajem obcant smérem od zapadu na vychod. Ve Vorlabergu nebo Tyrolsku se dostavilo
k volebnim urnam 6,69%, respektive 8,67% obyvatelstva. Naopak Horni Rakousko,

zem¢ sousedici s JihoCeskym krajem a v Cele s velmi angaZzovanym protiatomovym

152 \Jolksbegehren Veto gegen Temelin®, Bundesministerium fiir Inneres,

http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/volksbegehren/vb_xx_periode/temelin/Einleitung.aspx. (staZzeno
3.4.2011).

153 Ibid., (staZeno 11.3.2011).

154 Breite Front gegen Veto zum EU-Beitritt: Wir unterschreiben Volksbegehren nicht*, Wirtschaftsblatt,
11.ledna 2002, A3.
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hejtmanem Josefem Plhringem, zaznamenalo ucast 23,5%, nejvétsi ze vSech
spolkovych zemi.*>

Spole¢nost SORA*® zjiStovala 1 politickou pfislusnost obcant hlasujicich pro
Veto. Ze vSech volica, kteti pfisli v poslednich parlamentnich volbach v roce 1999
k urnam, se podafilo FPO mobilizovat 36% svych poslednich voli¢d. Z t&ch, co
naposledy volilo SPO, piislo podepsat Veto 13%, od OVP 11% a od Zelenych 15%
voli¢ti. Z celkového poétu lidi hlasujicich v lednovém tydnu, ¢inilo 49% piiznivet FPO,
22% socialistll, 15% lidovei a 5% Zelenych.™ V&echny parlamentni politické strany
krom¢ FPO odmitly podpofit iniciativu, ponévadZ se nechtély vmanévrovat do hry,
jejimiz nebyli tvirci, a doporucili svym stranikiim i voli¢im neparticipovani na Vetu.
Ptesto se podatilo FPO (poptipadé ,,Krone*, jak uvidime v posledni kapitole) piresvédit

témét pul milionu nevoli¢t vlastni strany k Gi¢asti na iniciativée.

V parlamentu skoncilo projednavani iniciativy volbami vroce 2003 a nové
ustanovenym parlamentem. Iniciativy totiz nejsou pienositelné do dalSiho legislativniho

obdobi. Vystizna pro celou iniciativu ze strany FPO byla kritika zastupce SPO ve

155 Volksbegehren Veto gegen Temelin — Endgiiltiges Ergebnis®, Bundesministerium fiir Inneres,

http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/volksbegehren/vb_xx_periode/temelin/Ergebnis.aspx.  (stazeno
3.4.2011).

1% Institut for Social Research and Consulting, zalozen 1996, jeden z nejvétsich soukromych
socialnévédnich institutt v Rakouska.

137 Wahlerstromanalyse Nationalratswahl 1999 - Anti-Temelin-Volksbegehren 2002, Institut for Social
Research and  Consulting,  http://www.sora.at/themen/wahlverhalten/wahlanalysen/anti-temelin-
volksbegehren02.html. (stazeno 3.4.2011).

158 Veenebos, ,,Temelin Volksbegehren®, Standard, 17.ledna 2002, 36.
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vyboru Sima na nezijem a necinnost politikd za FPO: ,,Lidova iniciativa, kterou
podepsalo mnoho lidi, aby na posledni chvili podnikli néco proti Temelinu, byla

. Lo o 1 w159
svobodnymi okamzite zasunuta do Supliku.**

Upiimné snaze FPO zastavit z jejich pohledu pochybny projekt za kaZzdou cenu
neveéfili ani samotni RakuSané. Za skutecnémi Umysly inicidtori spatfovalo 54%
dotazanych obsazeni popularniho tématu, 51% boj o volice, 35% zabranéni rozsifeni
EU a pouze 30% oznacilo jako jednu z moznosti i zablokovani provozu JE Temelin.
Piestoze FPO vydavala iniciativu za &erveno-bilo-Gervenou (,rot-weiss-rot“), tedy
celorakouskou, nadstranickou a prufezovou zalezitost, obané z velké ¢asti prohlédli
zastiraci manévr. V priizkumu oznacilo 65% respondentti za skute¢ného iniciatora FPO,
25% vefilo, ze se jedna o nestranickou iniciativu a 23% =za iniciaci veta vidélo

_Krone*,1%°

Svobodni iniciaci Veta nechali opét vzpomenout na svoji protestni opoziéni roli
pted vstupem do vladni koalice po volbach 1999 a pokusili se zastavit pokles preferenci
mobilizaci voli¢i a tlakem na koali¢niho partnera. Diskutabilnim bylo obchazeni
parlamentu a vlady, jejichZ byli svobodni soucasti a nabizely jim mnohem vhodné&jsi
prostor Kk vyjednavani a prosazovani vlastnich navrhti nez institut ptimé demokracie.
V neposledni fadé se nabizela i otdzka, nakolik bylo Veto v koneéném dusledku pouze
zastupnym problémem pro dlouhodobou kritiku Evropské unie, jejiho fungovani a

nadchazejiciho rozsiteni. Evropskou dimenzi analyzuji v nasledujici kapitole.

159 Stenographisches Protokoll 98. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich XXI.
Gesetzgebungsperiode Donnerstag, 21. Marz 2002, Parlament,
http://www.parlament.gv.at/PAKT/VHG/XXI/NRSITZ/NRSITZ 00098/fname_114551.pdf (staZzeno

18.5.2011)

180 Duernsteiner, ,,Direkte Demokratie und Medienberichterstattung®, 132-133.
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6. Mezinarodni dimenze

6.1. Rakousko, Evropskd unie a stiedni Evropa

Rakousko se vstupem do Evropské unie v roce 1995 své zvlastni pozice v ramci
Evropy tpln€ nezbavilo. Pfestoze ¢lenem privilegovanych, svym opozdénym vstupem
muselo pfijmout pravidla spolecenstvi, jez byla vyjednand jesté bez jeho plnohodnotné
ucasti, a muselo fakticky nastoupit do rozjetého vlaku, kde se vSichni znaji a ovladaji
pravidla komunikace a prosazovani vlastnich zajmi. Rakousko se ocitlo ve spolecenstvi
bez piirozenych spojencii a partnerti, bez zajmovych skupin jako Benelux, Skandinavie
nebo stfedomotské staty.

Rok 2000 byl zlomovym okamZikem v rakouské politice. Sankce a diplomaticka
izolace Rakouska, které trvaly necely rok, odhalily jiz zminénou slabinu Rakouska —
neexistenci mocenského zézemi v unii. Vytvoteni historicky prvni vladni koalice
lidoveli a svobodnych vnimaly zemé EU jako piekroceni Rubikonu. Negativnim
stanoviskem k pritomnosti pravicové populistické FPO na vladé chtély evropské staty
vyjadfit odhodlanost proti Sifeni a toleranci extrémistickych nazorti. K unijnim statim
se pridala CR, kterd se obdvala ohroZeni svych zdjmd p¥itomnosti nacionalistickych
svobodnych ve vladé. ,,Tento bolestny proces vedl Ballhausplatz k ofenzive v oblasti
rozsirovani EU a hledani spojence. To se odrazilo v nabidkach strategického
partnerstvi stredo- a vychodoevropskym statum, v cemz se velmi angazovala ministryné
zahranici Benita Ferrero-Waldnerova.«*

Rozvoji hlubsi spolupréci stalo v cesté n€kolik piekazek. Potencionalni strategicti
partnefi se stali ¢leny NATO nebo o ¢lenstvi usilovali. Z toho divodu se bezpe¢nostni
koncepce v mnohém liSily a ve vztahu k atlantickému spojeneckému svazku nemohlo
Rakousko nabidnout Zadné zprostiedkovaci sluzby.'®® Zpochybnitelny byl i zajem
rakouskych sousedii o navdzani zvlastnich vztahi s Rakouskem v piedvecer vstupu do
EU, zvlast pokud vezmeme v potaz jiZz existujici spolupraci v rdmci Visegradu. A
nakonec 1 Rakousko samo ptispélo svou ,zelenou ideologickou zaslepenosti

k netispéchu stiedoevropské iniciativy. ,,Prdvé s ohledem na neustdvajici zatéZovani

161 Gehler, ,,Der lange Weg nach Europa®, 480.
162 Gehler, ,,Rakousko jako &len Evropské unie 1995-2005%, 334.
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rakousko-ceskych vztahii (stejné jako rakousko-slovenskych ) ohledné JE Temelin je
stale vice pochybné, zZe by Viden mohla hrat roli obhdjce Prahy p¥i prosazovani jejich
e P Ik
zdjmu v pristupovych jednani.
I ptes proevropskou ofenzivu vladnich lidovct vypukl na zac¢atku milénia spor o
bezpecnostni standardy jaderné energie a viibec jeji efektivnost a eti¢nost. Jaderny spor
probihal velmi emocionalné¢ mezi vrcholovymi politiky i vefejnosti na obou stranach

statni hranice mezi Rakouskem a CR.

6.2. Pocatky rakouského protijaderného aktivismu a jeho kritika

Poprvé a uspésné vyzkouseli Rakusané své moznosti v pfipadé bavorského
Wackersdorfu, kdy pies 420 tis. obfani vzneslo pisemné namitku proti vystavbé
zafizeni na znovuzpracovani jiz pouzit¢ho jaderné¢ho paliva.164 Na celkovém poctu
namitek se RakuSané podileli z poloviny. Poprvé se aktivizovali i oficialni mista
rakouské politiky, mezi nimi zemsti hejtmani nebo tehdej$i ministryné zivotniho
prostiedi Flemming. K 10. vyroc¢i (1999) byla v Salcburku iniciovana stavba pamatniku,
kterd by pfipominala podil RakuSanti na zastaveni ,,Wackersdorfu®. Dnes ma pamatnik
Gestné misto v centru mésta.'®

Revoluénim rozpadem sovétského panstvi ve stfedni Evropé, padem zelezné
opony a otevienim hranic se oteviely rakouské diplomacii nové prilezitosti
Vv uplatiiovani protijaderné strategic ve svém bezprostiednim okoli. Prvnim ostrym
testem nové vyhlaseného Vranitzkého konceptu se stalo Ceskoslovensko. Na zakladé
expertizy rakouské komise k JE Bohunice a jejim dvou blokim prvni generace VVER
zacalo Rakousko intervenovat za jeji urychlené wuzavieni kvili jejimu stafi,
nedostateénym bezpe¢nostnim zarukdm a moznosti nekontrolovatelné nehody.
Ceskoslovenské strana se branila poukazovanim na vyvolanou protiatomovou hysterii
v rezii rakouskych médii. Ve hie byla i nabidka nahradnich dodavek elektiiny v piipadé
jejiho uzavieni.'® V letech 1991 a 1992 se konaly masivni protestni kampang, k nimz

163 Gehler, ,,Der lange Weg nach Europa®, 480.
164 Die offizielle Atompolitik der Republik Osterreich®, Anti Atom International

http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/atompolitik/atompolitik.html (stazeno 9.5. 2011)

165 Wackersdorfdenkaml“, Platform gegen Atomgefahr Salzburg,

http://www.plage.cc/cms/themen/Wackersdorfdenkmal.php (stazeno 18.5.2011)
166

»Prag will an seinen Atomkraftwerken festhalten®, Stiddeutsche Zeitung, 11.bfezna 1991, 22.
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prispél 1 bulvarni denik ,,Krone®, s kterym tzce spolupracovaly ekologické organizace
Global 2000 a Greenpeace.

U vyroby jaderné energii neexistuje mezinarodni konsens. Neexistuji mezinarodni
protijaderné normy a neni vSeobecné sdileno ani spole¢né globalni piesvédéeni o
nebezpecnosti jaderného Stépeni. Mezinarodni organizace existuji pouze pro zajisténi
bezpecnostnich standardu, které se navic mohou stat od statu lisit, ale jinak lezi jaderna
energie pln€¢ v kompetenci suverénnich statl. Faktickdi nemoznost uspéchu a
bezvychodnost rakouské protijaderné mise predestinovaly radikalizaci, demagogii a
populismus. Rakousko se navic nemuselo vyrovnavat s energetickou lobby ani nést
finanéni naklady svych piipadné realizovanych pozadavki (odhlédneme-li od kapitalu
»ulozeném* v Zwentendorfu a finan¢nich a materialnich nabidek pro staty jako
kompenzace za rezignaci na jadernou energii).

Velmi kriticky se krakouskému aktivismu jiz v jeho pocatcich vyjadtily
zahrani¢ni deniky jako Siiddeutsche Zeitung nebo Neue Zircher Zeitung. NZZ oznacil
rakouské kroky jako ,,(...) tendenci ke vaucovani predstavy ekologického dobra a
vmésovani do vnitinich zalezZitosti sousedniho statu.

NZZ se podivoval i nad sebevyzdvihnutim Rakouska do role zvéstovale nové
lepSi Evropy, coz nevyhnutelné sebou piineslo i zklamani nad nepochopenim a
odmitadnim téch, ktefi jsou cilem ,misie“. Rakouské protinuklearni angazma
Vv bezprostfednim sousedstvi pry odrazelo pocit vyvoleni, ktery byl ziven védomim
toho, Ze rakouské zieknuti se jaderné energie prokéazalo neocenitelné sluzby lidstvu.'®’

«168 ;aslouzila

Podle NZZ by si postkomunisticka a ,,jinymi starostmi suzovand CSFR
pro své strukturalni problémy a dlouholeté nasilné odtrzeni od vyvoje ve zbytku Evropy
spiSe pochopeni. Hrubé vméSovani by se brzy mohlo prokdzat jako

kontraproduktivni.'®®

6.3. Rakousko-slovenskeé jaderné spory

JE Bohunice se stala jesté pied roziifenim EU tématem vyjednavani. Za Rakousko

se postavila i EU a vyhodnotila oba bloky jako velmi nebezpecné a soucasné

167 Kampagne Osterreichs gegen Prags KKW-Plane*, Neue Ziircher Zeitung,22. ervna 1990, 2.

168«prag will an seinen Atomkraftwerken festhalten®, Siiddeutsche Zeitung, 11. bfezna 1991, 22.
169 Kampagne Osterreichs gegen Prags KKW-Pléne*, Neue Zircher Zeitung,22. ¢ervna 1990, 2.
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nemodernizovatelné. Slovensku se podafilo vyjednat pouze kratké prodlouzeni
Zivotnosti. Premiér Mikula§ Dzurinda se zavazal ukonéit provoz obou bohunickych
blok nejpozdgji v letech 2006 a 2008.*"

O dalsi slovenskou elektrarnu v Mochovcich a jeji dostavbu se vedl taktéZ dlouhy
diplomaticky boj mezi obéma zemémi. Stavba zapocata v roce 1984 byla na zacatku 90.
let z divodu nedostatku financi zastavena. Finanéni pomoc o¢ekavala slovenska vlada
od Evropské investicni banky a Evropské banky rozvoje. Béhem roku 1993 se
v Rakousku aktivizovali opozi¢ni Zeleni, spolkové zemé, nevladni organizace i média.
Spole¢né s vladou, kterd se ocitla pod silnym tlakem, lobbovali v Evropském
Parlamentu za neudéleni uvéru. EP nakonec rozhodnuti o poskytnuti Gvéru stale
odsouval, coz Slovensko vytesilo obejitim evropskych instituci a financovanim z jinych
zdroji.*™* Rakousko tedy zabranilo vlastnimu podilu na dostavbé Mochovci, pongvadz
do EBRD vloZilo vlastni kapital, ale prodlouzilo tim Zivotnost Bohunic, které v ptipadé

financovani Evropskou bankou mély byt podminecn¢ odstaveny.

6.4. Spor o JE Temelin

Dalsi nedostavénou elektrarnou byl c¢esky Temelin. Proces dostavby a jeji
nedefinitivnost zlepSoval podminky pro lobbing, pfesvédéovani i natlak. Prvni velky
stiet pfiznived a odpurct se konal v letech 1993 az 1994 béhem rozhodovani
amerického Kongres o uvéru pro firmu Westinghouse. Za neposkytnuti Gvéru zde
lobbovala rakouska delegace s byvalym ministrem zahrani¢i Jankowitschem, zastupci
Horniho Rakouska a Strany Zelenych, vidensky starosta Zilk nebo ¢eskad organizace
Hnuti Duha.'"

Rakousko poté vyzvalo CR, aby provedlo hodnoceni dopadu na Zivotni prostiedi
S pfipominkami vefejnosti. Vyzva byla odmitnuta, piestoZze zdkon zroku 1992
nakazoval Piezkou$eni dopadi na Zivotni prostiedi jako soucast stavebniho povoleni,
¢imz se umoznovala ob¢antim Uc¢ast na procesu schvalovani. Ackoli vladni rozhodnuti

z roku 1993 radikalné zménilo ptivodni projekt, vlada i CEZ se stale odvolavaly na

170 Dzurinda: ,,Umstrittenes AKW Bohunice wird wie vereinbart geschlossen“, Die Presse, 29. zafi
2001, 7.

17 Jetzt ist es endgiiltig: Skoda baut Mochovce®, Die Presse, 30.zafi 1995 , 9.

172 Cisat, ,,Transnacionalni politické sité*, 133.
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stavebni povoleni zroku 1986, kdy zakon jesté neplatil.'” Neochota &eské strany
piistoupit na ,PfezkouSeni” radikalizovala a mobilizovala rakouskou stranu.
»Prezkouseni* bylo pfijato teprve natlakem Rakouska v melkském procesu.

Kontroverze kolem JE Temelin na péar let utichly. Po padu Klausovy viady a
S blizicim se datem, kdy méla byt elektrarna zavezena palivem, se odpurci zacali zase
aktivizovat.

V roce 1999 piijala rakouskd vlada tzv. Akéni plan (,,Aktionsplan), v némz
bezjaderna stfedni Evropa ziskala v zahranién&politické agendé Rakouska na prestizi.'™
Bezpecnost vlastnich obyvatel byla prohlaSena za nejvyssi prioritu, a proto mélo
Rakousko pravo vyZadovat vysoky standard bezpecnosti blizkych atomovych
elektraren. S ohledem na rozsifovani EU a ptedsednictvi Rakouska vroce 1999 se
rakouska vlada rozhodla, Ze nemodernizovatelné jaderné elektrarny, mezi nimi sovétské
reaktory prvni generace Vv Ignalin¢, Kozloduji a Bohunicich, musi byt co nejdiive
odstaveny. Ostatni pfistupujici staty s jadernymi elektrarny budou vyzvany, zvysit jejich
bezpecnost, aby dosdhla trovné bézné v EU.

V roce 1999 souhlasila Zemanova vlada s definitivnim dokonéenim elektrarny a
zavezenim palivem. Zavezeni prvniho bloku se uskute¢nilo v ¢ervenci 2000, v fijnu
zacal jeho provoz a Vv prosinci byl piipojen k siti. O dva roky pozdéji byl ptipojen k siti i
druhy blok. Oba bloky se vSak stale nachazely ve zkuSebnim provozu, jejich kone¢na
kolaudace a komer¢ni provoz byl datovan teprve rokem 2006.

Nov¢ vstoupil na scénu tlak odptirct elektrarny ptes evropské instituce. Jiz béhem
rozhodovani vlady o dostavbé se objevil v Evropském Parlamentu navrh rezoluce
s argumenty proti dostavbé z dilny rakouskych socialnich demokrati a lidovet.'”™
Rezoluce byla pfijata a vyzyvala Ceskou republiku k posouzeni dopadu elektrarny na
zivotni prostfedi a poskytnuti informaci mezinarodni vefejnosti. Evropskou Kartu

nejvice rozehravali rakousti Zeleni a spolkova zem¢ Horni Rakousko V cele

s lidoveckym hejtmanem Pihringem.

13 Znoj, ,,Jadern4 elektrarna Temelin®, 147.

1% Die offizielle Atompolitik der Republik Osterreich®, Anti Atom International,

http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/atompolitik/atompolitik.html (stazeno 7.5. 2011).
15 Rezoluce Evropského parlamentu k Temelinu“, Radio Praha Cesky rozhlas 7,

http://www.radio.cz/cz/rubrika/udalosti/rezoluce-evropskeho-parlamentu-k-temelinu ~ (stazeno  20.5.
2011).
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Planovany vstup Ceské republiky do EU a uzavirani jednotlivych kapitol, véetné
kapitoly energetika a Zivotni prostfedi, nabidlo Rakousku silnou kartu pro natlak na
nespus$téni Temelina. Coz Rakousko v malé mife vyuzilo a pozdrzelo piipravu
pozi¢nich dokumenti pro jednani v oblasti energetiky. Instituce EU platily jako
potencionalni zdroj pfilezitosti k zastaveni jadernych projektii ve stfedni a vychodni
Evropé. K tomu vSak bylo nutné presvédcCit Evropskou Komisi o vyuziti rozSifovaciho
procesu k tlaku na jednotlivé staty v jejich suverénni oblasti, tedy energetické politiky.
Evropskd Komise i komisai Glnter Verheugen vSak mnohokrat zopakovaly
nekompetentnost EU v oblasti jaderné energetiky. Verheugen prohlésil, Ze rakouska
vlada a jeji tehdej$i ministr zahrani¢i Wolfgang Schiissel se mély v otazce JE Temelin
ozvat jiZz v roce 1997, kdy na listinu nebezpeénych elektraren byly zafazeny slovenské
Bohunice, bulharsky Kosloduj a litevska Ignalina. O naplnéni bezpe¢nostnich standardi
Evropskéd unie také nemuize rozhodovat, ponévadz zddnymi spolecné deklarovanymi
nedisponuje.'’

V roce 2000 tlak Rakouska naristal. Na zaii byly ohlaSeny ze strany Horniho
Rakouska prvni blokady hranic. Demonstraci na hranicich, které zvelké casti
organizovala Hornorakouska platforma proti jadernému nebezpeéi, se ucastnilo
pravidelné tisice lidi. Demonstrujici obratné vyuZivali média pro svoje zviditelnéni a
také mnozi politici jim vyjadfovali svoji solidaritu. Napiiklad piedseda Zelenych
Alexander Van der Bellen oznail blokady za legitimni ,,Aufschrei der Betroffenen.“!"”

Od cervence 2000 probéhla ¢etna jednani na mnoha Urovnich mezi obéma
zemémi a piipravila tak padu pro setkani kancléfe Schiisella a premiéra Zemana
v rakouském Melku v prosinci 2000 za pfitomnosti komisafe Verheugena. Uzavieni
dohody z Melku'™ otevielo cestu pro tzv. melksky proces, ve kterém se Geské strana
zavazala bezprostiedné informovat rakouskou stranu 0 vSech udalostech a poruchéch

v prostoru elektrarny, provést celkové Posouzeni dopadu na Zivotni prostiedi s moznosti

8\Wolfgang Béhm, ,,Verheugen: Wien soll Streit um Bene$-Dekrete und Temelin ohne EU l6sen”, Die
Presse 29.listopadu 2000, 9.

Y77 Christoph Thanei, ,,Widerstand gegen Aus fiir zwei Reaktoren®, Die Presse, 21 Fijna 2001, 6.

178 Protokoll der Verhandlungen zwischen den Regierungen der Tschechischen Republik und der
Republik Osterreich, gefiihrt von Ministerprasident Zeman und Bundeskanzler Schiissel im Beisein von
EU-Kommissar”, Umweltbundesamt,
http://www.umweltbundesamt.at/fileadmin/site/lumweltthemen/kernenergie/temelin/Melk/melk_prot de.p
df (staZeno 6.5.2011).
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ucasti rakouskych a némeckych obcanii a odstranit vSechny bezpe¢nostni nedostatky,
povolit Rakousku zbudovat v blizkosti elektrarny vlastni méfici stanici a uvést
elektrarnu do komeréniho provozu teprve po ukonceni melkského procesu. Navic byla
ziizena expertni komise ze zastupcti CR, Némecka, Rakouska a Evropské Komise, ktera
meéla dohliZet na bezpe¢nostni provérky. Rakouska strana piislibila dodrZzovat i vymahat
pravidla volného pohybu osob a zbozi mezi obéma zemémi a uzavfit energetickou
kapitolu, jakmile budou splnény zavazky Ceské republiky. Melksky proces byl ukonéen
Bruselskou dohodou'" pod patronaci EU v listopadu 2001. Piijetim Zavéra melkského
procesu a naslednych opatteni byla politickd jednani pfenesena na expertni tiroven.

Oba staty se téZ domluvily na vclenéni smlouvy do pfistupovych smluv.
Prosincovy summit EU v Leakenu znamenal tvrdou ranu pro rakouskou protiatomovou
politiku. Pro odpor Velké Britanie proti jakékoli regulaci jaderné energetiky nebyly
dohody z Melku a Bruselu zaneseny do piistupovych smluv.®® V piipadé poruseni
smlouvy nedisponovala Zadnd ze stran pravnimi moznostmi domahat se smluvnich
zavazkd.

Ukoncenim melkského procesu kontroverze kolem JE Temelin na rakouské
politické scén¢ neskoncily. Vladni lidovei v Cele skancléfem uptfednostiiovali
realistickou a konstruktivni politiku, jejich pozice vSak byla oslabovana napadanim
opozi¢nich socidlnich demokrati a zelenych, koalicnimi svobodnymi, ekologickymi a
obCanskymi sdruzenimi, mnohymi médii i reprezentanty z vlastnich fad — hejtmany
spolkovych zemi Dolni a Horni Rakousko.

Zejména svobodni se nechtéli smifit, Zze kancléf na vlastni pést a bez jejich ucasti
vyjednal kompromisni dohody s CR a vzal jim tak jejich protestni téma. Svobodni
neminili slevit z jejich populistického poZadavku nulové varianty, tedy odstaveni
elektrarny pted vstupem CR do EU. Béhem roku 2001 piipravili svobodni lidovou

iniciativu Veto proti Temelinu, ktera probéhla v lednu 2002 a opét priosttila vztahy

179" Schlussdokument der Verhandlungen vom 29. November 2001 zwischen den Regierungen der
Tschechischen Republik und der Republik Osterreich, gefiihrt von Premierminister Zeman und
Bundeskanzler Schiissel unter der Beteiligung des Mitglieds der Kommission Verheugen zu den
»Schlussfolgerungen  des  Melker  Prozesses und das follow up“, Umweltbundsamt,
http://www.umweltbundesamt.at/fileadmin/site/lumweltthemen/kernenergie/temelin/Roadmap/Br_ssel/bru
essel.pdf (stazeno 6.5. 2011)

180 7Znoj, ,,Jaderna elektrarna Temelin“, 151.
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mezi zemémi. Na obranu FPO je nutné dodat, Ze vyuziti veta viiéi pfistupujici zemi bylo
Jiz diive verbalizované. Byvaly lidovecky ministr Zzivotniho prostfedi Martin
Bartenstein navrhoval blokovat vstup Slovenska tak dlouho, dokud nebude JE Bohunice
odstavena.'®! A Hornorakousky zemsky sném koncem 90. let piijal vicero navrhi, které
pozadovali zahjeni vstupnich rozhovori aZ po odstaveni JE Temelin.*®

Veto proti Temelinu zaznamenalo uspéch, co se ucasti tyce, ale pii projednavani
nebylo dosazeno Zz&dného hmatatelného vysledku. Velmi zdafile se podafilo
Séfredaktoru Die Presse Unterbergerovi komentovat pokusy, at’ uz verbalni nebo
dokonané, vetovat vstup CR kvuli konkrétni jaderné elektrarné: ,,Maly ndarod miize také
obcas zkusit prosadit své stanovisko pomoci hrozbou veta. Uspéchu viak miize byt
dosazeno pouze, pokud presvédci ostatni, ze se jedna o zivotné diilezité zajmy a nikoli o
populismus mistnich politikii. «183

Populismus nebyl pouze zaleZitosti politikii na spolkové drovni. Na problému JE
Temelin se Gspésné prizivovali 1 regiondlni politicti aktéii, kteti dokéazali vyuzit svého

specifického postaveni ve spolkové strukturovaném statu.

7.

181 Osterreich wird EU-Beitritt der Slowakei blockieren®, Salzburger Nachrichten, 13 ijna 1999, 19.
182 Sonja Margret Schinagl, ,,Der Osterreichisch-tschechische Diskurs tber die friedliche Nutzung der

Kernenergie in der Tschechischen Republik® (diplomova prace, Universitat Salzburg, 2004)
http://www.plage.cc/_files/dateien/DIPLOMARBEIT.pdf (stazeno 18.5.2011), 51.

183 Andreas Unterberger, ,,Die-Temelin-Pannen®, Die Presse, 24.listopadu 2001, 2.
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7. Federalni dimenze

7.1. Spolkové zemé Dolni a Horni Rakousko a postaveni zemskych
hejtmaniui

Pravné sice neziskaly spolkové zemé do vinku piili§ velkou nezavislost a v praxi
spiSe dochazelo ke stale silngjsi centralizaci, stale vSak pretrvavala silnd zemska
identifikace a vliv mistnich politikd. Vertikalni délba statni moci a tomu odpovidajici
délba stranické struktury umoznily zemim vlastni samospravu, volby i moznost ristu
vlastni politické elity, kterd mlize zaroven hrat velkou roli na celostatni stranické nebo
statni urovni. Vymezeni si pole pisobnosti mezi centrem a regionem zaviselo nejen na
pravnim zakotveni federalismu, ale téZ na zab&hnuté politické kultufe, schopnostech

vyjednavéni (,bargaining capacity*)*®*

a politické obratnosti zemskych politikd,
zejména zemskych hejtmand.

Tradi¢né silnymi spolkovymi zemémi jsou Dolni a Horni Rakousko, kterym
dominuji mistni organizace OVP. Dolnorakouskd zemska organizace lidovcii byva

oznacovana jako ,,srdce strany* (Herzstiick der Gesamtpartei®),*®

coZ je dano vysokym
stupném  organizovanosti, jeZ dosahuje 40%.'®° Lidovci jsou obecn vice
profederalisticti a vlastenecti (ve smyslu Heimat — region, misto piivodu) a proto i vice
odbojni vici centru.

Kli¢ové postaveni zemského hejtmana jako predsedy zemské vlady a zastupitele
zemské vlady i spolkové zemé navenek, tradini paternalistickd politicka kultura a
ztotoznéni hejtmant se zemi umoziuji silnou identifikaci obyvatel se svou zemi.'*” O
vyznamu hejtmana vypovida jejich neobvykla setrva¢nost ve funkci. Hejtmani Dolniho

a Horniho Rakouska, Erwin Proll a Josef Plhringer, se ve svych funkcich drzi

184 Kurt Richard Luther, ,,Bund-Lander Beziehungen: Formal- und Realverfassung, in Handbuch des
politischen Systems Osterreichs, ed. Herbert Dachs et al. (Wien: Manzsche Verlags- und
Universitatsbuchhandlung, 1992), 824.

185 Herbert Dachs, ,,Politische Parteien in Osterreichs Bundeslandern — zwischen regionalen Kalkiilen und
bundespolitischen Loyalitaten”, in Der Bund und die Lander : tber Dominanz, Kooperation und
Konflikte im dsterreichischen Bundesstaat (Wien : Bohlau, 2003), 95.

1 1bid., 130.

187 Joseph Marko, ,,Die Verfassungssysteme der Bundeslander®, in: Der Bund und die Lander : Gber
Dominanz, Kooperation und Konflikte im dsterreichischen Bundesstaat, ed. Herbert Dachs et al. (Wien :
Koln : Weimar, Bohlau, 2003), 735.
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nepietrzit¢ od roku 1992, respektive 1995 dodnes. Disponuji nejen mocenskou
zékladnou a podporou ve vlastnich zemi, ale i ve vlastni politické strané — OVP, ¢imz
jejich vliv dosahuje i vladni arovné. Personalni kontinuita je vyjadienim i kontinuity
stranické a fenoménu hegemonie jedné strany po dlouha desetileti.

I ptes hegemonii jednotlivych stran v danych zemich, v Hornim a Dolnim
opozice tim ztracela rapidné na vyznamu. Napf. v Hornim Rakousku funguje od roku
2003 tzv. Pracovni dohoda (,,Arbeitsiibereinkommen®) mezi OVP a Zelenymi,
dokumentu oznacovaném jako historicky prvni ¢erno-zelend koalice v Rakousku. Piesto
se Siroké dohody mezi vSemi stranami dosahlo témér vzdy.

V Dolnim Rakousku se hejtmanu Proéllovi dafilo udrzovat a budovat svoji
mocenskou zakladnu velmi dobie. V roce 2008 navazal na 5 let stary uspech a ziskal ve
volbach absolutni vétSinu. V zemské vlade jsou zastoupeni jesté dva socialni demokraté
a jeden za svobodné.

Jak vyznamna je pozice tradi¢né silné strany a hejtmand, ktefi na sebe strhavaji
veSkerou pozornost a personalizuji vnimani zemské politiky, ukazuji rozdily mezi
volebnim chovanim v zemskych a parlamentnich volbach. V Dolnim Rakousku byla
v parlamentnich volbach jinak na zemské wrovni dominantni OVP pfedstizena
konkurenénimi socidlnimi demokraty a v Hornim Rakousku tésné uhégjila své vitézstvi.

Ani v jednom ptipadé neprekrogila OVP hranici 40%.%®

7.2.  AngaZovanost Dolniho a Horniho Rakouska v odporu proti JE

Temelin

Hejtmani obou zemi velmi aktivné vystupovali proti dostavbé JE Temelin. Zvlaste
odpor zemé Horni Rakousko byl provadén se zna¢nym nasazenim a radikalitou. Na
blokadéch hranic se podileli i mistni skoly.*® Svého vlivu se snaZili vyuZit co nejvice, i

za hranicemi svych zemi a viibec Rakouska. Odpor obou piihrani¢nich zemi proti JE

188 Nationalratswahl 2006 - Wahltag, Stichtag, endgiiltiges Gesamtergebnis*, Bundesministerium fir

Inneres, http://www.bmi.gv.at/cms/BMI_wahlen/nationalrat/2006/End_Gesamt.aspx (stazeno 6.5. 2011)
189 Hubert Feichtlbauer, Josef Pihringer. Augenmass und Leidenschaft (Linz: TraunerVerlag, 2002), 95.
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Temelin sahal hloub&ji do 90. let. Erwin Proll se podilel osobné na lobbovani
v americkém Kongresu béhem schvalovani avéru pro firmu Westinghouse.190

V bieznu 1999 po opétovném schvaleni dostavby ceskou vladou lobbovala
v Bruselu hornorakouska delegace v ¢ele shejtmanem Puhringerem. Vedoucimu

413
1

operac¢ni skupiny ,,Pristupova jednani“ Nikolausi Van der Pasovi piedali katalog
pozadavku, ve kterém jednotné vystoupili proti JE Temelin a BeneSovym dekretim
v ptipadé pristoupeni CR. Cesta méla mj. za cil ukdzat, ze vyznamné &asti oficialniho
Rakouska jsou pfipraveny branit vstupu kandidatské zemi v pfipadé zprovoznéni
jadernych elektraren sovétského typu.'® V &ervenci téhoZ roku pfijal hornorakousky
zemsky sném rezoluci, ve které vyzval vladu hlasovat proti vstupu CR do EU, pokud
nebudou splnény dva zdkladni predpoklady — uzavieni JE Temelin a zruSeni
Benesovych dekretii. '

Nespokojenost vyjadiil Piihringer jiz s dohodou z Melku. Doba pro piezkouseni
dopadd na zivotni prostfedi byla pry velmi kratka a navic text ujednani neobsahoval
zavazek odstavit elektrarnu, pokud ptezkouSeni objevi zavazné nedostatky. Divody pro
ukon&eni hrani¢nich blokad nebyly dle Piihringera odstranény.'®® Béhem jednéni
V Bruselu o uzavfeni tzv. melkského procesu pobyval Piihringer v Bruselu a lobboval
proti JE Temelin. Uzavieni elektrarny bylo pro ného stale prioritou bez ohledu na
vysledky jednani mezi Schiisselem a Zemanem.'** Odmitl viak hrozit CR vetovanim

vstupu za uéelem nespusténi elektrarny. ™

190 Gsterreichs Lobby-Wettlauf um das AKW Temelin“, Die Presse, 6.¥jna 1993, 8.

191 Bedingungen Puhringers: Aus fir AKW Temelin und Bene$-Dekrete®, Die Presse, 3.¢ervence 1999,
8.

Ipid., 8.

198 'Wieder Anti-Temelin-Demonstration an der Grenze*, Die Presse, 15.prosince 2000, 8.

1% Wolfgang Bohm, ,,Zerreisprobe: FPO erhdht Druck®, Die Presse, 29.listopadu 2001, 6.

195 Spannung um Temelin“, Salzburger Nachrichten, 29.listopadu 2001, 2.
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Obr. 3%

Aktivné vystupovali nejen voleni zastupci obou spolkovych zemi, nybrz i samotni
obcané. Kancléti Schiisselovi byl piedan zastupci obci Dolniho a Horniho Rakouska a
mistnich ekologickych aktivistii katalog s pozadavky vici JE Temelin a vyzvou vést
konsistentni jednani s CR, aby ob&ané védéli, zda vlada podporuje postoje Vlastnich
ob&an. ¥’

Vztah obou hejtmanti (a vibec celé rakouské politické reprezentace) k Vetu proti
Temelinu byl ambivalentni, coz vtipné znazornila karikatura kancléte Schiissela, ktery
je nucen Zonglovat s protichidnymi vyroky svych koleg. Oficialn¢ PUhringer
s Préllem nikdy nepodpofili podpis lidové iniciativy, ale pohravali si s mySlenkou
blokovani vstupu a bé&hem piistupovych jednani vyzyvali vladdu k neuzavirani
energetické kapitoly, dokud nebudou splnény rakouské bezpecnostni pozadavky, coZ se
neoficialné rovnalo vyhlaSenému vetu.

Vysledek Veta vysvétlil Piihringer jako jednozna¢nou vyzvu obcani vladé
zabranit spudténi elektrarny viemi prostredky.*®® Dolnorakousky hejtman Proll, ktery jiz
vroce 1995 v souvislosti s kontroverzemi okolo dostavby JE Mochovce doporucil
vtahnout vice do hry budouci vstup Slovenska do EU,** k Vetu proti Temelinu

prohlasil, Ze ma ,kartu veta v rukavu, ale ta nesmi by predcasné vyhozena.***®

19 Ironimus, ,,Was wird das?“, Die Presse, 21. listopadu 2001, 2.

197.31.10.2000 ,, Atomgegner fordern Klarheit von Schiissel“, Der Standard, 31 Fijna 2000, 6.
198 915.220 gegen Temelin“, Die Presse, 22.ledna 2002, 1.

199 Kampf um Mochovce verscharft sich®, Die Presse , 17.(nora 1995, 12.

20 'Spannung um Temelin“, Salzburger Nachrichten, 29.listopadu 2001, 2.
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wLinecky lidovecky populismus, ktery chtél s Temelinem ziskat politické body na
ikor tretiho®,** aniz by Horni Rakousko neslo odpovédnost za jednani na mezistatni 1
evropské arovni, se poustdl i do mnoha obskurnich pokusi.?®? Jednim z nich bylo i
najmuti kontroverzniho amerického pravnika Fagana, ktery hrozil Zalobou firmé
Westinghouse, pokud nevyda veSkery materidl o povoleni, stavbé, modernizaci a
poruchach na JE Temelin. Pro potvrzeni svého postoje i pro hledani co neju¢innéjsiho
odporu si zemska vlada nechavala zpracovavat rizné expertizy. Némecky védec Hirsch
hrozil ve své zpravé, Ze moznost tniku radioaktivity V JE Temelin je vysok4 asi jako ve
100 jadernych elektrarnach dohromady.”® U linecké Keplerovy univerzity si pro zménu
nechala vlada zadat vypracovani v§ech moznych mezinarodné-pravnich kroka proti JE
Temelin.?**

Zvlastni  kapitolou v hornorakouskych aktivitach bylo jmenovani Radko

Pavlovce?®

,,hornorakouskym protiatomovym povéfencem® (,,Anti-Atom-Beauftragter
des Landes Oberosterreich®). Od roku 1997 sponzorovalo Horni Rakousko provoz
kanceléte v Praze a vlastnich dvoujazy¢énych webovych stranek®® za ielem informovat
vefejnost o jaderné energii a zejména JE Temelin. Ackoli jiz Pavlovec nepracuje jako
,povéfenec”, je stile neunavnym protiatomovym a protitemelinskym bojovnikem.
Horni Rakousko vyvijelo tlak na spolkovou vladu i prostfednictvim velkého mnozstvi
rezoluci odsouhlasenych, vétSinou jednomysIngé, na zemském snému a odeslanych
spolkové v1ade.”" V rezolucich vybizel sném vladu drZet se co nejvyssich pozadavkd
na bezpecnost, coz v logice rakouskych stran znamenalo dosdhnout uzavieni JE

Temelin, ponévadz nevétily, ze by elektrarna sovétské vyroby mohla narocné standardy

naplnit.

201 Andreas Unterberger, ,,Die Temelin-Pannen®, Die Presse, 24. listopadu 2001, 2.
202 US-Anwalt: Mit Zuckerbrot und Peitsche gegen Temelin“, Oberdsterreichische Nachrichten,

21.bfezna 2001, 13.

203 Unfallgefahr in Temelin tiberdurchsnittlich hoch“,Oberésterreichische Nachrichten, 27.biezna 2001,

14.

204 Oberosterreich lasst bei Temelin nicht locker”, Oberdsterreichische Nachrichten, 16.prosince 2000, 1.
205 Nar. 1962. Syn politického vézné Radko Pavlovce. 1978 emigrovala rodina do Rakouska. Studium
fyziky.

206 AKW Temelin JE Temelin“ www.temelin.com (staZeno 6.5. 2011).

207 Weicher Atomkurs Osterreichs im Widespruch zu Verfassungsrecht?“, Oberdsterreichische
Nachrichten, 18.listopadu 1999, 3.
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Jak ukazala procentualni i¢ast na Vetu v jednotlivych spolkovych zemich, byly
piihraniéni spolkové zemé sousedici s CR mnohem vice zainteresovany na odstaveni
JE Temelin. Osobni angazovanost zemskych hejtmand v boji proti JE Temelin mohla
byt vyjadfenim nejen jejich ptislusnosti k danému spoleéenstvi, ale také vyhodnym
populistickym tahem, ktery umoznil vymezeni se na dvou frontdch - vici spolkové
vlade 1 potencidlnimu nebezpeci za hranicemi. Vyhranénost postoje navic nevyzadovala
vysoké politické naklady. Lobbing zemskych politikti za hranicemi Rakouska, tlak na
vladu vedenou vlastni stranou, podpora blokad a v neposledni fadé medializace kroki

podniknutych proti JE Temelin vnesla do celého sporu vice nejistoty a nepiehlednosti.
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8. Medialni dimenze

8.1. Denni tisk

Medialni krajina Rakouska se vyznacuje nékolika zvlastnostmi ve srovnani
s jinymi srovnatelnymi evropskymi staty. Charakteristické pro rakousky medialni
systétm je mimoifadna koncentrace trhu stiskem. Rakousko je zemi s nejvétsi
koncentraci tisku v Evropé .°® S velkym odstupem vede denik Die-Kronen-Zeitung
s vice nez 40% podilem pfi asi 2,6 mil. prodanych vytiscich. Jako dilezity faktor trhu
s tiskovinami zmizely naopak stranické noviny, které uz ¢asto neslouzi ani jako vnitini
komunikaéni kanal. Komunikace stranického vedeni se stranickou zé&kladnou a Sirsi
vetejnosti probihd nepiimo, politickym zpravodajstvim komerénich denikti. Politické
strany se musely pfizpiisobit vyvoji a naucit se ovladat zdkony marketingu a PR,
ptichazet nebo dokonce podbizet se s tématy a osobnostmi, jeZ oslovi Siroké masy a
viibec umét vychazet s zurnalisty, redakcemi i jejich majiteli.

Obecné, nejen v Rakousku, se Vv poslednich nékolika dekadach promeénila role
médii pii zprostiedkovani politické nabidky. Integrace a mobilizace politickych
pfizniveu jiz neprobihd v ramci masové strukturovanych stran, velkych homogennich
spoleCenskych skupin a politickych subkultur. Ty jsou v dnesni postmoderni dobé velmi
rozvolnéné a neuspotradané. Dominantnim komunika¢nim kanélem jsou bezpochyby
masova média, jejichz prostfednictvim musi politické strany nabidnout atraktivni
osobnosti a spiSe nez obsahové hutnou, tak rétoricky 1 symbolicky pfitazlivou

politiku.?®

Medidlni krajina se hluboce podepsala i na intenzité sporu ohledné¢ JE
Temelin. ,,Privilegované* postaveni pii podnécovani ¢esko-rakouskeho konfliktu zaujal

denik ,,Krone*.

208 Fritz Plasser, ,,Massenmedien®, in Handbuch des politischen Systems Osterreichs, ed. Herbert Dachs
et al. (Wien: Manzsche Verlags- und Universitatsbuchhandlung, 1992), 419.
29 Ipid., 428.
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8.2. ,,Krone* a pravicovy populismus

vv /s

Pro moderni populismus piedstavuje medialni inscenace nejvyssi hodnotu. A
masova média, ktera tézi ze zkratkovitosti a emocionality, funguji jako vhodné pddium
pro populistické strany a medialné velmi zdatné politiky. V popularité¢ Haidera, ktery
byl velmi zdatnym medalnim politikem, i jeho strany FPO sehral denik ,Krone*
nepochybné velkou roli. FPO funguje jako medialni strana, ktera protestni nalady,
rozhot¢eni, obavy a frustrace ve spolecnosti formuje pro svij uzitek, maximalizaci
volebnich hlast.

Jiz pfed vstupem Haidera do vysoké politiky podporoval denik pravicové
populistické trendy a od zacatku jeho predsednictvi stal v linii politiky svobodnych. To
dokazuje i ideova spiiznénost. Ctenafi si totiZ vybiraji denik dle své politické orientace
a denik pfizpisobuje sviij obsah vkusu étenart. Porovndme-li ¢tenatre jednotlivych
rakouskych denikti a jejich politické orientace (Strach z pfist€éhovalct, znechuceni
politikou, politické odcizeni), odlisuji se ¢tenafi ,,Krone* a Taglich alles ve vyssi mite

ooooo

svobodnych, kteti se od voli¢ii jinych stran téz odliSuji vys$si mirou politické frustrace.

8.3. Deniky a nevladni organizace

Zavislost na médiich vykazuji nejen populisti, ale i nevladni organizace, a to ¢asto
jesté v mnohem vétsi mite. ,,Médiim vzhledem k Siroké demokratické participaci
obcanii prinalezi velky vyznam. Funguji jako , hldsna trouba“ a , agitator” a urcuji
v konecném diisledku, co bude spolecenskym tématem a tim i miru zapojeni verejnosti.
Kdo se chce Uspésné podilet na institutech primé demokracie, musi umét vychdzet
s médii.+*

Zatimco populistické strany diky svému zastoupeni v parlamentu jsou samy médii
vyhledavany, nevladni organizace se musi snazit o vyvolani zajmu. Vztah vSak neni
pouze jednostranny. Zatimco média dodaji nevladnim organizacim legitimitu a

pozornost vefejnosti, opacné¢ zase proudi informace a piibehy plné akci, dramat,

konflikti, aniz by média musela nutné nasadit vlastni zpravodaje a techniku. To je

210 FESSELplusGfK, Life Style 1992 — Politische Orientierung, in Handbuch des politischen Systems
Osterreichs (1997), 479.
21 Duernsteiner, ,,Direkte Demokratie und Medienberichterstattung*, 141.
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metoda, kterou ve schopnosti mobilizovat a rozSifovat pole ptisobnosti profesionalné
zvladla organizace Greenpeace, od niZ se mohly vSechny dalSi inspirovat.

Na piikladu JE Mochovce, kolem niZ se v letech 1993-95 rozpoutaly protesty
blizici se intenzité protesti proti Temelinu, ukdzal Walter Magor uspé&$nou spolupraci
rakouské pobocky nevladni organizace Global 2000 a ,,Krone“.?? Na protiatomovou
sérii (,,Anti-Atom-Serie*), z niz ,,Krone* ud¢lalo od podzimu 1993 pravidelnou rubriku,
byly nuceny reagovat i dalSi deniky. Vysledkem bylo, Ze se nakonec do protestu proti
slovenské elektrarné zapojili statisice obanu svym podpisem pod peticemi a tisice
z nich aktivné uc¢asti na demonstracich a happeninzich. Stranou nezistala ani Narodni
rada a Evropsky parlament a v neposledni fad¢ i vlada, kterd nabidla Slovensku

odskodnéni 500 mil. Silinki v ptipad€é neuvedeni elektrarny do provozu.

8.4. , Krone“ a Zurnalisticka kampari proti JE Temelin

Kampan ,,Krone* v piipad¢ JE Temelin byla unikatni. ,,Krone* vystoupilo
zaroven jako masové médium a odpurce atomové energie. Zurnalistika v podani
»Krone“ nabyla podoby kampané neboli publicistického konfliktu, ktery neni vnesen
zvendi do médii, ale vznikaji jako iniciativa médii.*

Mezi davody, které vedly ,,Krone“ k vedeni kampané pattily bezpochyby
zvySeni komeréniho zisku a spole¢enského vlivu vyjadieného slovy, ze ,,proti ,,Krone*
nelze vladnout.“*** Pominout nelze ani protijaderny diskurs, ve kterém byli Zurnalisté
vychovani, tedy ur¢ita mira autocenzury.

Cilenost referovani o JE Temelin prokazala na zaklad¢ analyzy jednotlivych
¢isel ,,Krone*“ v dobé ptred, béhem a po lidové iniciativé Sabine Naderer ve své praci.
Dosla k zavéru, ze v prosinci 2001 dramaticky vzrostl pocet ¢lanku informujicich o JE
Temelin, nejvetsi intenzitu zaznamenala v tydnu pied a po Vetu proti Temelinu, aby

tieti tyden po iniciativé jaderné téma ze stranek ,,Krone* téméf vymizelo.”*®

212 Walter Magor, ,,Ziele, Strategien, Aktionsformen und Wirkungen von NGO sim Kampf gegen die
Kernenergie. Eine Analyse der Auseinandersetzung am Beispiel Mochovce* (diplomova prace,
Universitat Wien, 1998).

213 |bid., 125

2 Thomas Chorherr, Eine kurze Geschichte der 2. Republik: Ereignisse, Personlichkeiten, Jahreszahlen
(Wien : Ueberreuter, 2005), 85.

215 Sabine Naderer, ,,Kampagnenjournalismus : am Beispiel: Berichterstattung der Neuen Kronen Zeitung
im Zuge des Anti-Temelin-Volksbegehrens" (diplomova prace, Universitat Salzburg, 2002), 88.
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v 7 w1s

referovani ,,Krone“, s apelativnosti. ,,Apelativni titulky clanki o Temelinu v ,, Krone*
meély v prvé rade slouzit k podniceni ctenarii podepsat lidovou iniciativu Veto proti
Temelinu.“*'® V 65,9% veskerych ¢lanki o Temelinu bylo zminéno nebezpedi, které
Rakousku z elektrarny plyne. A z tohoto mnozstvi bylo 42,6% ¢lanku pfimo spojeno
s doporu¢enim podepsat iniciativu. ,,Tim odporuje ,,Krone* vSem Zurnalistickym
narokum na objektivni zpravodajstvi a vyvazenost predkladanych informaci. Kampan
proti Temelinu byla jednoznacné zalozena na manipulaci.***’

»Krone®“ se ale podafilo pfedstavit iniciativu jako nadstranickou angazovanost,
podat ji svym ¢&tenaiim jako vselidovou véc nesouvisejici ptimo s FPO ani s jejim
marketingem. Ve vztahu k politickym stranam a hodnoceni jejich pfistupu k JE Temelin
se ,,Krone* sama charakterizovala jako nadstranické médium, pon¢vadz se mélo jednat
o celospolecenskou zalezitost, v niz rakouské politické strany vystoupi jednotné a kdy
podpisem iniciativy nepodpoii jednu politickou stranu - FPO, ale vyjadii rakousky
pohled na svét. FPO nebyla béhem kampané viditelné protezovéna, ale obecné bylo o ni
referovdno pozitivngji, ponévadz 74dnd z politickych stran krom& FPO nepodpotila
G&ast na lidové iniciativé. *°

Naladu ve spole¢nosti mohou dokumentovat i karikatury, jak dokéazala ve své
diplomni praci Sabine Jesnerova®®. Jednim z vysledkii prace je seznam necastdji
karikovanych témat v obdobi pied rozsifovanim EU v roce 2004. S odtupem na prvnim
mist¢ skoncila atomova problematika, z ¢ehoz pievazila protitemelinska lidova
iniciativa a vyhrozovani FPO vetem proti Cesku. Viibec nejvétsi pozornost karikaturisté
vénovali Ceské republice,?”® co? odréaZelo celkovy zajem vefejnosti, médii i politiki o

témata spojena s Ceskou republikou a pfevazné negativné vnimana.

218 Duernsteiner, ,,Direkte Demokratie und Medienberichterstattung®, 125.

217 Naderer, ,,Kampagnenjournalismus®, 124.

218 Duernsteiner, ,,Direkte Demokratie und Medienberichterstattung*, 114.

23abine Jesner, Die Ost-Erweiterungen in der politischen Karikatur. Eine Betrachtung anhand
ausgewahlter dsterreichischer Tageszeitungen (diplomova prace, Universitat Graz, 2009).

?20 |bid., 97.
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9. Zavér

Na prvni moji otazku z Gvodni kapitoly, zda opravdu existuje v Rakousku
vétsinova protijaderna kultura, se mi podafilo odpovédét kladn€. Ve zkratce shrnuji,
Vv jakém historickém procesu se vyvinul a jaké historické milniky ho pfedznamenaly.

Piedpoklad pro protiatomovy diskurs se objevil ve spole¢enském myslenkovém
posunu Vv 70. letech minulého stoleti. Diskurs hospodaiského rustu jako zékladniho
kamene zapadniho blahobytu nebyl sice zavrzen, ale minimalné korigovan otazkami
nad kvalitou Zivota a jeho zabezpecenim do budoucna. V dobé& ,,superstruktur,?* kdy
technokraticka stranka a spolecensky zivot ¢lovéka jsou velmi tésné€ propojeny, se velké
technické stavby staly 1 otdzkou spolecenskou, etickou a moralni. Specifickymi
vnitinimi a vn&j$imi faktory pierostl zpocatku okrajovy diskurs v pribéhu 80. let
V celonarodni. Vnitinimi faktory mam na mysli zamezeni velkym energetickym
stavbam, JE Zwentendorf v roce 1978 a vodni elektrarny v Hainburgu 1985, vné&jSim
predeviim nehodou v JE Cernobyl 1986.

V prizkumu (ne)oblibenosti slov a asociaci s nim spojenych se jaderna energie
umistila s velkym odstupem na poslednim misté, kdy ji 69% dotazanych oznacdilo za
nejvice nesympaticke slovo. Predbéhla dokonce pojmy islamismus nebo genové
modifikované potraviny.??? Spolegensky konflikt mezi alternativnimi hnutimi a novou
levici a oficialnimi statnimi institucemi tim byl ptekonan formou narodni integrace a
zapojenim protijaderného boje do spoledného narodniho mytu.??®

Na moji druhou otazku, jaké aspekty rakouské politické kultury dodaly rutinné
prozivanému protijadernému postoji naboj, ¢imz pomohly dosahnout nevidaného
vzepéti emoci, musim kladné odpovédét. VSechny mnou ptedstavené aspekty mély
skute¢n¢ veétsi ¢i mensi vliv na vyvoj udalosti. Bilateralni konflikt byl opravdu
mnohovrstevnaty, podilelo se na ném zaroven vice fenoménl. Ve zkratce je pro

ptehlednost shrnuji.

2! Bernd-A. Rusinek, , Technikgeschichte im Atomzeitalter”, ,in: Geschichtswissenschaften: eine
Einflihrung, ed. Christoph Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000), 253.

222 Sympathietest: Kernenergie ist das Unwort der Osterreicher”, Oberdsterreichische Nachrichten,
9.ledna 2002, 3.

228 Ute Schneider, ,,Erinnerungskultur®, in Geschichtswissenschaften: eine Einfihrung, ed. Christoph
Cornelissen (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 2000), 264.
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Vzhledem k neexistenci hranic v pfipad¢ nehody jaderné elektrarny musi
z principu ¢lovek, ktery je povazuje za akutni ohroZeni svého ziti, bojovat proti nim i za
politickymi hranicemi své zemé&, ponévadz vzdalenost JE Temelin nebo JE Dukovany je
pouhych né¢kolik desitek kilometri od Rakouska. Poptavka po aktivni zahrani¢ni
protijaderné politice existovala. Navic samotné politické strany si uvédomovaly
protijaderné nalady v obyvatelstvu a vzhledem k nemoznosti vytézit z téchto nalad dalsi
politiky.

Svoji roli sehréla i ,kradez tématu“. Zeleni se od poc¢atku stavéli za mezinarodni
feSeni jaderné energie, tzn. jeji nahrazovani jinymi zdroji energie. Ale praveé uchopeni
tématu socialni demokracii na ptelomu 80. a 90. let povzneslo téma k jejimu dneSnimu
vyznamu. V neposledni fadé¢ se prohlasenim bezjaderné Evropy jako jednoho z cili
rakouské politiky jednalo i o pacifikaci alternativnich skupin, které se diive vici statu
vymezovaly nebo k nému zaujaly zdrZenlivy postoj. Shodou na protijaderném postoji je
pomohlo smifit se se stavajicim systémem. Duvodi o rakouském protijaderném
aktivismu je vice. Jsou vsak dveé skuteCnosti, které jsou nezpochybnitelné. Zaprvé
dospéli Rakusané diky své historické zkuSenosti k protijadernému konsensu a zadruhé
se jaderna energie s ohledem na mozny rozsah $kod stala mezinarodnim tématem.

Nové moznosti, co se tyce protijadernych aktivit, se Rakousku oteviely zasadnim
mezinarodné-politickym posunem. Z nepfatel za zeleznou oponou se pies noc stali
Z neptatel partnefi, se kterymi je mozné vymeénovat si informace, oteviené jednat a
piipadné se domluvit. Navic vSechny postkomunistické zemé¢ staly pied velkou vyzvou
restrukturalizace a zefektivnéni hospodarstvi i energetiky. Béhem 90. let se cilem
rakouského tlaku na wukonCeni provozu postupné staly atomové elektrarny v
(Cesko)slovenskych Bohunicich, slovinském Krsku a slovenskych Mochovcich. Spor o
¢eskou JE Temelin se tahnul po cela 90. 1éta a vyvrcholil v novém mileniu.

Jaderné téma jiz na pocatku 90. let objevila média. Zajem médii o téma
bezpochyby zvysil informovanost vefejnosti v dané oblasti, upozornil na nefesené
nedostatky v konkrétnich elektrarenskych provozech a v kone¢ném dusledku tak
rakouskym politikim zajistoval podporu obyvatelstva. Mnoha média se postupné szila
se svou aktivni roli vtématu jaderné energie a stala se doslova hnaci silou

v protiatomove politice. Dominance bulvarnich deniku v rakouské medialni krajin¢ vSak
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zarovenl vedla 1 k emocialnimu zplosténi tématu a jeho bulvarizaci. Zvlasté deniky
pomahaly vyvolavat v obyvatelich hysterii, kterd se odrazela v jednani politika a cela
protijaderna politika se tak ocitla ve slepé ulicce. Tlak médii vedl politiky
Kk instrumentalizaci tématu a ti se mnohdy pifedhanéli v co nejvice demagogickych a
populistickych navrzich, aniZ by disponovali moci ony navrhy zrealizovat. Zahrani¢i se
tak Casto nemohlo zorientovat ve vyrocich a jejich relevantnosti jednotlivych politikt.
Podobné kritizovala rakouska velvyslankyné Gabriele Matzner v otevieném dopise

224 ktera agituje pouze z &istd vnitropolitickych a

rakouskou zahrani¢ni politiku
stranickopolitickych davodu. Protichtidné vyroky vladnich politiki pry Rakousko
oslabuji a v ramci EU izoluji. Proto se ani nebezpeci slovenskych atomovych elektraren
nepodafilo vérohodné mezinarodnimu spolecenstvi dokdzat. Pohanéno médii, a nejen
jimi, se zahrani¢ni aktivita stala pouhou vnitropolitickou inscenaci, jejiz plody hodnotili
aktéi vice nez zahrani¢ndpolitické skody. %

Dalsi faktor, ktery radikalizoval téma jaderné energie, byla pfitomnost pravicove
populistické FPO ve vladé od roku 2000. Od poloviny 80. let nastoupila pod vedenim
korutanského hejtmana Haidera svij populisticky protestni kurz a ten nehodlala
radikalné ménit ani svou uCasti na vladni odpovédnosti. Za podpory ji naklonénych
médii se Castokrat ostfe vymezovala vici krok@im vladniho partnera OVP a bez
konzultaci a nepfistupna kompromisu deklarovala svoje pozadavky. Rozpolcenost
vladni koalice znejistovala partnery, se kterymi byla nucena jednat.

Blizici se ,,vychodni roz$ifovani“ a obavy mnohych RakuSani z negativnich
dtisledk® a zaroven vladni ucast populistické FPO s jejim tradi¢nim vyvolavanim pocitu
ohroZeni v disledku rostouci imigrace oteviely dal$i dimenzi, ktera ovlivnila debatu
kolem JE Temelin. Madm na mysli probuzeni proti¢eskych resentimenti. Védomi
spoleénych zajm bylo manipulativné ptekryto emocionalnimi faktory, piedsudky,
stereotypy a rozdilné interpretované déjiny.226 Oboustranné se oba narody oznacuji za

spiSe méné sympatické ve srovnani s jinymi sousednimi zemémi. Pfistoupeni CR do EU

224

3.

22> Johann F. Mayer, ,,Die 6sterreichische Kernenergiepolitik gegeniiber der Tschechichen Republik.
Grundlagen, Motive und Dynamik einer Eskalation (doktorska disertace, Universitat Wien, 2002), 106.
226 Hpll, Otmar, ,,Rakouské vztahy k sousedtim — rozdily a podobnosti®, in Cesko a Rakousko po konci
studené valky: riznymi cestami do nové Evropy, ed. Gernot Heiss et al. (Usti nad Labem : Kaiserové
Kristina - Albis International, 2008), 485.

,,Chaos regiert in der dsterreichischen Politik”, Oberdsterreichischen Nachrichten, 16.listopadu 1999,
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si také pralo mnohem méné RakuSant nez v piipadé Slovinska a zvlast¢ Mad’arska. Na
vin€ jsou mezi jinymi piezivajici klisé jesté z dob spole¢ného souziti v monarchii,
historické kiivdy zobdobi 2. svétové valky, hluboké odcizeni za studené valky a
naslednym nepochopenim po otevieni hranic. Radikalizace diskuse pak logicky vedla
k tématickému rozsifeni o BeneSovy dekrety a koneéné i moznost vetovani vstupu CR
do EU. Pfedevsim protitemelinska lidova iniciativa se stala ,,vehiklem pro vyvolani
nalad proti CeChiim a ,, vychodnimu rozsireni*.?’

Na Geské strané& sehrala narodni hrdost také svoji dillezitou roli. Cesky narod jiz za
Rakouska-Uherska patfil k primyslové nejrozvinutéj$im oblastem a byl patfi¢né hrdy
na svij rychly vzestup. Vnimani sebe sama se zaklddalo i na védeckém a
technologickém pokroku a védomi, Ze i maly narod mize soupefit s velmocemi. Proto
kritika Rakouska z nedostatecného technického standardu se dotklo ceské narodni
hrdosti a vyvolalo také vzpominky na rakouské poruénikovani z dob monarchie.??®
Situaci zhorSovaly i ostré vyroky mezi ¢eskymi a rakouskymi politiky. Byvaly prémier
Milo§ Zeman se jednozna¢né stal nejméné oblibenym Cechem kvili svym urdzlivym
bonmotiim. Jérga Haidera a FPO nazval postfasisty, kterych by se Rakousko mélo co
nejdiive zbavit, a ty, ktefi se rozhodli podepsat Veto proti Temelinu pro zménu
idioty.??®

Faktor, ktery se promitnul jiz v 90. letech do ¢esko-rakouskych vztahti a dosahnul
vrcholu v novém miléniu, je federalni struktura Rakouska a ¢asto na centru vice ¢i méné
nezavisla politika zemskych hejtmani, kteti shodou nahod pravé v ptihrani¢nich zemich
Horni a Dolni Rakousko maji mimofadné silné postaveni. Jejich nezavisla politika
nachazela vyjadieni v natlaku na videniskou vladu a na stranicky aparat diky svému
vysokému postaveni ve strané nebo v lobbovani na mezinarodni Grovni. Tim, Ze zemé
tolerovaly nebo dokonce podporovaly blokady hranic, vstoupily velmi dirazné do
debaty okolo JE Temelin. Blokddy na jedné stran¢ donutily Ceskou stranu k vétsi
vstiicnosti a podpoftily tak vyjednévaci pozici rakouské vlady, na strané¢ druhé tim
zptetrhaly diive ¢ilé kontakty s Ceskymi ekologickymi organizacemi a umlcely pravé

Ceské protitemelinské aktivisty, ponévadz byli piehluseni protirakouskou naladou.

22T Hans Rauschner, ,,Anti-tscheschisch verstrahlt. Hans Rauschner*, Profil, 26.listopadu 2001, 16.

228 \Wolfgang Bahr, ,,Die Tschechen®, in Memoria Austriae 1. Bauten, Orte, Regionen, ed. Emil Brix et
al.(Wien: Verlag fiir Geschichte und Politik, 2005), 458.

229 Zeman attackiert die FP .Ries-Passer:“Unreife”, Oberdsterreichische Nachrichten, 16.ledna 2002, 2.
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Skutecnost, ktera umoznovala Rakousku ne piimo diktovat si podminky, ale
minimalné z lepsi pozice piednaset své pozadavky, bylo jeho ¢lenstvi v EU a jednani
CR o piistoupeni. V otazce vyuziti moznosti veta nebo neuzavieni energetické kapitoly
panovala snad nejvétsi rozpolcenost rakouske politické scény. Lidovci v cele
s kancléfem Schiisselem se snaZili 0 kompromisni feSeni vylepSenim bezpecnostnich
zaruk JE Temelin a dodatecnym Piezkousenim dopadi na na zivotni prostiedi. Opozi¢ni
socialni demokraté a Zeleni nebyli spokojeni s dojednanou dohodou ani kratkym
terminem pro ,,PfezkouSeni“ a chtéli prozatimni odstaveni elektrarny a pozdrZeni
energetické kapitoly do vyjasnéni podminek. Nevéfili, ze by JE Temelin po nastaveni
piisnych standardi mohla byt uvedena do provozu. Se zcela nekompromisnim
poZadavkem odstaveni elektrarny vystupovali vladni svobodni, coZz vyvrcholilo v lednu
2002 lidovou iniciativou Veto proti Temelinu, ktera rezolutné zadala po rakouské vladé
v piipadé neodstaveni elektrarny vetovat vstup CR do EU. Evropska dimenze se
promitla do cesko-rakouského sporu jesté¢ dalSimi aspekty. Evropskda Komise
prostfednictvim Komisafe pro rozsifeni moderovala jednani mezi obéma stity na
nejvyssi urovni, jehoz vysledky byl tzv. melksky proces a jeho uzavieni v Bruselu
koncem roku 2001. Rakouské politické strany vnesly téma JE Temelin i na padu
Evropského Parlamentu, ktery ve svém usneseni vybizel CR k vyjasnéni bezpe¢nostnich
otazek a k provedeni ,,Pfezkouseni‘.

V Casové roviné je ptedpokladem pro vSechny mnou popsané dimenze specificka
historicka zkuSenost Rakusant, tedy historick& dimenze. Nejen praktické, nybrz i etické
a moralni odiivodnéni dodalo protijadernému postoji hloubku, dlouhodobost a ptetrvani
i v dobé postmodernich ,,modnich vin®“. Mediélni dimenze, vliv bulvarnich deniku na
uroven diskuse a vibec ritualnost nakladani s tématem jaderné energie jiZz existovala
v 90. letech a sama o sobé by nevedla k eskalaci sporu. Federalni dimenze zase
dodavala ¢esko-rakouskému sporu na ,,multilateralnosti*“ a podryvala autoritu videtiské
vlady. Aktivismus a emocionalita vychazejici z ptihrani¢nich zemi byly durazné, bez
podpory na celostatni Grovni by vsak pisobily spise folklorné. Jednozna¢ny zlom nastal
vstupem svobodnych do vlady vroce 2000. Stranickopoliticka dimenze byla tim
zasadnim spusStécim mechanismem. Zaprvé rozehrali svobodni vysokou hru s moznosti
blokovéni vstupu CR do EU. Evropsky aspekt, ktery by jisté i bez svobodnych hral

vyznamnou roli, byl zneuZit aZz do krajnosti. Zadruhé probudili svobodni diimajici
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nediivéru Rakusand k Cechtim a obavy z dopadii vychodniho rozsifovani EU na Zivot
obycejnych Rakusant. Nacionalizace sporu mu dodala na vypjatosti a hotkosti. A za
treti ostatni politiCti a vetejni aktéfi, politické strany, zemsti politici a média ve snaze
drzet krok se svobodnymi byli vice ¢i méné nuceni pfistoupit na jejich hru, pokud
nechtéli, aby svobodni udavali styl a tempo diskuse.

Pokud by z fijnovych voleb 1999 vzesla velka koalice, bezpochyby by se dalo
ocekavat tvrdé vyjednavani energetické kapitoly. Politickd zodpovédnost stran velké
koalice je vSak mnohem wvysSi neZz u svobodnych a ta by strany zavazovala
K realngjs$imu odhadu svych moznosti, menSimu populismu a korektngjsimu chovani
k Ceské republice.

Proto si dovolim tvrdit, Ze k tak silné eskalaci sporu mezi CR a Rakouskem jiz
nedojde. Vstupem CR do EU zmizela jedna z dimenzi — evropska, ktera v sobé skryvala
velmi silny vynucovaci naboj. Pokud se nestane FPO opét ¢lenem vladni koalice, budou
ostatni dimenze ,,provozovany* pouze na ritualni arovni. Tim mam ny mysli, Ze jaderna
energie bude tématem diplomatickych jednéni a schiizek a bude médiim ptredkladana
jako dtlezity faktor jedndni. Protijaderna kultura RakuSani bude tim stale zdiiraziiovana

a zaroven pacifikovana, ve skutec¢nosti se vSak nic prevratného dit nebude.
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Vlada ¢eské republiky www.vlada.cz

Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 12. kvétna 1999 ¢&. 473 k Situaéni zpravé o
hodnoceni jaderné bezpec¢nosti stavby jaderné elektrarny Temelin, Vlada Ceské
republiky.
http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/4ESEEAG6C665164E3C12571B60
06E4CB?2 (stazeno 6.5.2011).

Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 10. biezna 1993 ¢&. 109 k problematice dostavby
jaderné elektrarny Temelin, Vlada Ceské republiky
http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/6925AD93BE283D82C12571B60
06FCE®61 (staZzeno 2.5.2011).

10.2.5. Programy politickych stran

BZO www.bzoe.at
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~Programm des Bundnis Zukunft Osterreich®, BZO,
http://bzoe.at/assets/files/Programm_BZOE_WEB.pdf (stazeno 2.4. 2011).

FPO www.fpoe.at

»,Hanbuch freiheitlicher Politik*, FPO,
http://www.fpoe.at/fileadmin/Content/portal/PDFs/2009/Handbuch_FPOE_webok.pdf
(stazeno 6.5. 2011).

Die Grinen www.gruene.at

,»,Grundsatzprogram der Grinen®, Die Grinen,
http://www.gruene.at/uploads/media/Gruenes_Grundsatzprogramm2001_01.pdf
(stazeno 31.3.2011).

OVP www.oevp.at
»Grundsatzprogramm®, OVP,
www.oevp.at/download/000298.pdf (stazeno 2.4. 2011).

SPO www.spoe.at
,Das SPO-Parteiprogramm® , SPO, http://www.spoe.at/page.php?P=104126 (stazeno
6.5. 2011).

10.2.6. Jiné internetoveé zdroje

AKW Temelin - JE Temelin www.temelin.com
Jan Beranek, nElectricity  exports from the Czech Republic*,
http://www.temelin.com/doc.ccc?n=1524&0d=8663&x=SCLVPDTH.

Anti Atom International www.unet.univie.ac.at/

»Geschichte und Daten*, Anti Atom International,
http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/akws/temelin/temelin.html (stazeno
13.5.2011).

95


http://bzoe.at/assets/files/Programm_BZOE_WEB.pdf�
http://www.fpoe.at/fileadmin/Content/portal/PDFs/2009/Handbuch_FPOE_webok.pdf�
http://www.gruene.at/uploads/media/Gruenes_Grundsatzprogramm2001_01.pdf�
http://www.spoe.at/page.php?P=104126�
http://www.temelin.com/doc.ccc?n=1524&d=8663&x=SCLVPDTH�
http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/akws/temelin/temelin.html�

»Zwentendorf-Chronologie* Anti Atom International,
http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/zwentendorf/austellung/aai-01.html
(stazeno 11.5. 2011)

.Die offizielle Atompolitik der Republik Osterreich“, Anti Atom International
http://www.unet.univie.ac.at/~a9406114/aai/atompolitik/atompolitik.html (stazeno 9.5.
2011).

Demokratiezentrum Wien www.demokratiezentrum.org

Oliver  Rathkolb, ,Zur aktuellen Diskussion Uber die BeneS-Dekrete,
Demokratiezentrum Wien,
http://www.demokratiezentrum.org/fileadmin/media/pdf/rathkolb_benesdekrete.pdf
(stazeno 16.5.2011).

Alena Miskov4, ,,Konfliktverregelung und EU-Erweiterung: Langzeitfolgen der Benes-
Dekrete*, Demokratiezentrum Wien,
http://www.demokratiezentrum.org/veranstaltungen/archiv/dialogdiskussion-

demokratie/benes-dekrete/referate/konfliktverregelung-und-eu-erweiterung.htmil
(stazeno 18.5.2011).

eForum zeitGeschichte www.eforum-zeitgeschichte.at/
Wolfram  Dornik  ,,Ged&chtnisort im  Internet eForum  zeitGeschichte
http://www.eforum-zeitgeschichte.at/1 2 2003al10.html (staZzeno 17.5.2011)

Europa europa.eu

»Slowenien — Nukleare Sicherheit”, Europa Zusammenfassungen der EU-Gesetzgebung
http://europa.eu/legislation_summaries/enlargement/2004_and_2007_enlargement/p_slo
venia/e40110i_de.htm (stazeno 13.5. 2011).

Materialien zu den Vorlesungen von P. Weish homepage.univie.ac.at/peter.weish/
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Peter Weish, »Die Atomenergie und (Nieder)Osterreich*,
http://homepage.univie.ac.at/peter.weish/schriften/oesterreich und die atomkraft.pdf
(stazeno 18.5. 2011)

Platform gegen Atomgefahr Salzburg www.plage.cc
»Wackersdorfdenkaml®, Platform gegen Atomgefahr Salzburg
http://www.plage.cc/cms/themen/Wackersdorfdenkmal.php (stazeno 18.5.2011)

Skupina CEZ www.cez.cz

,.Historie a sou¢asnost Elektrarny Temelin“, Skupina CEZ http://www.cez.cz/cs/vyroba-

elektriny/jaderna-energetika/jaderne-elektrarny-cez/ete/historie-a-soucasnost.html
(stazeno 2.5.2011).

Tschernobyl - Fakten, Ursachen, Hintergriinde www.reyl.de/tschernobyl/index.html
,Der Reaktortyp WWER", Tschernobyl - Fakten, Ursachen, Hintergriinde
http://www.reyl.de/tschernobyl/technik/ WWER.html (stazeno 11.5.2011).

Umweltbundesamt www.umweltbundesamt.at

»Information Zur Beurteilung der Variante Stillegung und Konservierung des AKW
Temelin,inkl. moglicher Umwelteinfluesse. Nachreichungen zur UVP-Dokumentation
vom 20.Mai 2001, Umweltbundesamt
http://www.umweltbundesamt.at/fileadmin/site/umweltthemen/kernenergie/temelin/Mel
k/GesamtUVP/UVPNachreichungen/Alternativenpruefung_dt.pdf (stazeno 6.5. 2011).
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