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1. Aktualnost (novost) tématu: Problematika osobnosti pachatele ma v kriminologickych
vykladech své stalé misto. D&jiny kriminologie zteteln¢ ukazuji snahu po nalezeni takovych znakt
delikventniho jedince, kterymi by se liSil od nedelikventni populace. V dobach novéjsich se
pozornost mimo jiné zamétuje na kriminalitu zen a mladeze. Piredlozena prace se ke Skodé véci
nov¢jsim trendim nevénuje, i kdyZz nékteré aspekty alespont zminuje (kapitola 7). Téma prace je
aktualni a vhodné ke zpracovani.

2. Narocénost tématu na:

teoretické znalosti — byly potieba znalosti z oboru kriminologie a trestniho prava,

vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala pfiméfené mnozstvi tdaja, z nich
vybral relevantni informace,

pouzité metody — odpovidaji tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

logicka stavba prace — po formalni strance ma piedlozena prace piehlednou a logickou
strukturu. Pfi vykladu postupuje autorka od obecnych otazek k jednotlivostem, nechybi
zavér. Jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. Prace plisobi dojmem homogenniho celku.

prace s literaturou (vyuziti cizojazy¢né literatury) véetné citaci — Autorka v akceptovatelném
rozsahu pracuje s poznamkovym aparatem. Citace literatury jsou standardni a jsou v celé
praci unifikované. Okruh pouzitych prament je pomérné Uzky. Uvedena literatura je
aktualni, nékterd stéZejni dila byla opomenuta (napt. kolektivni dilo Vyzkumného ustavu
kriminologického z roku 1986 na téma ,,Osobnost pachatele®, nékteré ¢asopisecké ptispévky
A. MareSoveé). Seznam literatury je fazen podle abecedniho potfadi autori, dominuji
ucebnice. Zahrani¢ni literatura je v seznamu literatury zastoupena némeckymi ucebnicemi
kriminologie. S vyjimkou do ¢eského jazyka pielozeného dila J. Kaisera z nich vsak ¢erpano
neni.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — dostacujici,

uprava prace (text, grafy, tabulky) - dostaCujici. Proti grafické podobé texti nemam
namitek. Na nékterych mistech je text vhodné doplnén tabulkami a grafy.

jazykova a stylisticka tiroven — dobra, prace je psana kultivovanym jazykem.



4. Pripadné dalSi vyjadieni k praci: Prace je vice méné kompilaci a popisem bez vlastnich
mySlenek a postiehi. PiiliSna orientace na ucebnice pak vedla ktomu, ze autorka piebira
ucebnicové poznatky, které vSak nijak nerozviji. Nékteré kapitoly jsou problematice pachatele
vzdalené, napt. v kapitole Prevence kriminality (kapitola 8) nalezneme pouze vymezeni pojmu
prevence, jeji druhy a zavéreCné zhodnoceni, Ze prevence ma mit pirednost pfed represi. Toto
pojednani mélo byt specificky zaméfeno na osobnost pachatele. Celkové by praci prospélo, kdyby
byla zamétfena do hloubky, napft. tak, Zze by si diplomantka vybrala ke zpracovani jen osobnost
pachatelek nebo jen osobnost mladistvého apod. Takto je prace pfilis povrchni.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

o  Uvedte ditvody, pro které se predpoklada, Ze latence kriminality Zen je nékolikandasobné
VYSSI nez u muzii.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé.

Doporucuji k obhajobé. K tomu vsak dodavam, ze predlozend prace je na samé hranici
ptijatelnosti. Celkovy vysledek bude velmi zalezet na ustni obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 3 (dobie)
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