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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 49
Pocet stranek pfiloh: 2
Pocet tituld v seznamu literatury: 26

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz() | X | |

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citaénich norem) | X | |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, prilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod [ X | |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | | X

Vyuziti praktickych zkusenosti | | X |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost, | | X |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace | X | |

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti | | X |

Navaznost kapitol a subkapitol [ X | |

DosaZené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost | | X |

vysledkud v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace | X | |




Otazky a nameéty k diskusi pfi obhajobé:

Postradam v kap. 2.3.2 Formy terapie vétSi prostor vénovany pedagogicky metodam.
Navrhuji doplnit pfi obhajobé: vhodna rezimova a vychovna opatieni pro déti se sy ADHD.

Jak by se autorka snazila dosahnout sjednoceni vychovy mezi MS a rodinou (str. 42)?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Tézisté textu je v kompilaci pomérné Siroké Skaly odbornych zdroji. Pouze okrajové je
zpracovana pfipadova studie (2,5 strany) a komentovany rozhovor s matkou ditéte se sy
ADHD. S ohledem na dosavadni autorCiny praktické zkuSenosti bych ocenila jejich vétsi
uplatnéni, popf. 8irSi vyuziti vyzkumnych metod (vlastni pozorovani, rozhovory s ucitelkami
i rodi€i, dotaznikové Setfeni apod.).

Ocerfiuji snahu o orientaci v nejednotné terminologii, dikladné zpracovani kap.
Psychologické vySetfeni (str. 15) a zddraznéni podilu ugitelek MS na diagnostice dané
poruchy. Bohuzel v kap. 2.3.1 Diagnosticky postup zcela chybi kategorie neurologického

a psychiatrického stanoveni diagnézy (pfestoze je zminén v jinych Castech textu a mij.
vyplyva i z popsanych biologicko-fyziologickych pfi¢in syndromu).

Celkové autorka prokazala velmi dobré porozuméni zvolenému tématu a schopnost
pracovat s odbornou literaturou. Bakalafska prace spliuje pozadavky na ni kladené.

Doporuceni k obhajobé: doporucuiji

Navrhovana klasifikace: vyborné/velmi dobfe

Datum, podpis: 26.1.2012





