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GOMORA ROBERTA SAVIANA. REALITA A FIKCE,
Ustav romanskych studii FFUK

UZ z obsahu — a pak z Gvodu — fejme, Ze jde o ddb rozvrZzenou praci.

Autorka z&ina rehlednym medailonem Roberta Saviana a v dalSidepst pak
klade otazku, zda Ize jeho ,stylfipadit k tzv. americkému ,novému Zurnalismu“ ze Q. |
K této kapitole (3) bych # n¢kolik poznamek. Oawuji faktografii, jez je zde
soustena, a nepopiram, ze je tu nepochybypologicka souvislost, ale nezda se mi, ze je

tak zasadni. Pokud vim, ,novy Zurnalismus" byl jénpro investigativni reportaz,t@kum
jistého prostedi (nebo osudu) zevhipricemz sam reportér mohl — ale nemuselistat
soutasti obrazu. To ale neni uplnova formule: nikoli nahodou se v této souvislosti
piipomina nafiklad Dickens (nejspis jehoty z prizkumu néniho Londyna) &echov
(jehoz Sachalin z roku 1893 je asiko prekonatelnym pomnikem ,nového Zurnalismu®).
Sam Savianoifpominé feba Prima Leviho a Varlama Salamova, a divil bygtkdyby ve
hie nebyl taky Malaparte nebo SolZenicyn. Chci timrjet, Ze tenhle typ ,non-fiction" ma uz
velmi solidni tradici a velké mistry. Zajimggi je otazka po vztahu mezi ,realitou a fikci*
v prézach tohoto typu (vifpact Capoteho, Mailera, ale i Toma Wolfea je tihnugfdmanu®
velmi silné), ale pr&vna tuhle otdzku davéa autorka na tomto &jext velmi povrchni
odpowdi (s. 16: ,Saviano... dokonale propojuje literataraurnalismus*). V z&ru kapitoly
navic autork&ika néco trochu jiného, konstatuje totiz, Ze Savianoyiteraturu” vlastre
nejde, Ze mu jde o ,pravdu” a etické hodnotpec: ,...sila a krasa Savianovyc# ¢ praw
v jejich pravdivosti, v pocitu, Ze autora opravdapi to, ocem piSe, a chce s tiltao udtlat,
tedy v jeho angaZovanosti a v navraceni smyslitel@iury, ktera neni jen odgiakovym
¢tenim ve volnych chvilich...” S tim rad souhlasing @ jeS& neznamena, Zgimaphovani
téchto cili si reportér Saviano netbe poslouzit postupy z oblasti ,fiction®.

V dalSi kapitole (4) autorkaiehledr¥ shrnuje historii camorry afipravuje si tak pdu
pro analyzu hlavnich témat Gomorry. V raniciito rozboi také nakonec dokaze



postihnout, kde — a jak — se textiii&Rjic ,beletrizuje” — pitomnosti autora jako ,postavy” a
swdka, evokaci situaci a emocionalnich reakci nefilktih ,hrdini“ (s. 32, s. 44). V&hto
pasazich je nespafmastoupena spravna cesta k postizeni tématutyealifikce": jen by
bylo treba tento typ ,fikce" fesrji definovat. S pojmem ,roman” bych ipac Saviana
rackji neoperoval.

Zavérem:

K vlastnimu tématu své prace se autorka spibéifila, nez ze by ho vskutku
zpracovala. Prace je nicm&faktograficky bohata, ddib rozvrzena — jak uz jsem uved| vysSe
— a stylisticky zvladnuta. Vaham mezi znamkou vyla velmi dobe: rozhodnu se podle

prab¢hu obhajoby.
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