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1. Abstrakt

The purpose of the thesis is to describe how marriage and the bonds of wedlock were
regulated in the period from 1950 to 1980 in the People‘s Republic of China, focusing
especially on the roles of the two Marriage Laws. The aim is to compare these sources of law,
describe the development of marriage law in this area and identify major differences in

regulation.

The Introduction presents basic terminology used in the thesis, lists the principal legal

institutions and describes the nature of modern Chinese law.

The thesis consists of two main chapters, each dealing with one of the documents, its
authorship, formation and structure. In addition to the marriage and its dissolution, the
impedimenta, the matrimonial property and the children born out of wedlock are discussed in
great deal. Chapter One examines the Marriage Law 1950, chapter Two the Marriage Law
1980.

Conclusion summarizes the thesis purpose and produce, illustrates which institutions of
Chinese family law changed and which of them were stable from 1950 till 1980.

The thesis also refers which material and subject of Chinese family law I would like to
elaborate in the future. The thesis includes the text of both Laws in Chinese and the list of

frequently used vocabulary related to the Chinese family law.

2. Klicova slova
Cinské rodinné pravo / Chinese family law
Pravni d&jiny / Legal History

Cinska spole&nost / Chinese society
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4. Uvod

Tato prace ma za cil nastinit vyvoj ¢inského manzelského prava v historickém obdobi prvnich
triceti let existence Cinské lidové republiky prostfednictvim dvou vyznamnych pravnich
ptedpist, jimiz jsou Zakon 0 manzelstvi z roku 1950 a Zakon 0 manzelstvi z roku 1980. Oba
tyto piedpisy vznikaly za zvlastnich historickych okolnosti, Vv obdobi politickych

a spoleCenskych zmén, jez se odrazeji v jejich textu i nasledné aplikaci.

Okrajoveé jsou zkoumany i souvisejici pravni piedpisy, legislativa jednotlivych Osvobozenych
oblasti pied oficialnim vznikem CLR, anékteré podzakonné piedpisy upravujici aplikaci

obou vyse uvedenych zakont.

Zakon 0 manzelstvi z roku 1950 miizeme povazovat za nejvyznamnéjsi pravni predpis CLR
Z obdobi panovani piedsedy Mao Zedonga. Je to ptedpis revoluc¢ni, ktery symbolizoval
spolecenské zmény konce ¢tyficatych let a jenz mél byt jednim z prostiedki vytvoieni nového

spolecenského tadu.

Zakon 0 manzelstvi z roku 1980 je naopak piedpis piijaty v obdobi konsolidace a stabilizace
¢inské spole¢nosti po skonéeni Kulturni revoluce. Tedy v obdobi zmén na vedoucich pozicich
komunistické strany a CLR a po&atku nového ekonomického systému, ktery doprovazela

¢astecna promeéna ¢inské spolec¢nosti.

Ugelem prace je postihnout rozdily mezi obéma piedpisy a popsat principy, které se jevi jako
neménné. Majetkové poméry manzelli, pravni uprava péce 0 déti a dalsi specifické otazky
rodinného a oblanského prava, stejné tak jako okrajova problematika spojena s pravem
manzelskym, jako je naptiklad bigamie ¢i faktické manzelstvi, jSou pouze naznaceny a nejsou
piimo predmétem této prace, nebot’ se jedna 0 problematiku rozsahlou az nevycerpatelnou,

jez piekracuje mozny rozsah bakalaiské prace.

4.1.Pozndmka k terminologii a pouzité transkripci

V textu je pouzivana terminologie obvykla pro ¢eské rodinné pravo, pokud se jevila jako

vhodna pro piepis ¢inského pojmu. V piipadé pojmu, jejichz vyznam Ceské pravo nezna, je



pouzita terminologie latinska ¢i ponechany pojmy ¢inské.

V celém textu jsou pouzivany ¢inské znaky ve zjednoduseném zapisu K oznaceni specifickych

pravnich pojmu a zaroven I mezinarodni standardni transkripce ¢instiny pinyin.

Nekteré pojmy neni piihodné vysvétlovat ptimo Vv textu, nebot’ jejich spojitost s pfedmétem

prace je pouze okrajova, proto jsou na konec prace zafazeny kratké vysvétlivky.

Vzhledem k specifikim ¢inské pravni terminologie je do ptiloh na konci prace zarazen kratky
slovni¢ek ¢inskych pravnich pojmt pouzivanych v obou zakonech aodborné literatuie

s prekladem do CeStiny a angliétiny.

Pro ptehlednost a snazsi ¢teni prace jsou ptilozeny texty obou zkoumanych zakont v ¢inském

originale.

4.2.Pravni kultura CLR

Pii zkoumani &inského prava je tieba si uvédomit, ze pravni kultura CLR byla a je zna¢né
odli$na od pravni kultury ndm znamé, tedy pravni kultury zemi kontinentalni Evropy. | ptes
postupnou recepci nékterych pravnich institutt Se cinska pravni tradice dosud znacéné

odchyluje od vseho, co povazujeme V pravu za obvyklé a nezbytné.

Pravni systém CLR vznikl ve étyficatych letech dvacatého stoleti jako systém tipIné novy, na
zaklad¢ principu diskontinuity s pfedchozi pravni upravou, tj. pravnimi normami vytvorenymi
v pribéhu cisafstvi i po dobu Cinské republiky a vlady KMT. Jeho vznik byl poznamenan

i odmitnutim cizich pravnich systéma a principt, i kdyz i zde nalezneme vyjimky.*

V novém pravnim fadu CLR dochazi ke stietu mnoha protikladnych principt, proto alespoi
do roku 1978, kdy doslo k oficialnimu piiklonu k zapadnimu ptistupu K pravu, skute¢né nelze

vztahovat na pravni systém CLR méfitka a principy obvyklé pro kontinentalni pravni systém.

Pravni systém CLR vznika tedy na zelené louce, na zakladé komunistické ideologie, presto

1 Touto vyjimkou bylo napiiklad manzelské pravo SSSR, resp. Kodex zdkond 0 manzelstvi, rodiné
a porucenstvi z roku 1926. Naopak tehdy aktudlni sovétské rodinné pravo poznamenané stalinskou
reformou ve tficatych a ¢tyticatych letech bylo odmitano. Viz DENG, Yingchao. Guanyu Zhonghua
renmin gongheguo hunyinfa de baogao.14.5.1950.
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bez jasné piedstavy, jakym smérem Se ma ubirat. Snahou jeho tviirci bylo vystavét novy
alepsi pravni systém, ktery klade dtraz na lidovost, ato nejen napf. v ramci ucasti ve
volbach, ale na permanentni interakci s ,,masami‘. Stranické kadry bézné vyjizdély mezi lid,
ucastnily se praci spolecn¢ s rolniky na venkové a s délniky na pracovistich. Ackoliv vyse
uvedené zni nepravdépodobné, minimalné do Kulturni revoluce skute¢né mizeme pozorovat

uré&itou snahu o spolupraci masami a realizaci pfani vétsiny v pravnim fadu.’

Principy zndmé Vv evropském pravu asamotna pravni logika, jsou v piipadé prava CLR
neaplikovatelné. Rada pravnich piedpisti z nageho hlediska nedava smysl. To viak nelze
pfipisovat pouze totalitirnimu politickému sytému, ale i dlouhodobému odlisnému vnimani
prava jednotlivci. Mizeme se setkat se situacemi, kdy zakony a souvisejici pravni predpisy
Casto nebyly povaZovany za zavazné do vSech detaild, ale pouze ramcové, kdy byla
ponechéna Siroka pravomoc pro vyklad zakona soudy ispravnimi organy. Muzeme Se
dokonce setkat se serioznim pravnim vykladem, ktery jde zjevné proti textu zakona, ¢i
naprosto absurdni analogii.3 Radu t&chto rozport mizeme pozorovat i v &inském rodinném

pravu a prave vV zakonech upravujicich manzelstvi.

Zakon v CLR obecné nebyl povazovan za Gplné zavazny, pravni positivismus afada
vykladovych pravidel byla v CLR dlouho nezndma a dodnes je na nékteré pravni principy
obvyklé Vv evropské pravni tradici pohlizeno s nedivérou. Uroveii soudnictvi a pravni védy
a jejich uloha ve spole¢nosti byly proménlivé v Case; principu pravni jistoty, jak jej zname my;,
nebyla ptikladana vyssi dilezitost. Vyznam zakona byl v prvni fadé politicky a propagacni,
zv1asté v prvnich letech po vzniku CLR byl spise proklamaci, nez obecné zavaznou pravni

normou.

Je tieba vzit v tivahu 1 dalsi pravni vyvoj po roce 1949, jenz nejen, ze nesmétoval K principiim
pravniho statu, ale naopak se ubiral smérem Kk odmitani psaného prava a k principu renzhi
ii

A&, jenz se z naSeho pohledu mize jevit az jako pravni nihilismus." Tento, v nékterych

ohledech dosud obvykly, postoj klade vyssi diraz na ¢innost a vyklad pravnich norem

2 Viz napi. HUANG 2005.
3 WANG, Naicong. Hunyinfa wenti jieda huibian: Wenhua gongyingshe, 1951, str. 94.
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soudnimi organy, jeZ maji v nékterych piipadech vysokou zavaznost a pravni silu.*

Dalsi, neméné¢ vyznamnou skuteCnosti, je geografickd, narodnosti atim i kulturni

nejednotnost CLR.

Pravni obyc¢ej byl, a na venkove¢ stale je, faktickym pramenem prava. Rozdil zivotni Grovné a
zpusobu Zivota na venkové a ve méstech je znacny, stejné tak i spoleCenské postaveni zen
bylo do urcit¢ miry odlisné. Proto i vymahatelnost zakona a dalSich pravnich piedpisi na

venkove 1 ve méstech byla rozdilné a zalezela na mistnich podminkach i schopnostech kadrt.

Mnoho zakond, mezi nimi i oba zakony 0 manzelstvi, pfipousti Z divodu kulturni odli$nosti
a narodnostni autonomie vyrazné odchylky od svych ustanoveni na uzemich osidlenych
nékterou z oficialné uznanych narodnostnich mensin. Proto je tfeba brat v Gvahu, Zze pravni
ptedpisy, jez plati pro obyvatelstvo vétSinové hanské narodnosti, nemuseji byt zavazné pro

ostatni obyvatele CLR.
4.3.Manzelstvi a rodina v CLR

4.3.1. Manzelstvi za cisaistvi a viaddy KMT

Postoj k manzelstvi dle cisaiského prava byl dan neokonfucianskou tradici, ktera urcuje
postaveni jednotlivcl ve spole¢nosti @ samotny ucel manzelstvi. Tradi¢ni ¢inska rodina byla
nejmensi a nesmirné dtilezitou ekonomickou jednotkou v ¢inské spole¢nosti. Struktura rodiny

byla striktn¢ hierarchicka a patriarchaln€ orientovana.

Spole¢nost silné upiednostiiovala muze; Zenam piisuzovala pouze sekundarni roli bez vyssi
dilezitosti a zdaraziovala jejich podfizenost — muzim obecné, muzskym ¢lenim domacnosti
a manzelovym piibuznym. Od toho se odvijelo i pravni postaveni zen za cisafstvi a kupodivu
i za prvni republiky, kdy KMT stavéla svoji oficialni ideologii do zna¢né miry na odmitani

cisarské tradice.

Této podiizenosti bylo dosazeno ptfedevsim ekonomickou a spole¢enskou zavislosti Zen na

muzskych ¢lenech domacnosti. Ta byla zptisobena jednak nedostatkem pravni subjektivity,

4 Napt. nékterd uneseni Nejvyssiho soudu, jez maji faktickou silu zakona. Viz. ¢lanek 33 Zakona o
organizaci lidovych soudi (Zhonghua renmin gongheguo renmin fayuan zuzhi fa) ze dne 1.7.1979.
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z n&jz vyplyvala i nezpusobilosti k vétSiné pravnich tkond a tim i fakticka neschopnost Zzen
vlastnit majetek, a dale extrémnimu omezeni svobody pohybu, jemuz vétSina zen podléhala
a jez neumoziiovalo ani samostatnou vydéle¢nou ¢innost. Zeny tak byly odkazany pouze na
izolované prostory uvniti domu a jeho (Zenské) obyvatele, jejichz souziti se odehravalo na

principu piisné hierarchie dle veku.®

| pfes omezené pokusy 0 zlepSeni situace prostfednictvim normotvorby v obdobi prvni
republiky, a pon€kud odlisnou situaci ve méstech, jez byla blizsi zapadnimu stylu Zivota, bylo
pravni a spoleCenské postaveni zen alarmujicim a nejktiklavéjsim piikladem ,,feudalniho”

politického a spolecenského systém.

Proto pozdé¢ji kladla komunisticka strana na osvobozeni, emancipaci a zapojeni zen do
vefejného Zivota takovy dliraz, nebot’ se jednalo nejen o naplnéni bodu jejiho programu, ale

i 0 jasné viditelnou zménu a vitézstvi oproti rezimim minulym.

Text Zakona 0 manzelstvi 1950 se neobjevil ndhodou. Reforma manzelskych vztahd byla
jednim ze zakladnich pozadavka, které formulovali ¢insti intelektualové od konce 19. stoleti
v souvislosti s pozadavkem modernizace Ciny, ocitla se jako jeden ze zasadnich pozadavka
Ma4jového hnuti a byla pfedmétem ftady diskusi aexperimentd komunistické strany ve
vétsing Osvobozenych oblasti” Vv pribéhu téicatych a étyficatych let. Tyto experimenty
a predevsim odezva, jakou mély pokusy 0 zménu tradi¢niho manzelského prava, slouzily jako

podklad pro novou legislativu po vzniku CLR.

Jako prvni se o reformu rodinného prava pokusila vladda KMT Obcanskym zakonikem KMT.
upravujici rodinné a dédické pravo obsazené v Knize IV. a V. zakoniku, jez byly vydany az se
znaénym zpozdénim na konci roku 1930 s u€innosti od 5. kvétna 1931. Tvirci se pokusili
zakotvit rovnopravnost dédicti obou pohlavi, stanovili taxativni vycet divoda pro rozvod
a formalné reorganizovali strukturu rodiny jia . Implementace jeho ustanoveni byla
problematicka, stejné¢ jako jejich vymahatelnost. V praxi se zékonik pouzival pouze

v n&kolika velkoméstech.®

5 Viz napt. CHANG 2007.
6 Vice viz Napi. HUANG, Philip C. C. Code, custom, and legal practice in China: the Qing and the
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4.3.2. Zmény V pravni upravé manzelského prava pied revoluci 1949

Zakladem komunistické ideologie ve tficatych a Ctyficatych letech bylo zavedeni nového
spoleCenského tadu, jenz mél byt zalozen na novych hodnotach a existenci fady prav
jednotlived. Jednim z vyznamnych principit nového spolecenského systému meélo byt
i omezeni moci rodiny nad svymi ¢leny, v podobé neomezeného a vSudypiitomného dohledu
a dozoru, systému ekonomické i spolecenské zavislosti na rodiné a rozhodovaci pravomoci

star§ich ¢lent rodiny nad mlad$imi a muzi nad Zenami, véetné pravomoci disciplinarni.”

Prvnim krokem v tomto sméru mélo byt pravé osvobozeni zen z utlaku vlastni a nasledné
manzelovy rodiny. Toho mélo byt dosazeno reformou rodinného prava areformou
spolecenskou, jez by piinesla Gcast zen na vefejném zivoté a jejich ekonomickou nezavislost

na venkové dosazenou samostatnym a nezavislym vlastnictvim ptdy a vlastni praci.

Dalsi pokus o reformu manzelstvi prob&hl v Sovétské republice Jiangxi*' hned v roce 1931.
Natizeni Cinské sovétské republiky o manzelstvi bylo silng inspirovano Kodexem zékonti 0
manzelstvi, rodin¢ a poru¢enstvi RSFSR z roku 1926, i kdyz s celou fadou omezeni. Zatimco
rusky zakonik smétoval K idealu zruSeni rodiny, resp. volnosti partnerského souziti bez ohledu
na manzelstvi, ¢insti komunisté takovy piistup prevazné odmitali. Ruskym zakonikem
uznavana faktickd manzelstvi ijednostranné rozvody byly modifikovany tak, ze je
pozadovana registrace a evidence manzelstvi irozvodu, ackoliv Vv piipadé pochybnosti se

manZelstvi presumuje.®

Text nafizeni zaruCoval rovnopravnost manzell v manzelstvi, pravo na svobodnou volbu
manzelského partnera, ale pfedevsim pravo na rozvod a to v Siroké mite — rozvod byl mozny
jednostranng, bez nutnosti souhlasu druhého manzela ¢i ptivoleni statniho organu dle principu
svobody volby, zda chce dotyéna osoba v manzelstvi setrvavat & ne.’ Takova uprava se
setkala se silnou vinou odporu a natizeni bylo novelizovano v roce 1934 tak, ze manzelky

vojaki se nemohly bez souhlasu manzela rozvést, s vyjimkou jeho skuteéné dlouhodobé

Republic compared. 1. Stanford (California) : Stanford University Press, 2001. 246 s.
Viz napf. Section CCCXIX a nasledujici Ta Tsing Leu Li being the fundamental laws..., str. 346-349.

Zakon 0 manzelstvi Sovétské republiky Jiangxi (Zhonghua suwei'ai gongheguo hunyinfa) ze dne
8.4.1934, §9.

9 Natizeni Sovétské republiky Jiangxi 0 manzelstvi (Zhonghua suwei'ai gongheguo hunyin tiaoli) ze dne
1.12.1931, §9.
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nepiitomnosti (a tedy pravdépodobné smrti).*

V ostatnich Osvobozenych oblastech probihala reforma manzelského prava oddélené. Mistni
vlady se Casto inspirovaly tpravou z Jiangxi, nékdo naopak doslo k pIné ¢i ¢asteéné recepci
Obcanského zakoniku KMT.

Jednotlivé mistni Upravy se liSily predevSsim V upravé rozvodu, casto byly aplikovany
kvalifikované divody rozvodu taxativné stanovené v Obcanském zakoniku KMT, nékde byly
modifikovany ¢i rozéifeny.ll Dalsi rozdily se tykaly minimalniho véku pro uzavieni
manzelstvi, péce 0 déti po rozvodu, vyzivy nemanzelskych déti, vyzivy manzelky po rozvodu

apod. Vzdy vsak byl zminén pozadavek registrace manzelstvi a rozvodu.

Cin3ti komunisté nikdy tplné nepfijali myslenku zruseni rodiny a manzelstvi, spise naopak.
v obdobi Sovétské republiky Jiangxi a nasledném Yan'anském obdobi" byla instituce rodiny
a manzelstvi respektovana, i kdyz byl umoznén rozvod a vyfeSena otazka péce a vyzivy O
nemanzelské déti. Manzelstvi se vSak pieci jen stava podstatné odlisnou instituci, nez jak nam

bylo znamo dle cisatského prava i dle Ob¢anského zakoniku KMT.

4.3.3. Rozvod v CLR

Od pocatku CLR je zjevny posun postoje k manzelstvi, jeZ jiz neni povaZovano za véc
soukromou, ale naopak za véc vetejnou. Funkéni manzelstvi je v zajmu kolektivu, ve kterém
manzelé Ziji, acelé spolecnosti. Ztoho pak plyne ipostoj vlady, komunistické strany
a spolecnosti k feseni manzelskych problémi. Pfi feseni manzelskych spori je kladen diraz
na specifickou variantu mediace, vySetieni okolnosti manzelského rozvratu mezi manzeli

samymi, jejich spolupracovniky, spolustraniky, rodinou, ptateli a sousedy.

S vyjimkou kratkého obdobi za Sovétské republiky Jiangxi, kde byl kladen duraz na svobodu
rozhodnuti 0 rozvodu, je postoj ¢inské spolecnosti, a tedy i oficialni ideologie, k rozvodu
manzelstvi stale pfisny a negativni, snad s vyjimkou rozvodu se vzajemnym souhlasem obou

stran, ktery je povazovan za projev svobody a az na vyjimky do néj neni zasahovano.

10 Zakon 0 manzelstvi Sovétské republiky Jiangxi, §11.
11 Marriage Regulations of the Shensi, Kansu, Ninghsia border area, promulgated 4™ April 1939, article
11.
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Primarné je kladen daraz na stabilitu manzelského svazku, zlepSeni problematického
manzelského poméru, na feSeni otazek, které jsou povazovany za pii¢inu manzelskych
rozpori ana zachovani manzelstvi. Obvykle je rozvod odmitan az do okamziku, kdy je
zjevné, ze mediace nema zadny ucinek atehdy je rozvod povazovan za mensi zlo, nez je
pokracovani nefunk¢niho manzelstvi, kde jiz doslo k nevratnému poskozeni ganging (ganqing

polie Bl ) viz nize.

Postoj k rozvodiim se ménil v priibéhu trvani CLR. V prvnich letech po vyhlaseni Zakona 0
manzelstvi 1950 byl rozvodu manzelstvi tolerovan az doporucovan, nebot dochéazelo k
rozlucovani manzelstvi uzavienych dle tradi¢niho prava resp. dle Obcanského zakoniku
KMT. Oficialni ideologie povaZzovala osvobozeni z téchto svazki za zadouci aza projev
svobody, kterou (nejen) zenam piinasi novy spoleCensky fad. Jednalo se predevsim o0 snatky
z donuceni rodi¢u, détské snatky, snatky s tongyangxi EEi3 M snatky s konkubinami
a vedlejsimi manzelkami, siatky na zakladé¢ prodeje nevésty apod. Tato manzelstvi byla
tolerovana pouze tehdy, pokud Zeny v nich Zijici nepozadovaly rozlouceni. | tak byli jejich

manzelé Casto podrobovani vefejné kritice."* Mnozstvi rozvodi zde bylo nahlizeno i jako

dikaz uspéchu nového zakona.

V okamziku, kdy vIna rozvodu vyse uvedenych manzelstvi skoncila, zacal byt kladen diraz
na stalost a trvalost manzelstvi.'® Mediace zacala byt uplatiiovana se v3i rozhodnosti az do
druhé poloviny 80. let. Zakon 0 manzelstvi 1980 byl formulovan pieci jen 0 néco mirn&ji
ausneseni Nejvyssiho soudu z roku 1989 stanovilo piijatelné divodu rozvodu a stanovilo
voditka pro rozhodovéani partnerskych sport niz§imi soudy.** Oviem v devadesatych letech
nasledovalo zptisnéni a az novelizace Zakona 0 manzelstvi 1980 pfijata v roce 2001 piinesla

snazsi rozvod.®®

Vysoka mira rozvodovosti, ktera dodnes stale nartsta, vzhledem k ekonomickym a politickym

zménam, je nasledovana urcitymi Gipravami majetkovych vztahti v manzelstvi, ale i dal$imi

12 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 47, 75.
13 ALFORD 2003, str. 15.

14 Usneseni Nejvyssiho soudu Zuigao renmin fayuan guanyu minfayuan shenli lihu anjian ruhe rending
fugi ganging que yi polie de ruogan juti yijian. 23.11.1989.

15 HUANG 2005, str. 155.
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navrhy na zp¥isnéni podminek rozvodu.*®

5. Zakon 0 manzelstvi 1950

5.1. Vznik zakona

5.1.1. Okolnosti prijeti zakona

Zéakon byl piijat 13. dubna 1950 na sedmém zasedani Ustiedni lidové vlady. Vyhlasen byl dne
1. kvétna 1950, jako prvni zakon piijaty v CLR, pouze $est mésicti po pfijeti Spole¢ného
programu a vyhlaseni Cinské lidové republiky.™ Zakon byl piijat v obdobi velkého nadseni
a euforie zpusobenych nejen skoncenim obcanské valky, ale i diky silnému ekonomickému
vzestupu a mobilizaci celé spolenosti spojenych stadou vcelku uspé$nych kampani

propagujicich novy politicky systém i spolecenské hodnoty.

5.1.2. Divody prijeti a icel nového zakona

Pravni Gprava dynastie Qing, v praxi pouZivana na vétsiné uzemi tehdejsi Cinské republiky,
byla povazovana za hlavni oblast nespravedInosti feudalniho systému a jeden z dikazi

zaostalost Ciny za ostatnim kulturnim svétem.

Nova pravni uprava manzelstvi byla jednou z vlajkovych lodi komunistické vlady, hned vedle
pozemkové reformy. Jiz od doby Majového hnuti byla tradiéni tprava manzelskych
arodinnych vztahti kritizovana. Prosazeni rovnopravnosti zen amuzi, potazmo reforma
manzelstvi, byly povazovany za uhelné kameny i tehdejsi komunistické ideologie.
Komunisticka vlada méla za cil zavést novy spoleCensky tad, jehoz samoziejmou soucasti
byly ivztahy muzt a zen, prosadit jejich novy obsah inovou tlohu Zen ve spole¢nosti,

razantné odliSnou od neokonfucianskych ptedstav.

Ugel zékona byl tedy v prvni fadé propagaéni. Jednalo se 0 prvni zakon vydany V nové

republice, symbol vitézstvi nad KMT a poméry piezivajicimi z doby cisai'stvim.

16 Napft. Usneseni Nejvyssiho soudu ve véci manzelského prava Zuigao renmin fayuan guanyu shiyong
Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa rugan wenti de jieshi (san) ze dne 4.7.2011.
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Dalsim z divodu pfijeti zakona byla snaha castecné zrusit a predevsim reformovat tradicni
rodinné vztahy, protoze Gplné zruseni rodiny jako instituce nebylo nikdy vazné uvazovano.
Naopak byla zduraznéna funkce ,nové“ rodiny, jez méla piinést nejen harmonickou

domacnost, ale prispst i ke zvyseni produkce.*’

Nadto je Zakon 0 manzelstvi 1950 siln¢ spojen i s pozemkovou reformou, ktera probihala
nejdiive v Osvobozenych oblastech v ptimé souvislosti se zavadénim nového manzelského
prava, jako soucast teorie, ze emancipace Zen je mozné dosahnout pouze skrze jejich
ekonomickou nezavislost. Pozemkova reforma, pfi niz i zeny obdrzely Cast pozemkovych
pFidalé, byla povazovéna za prvni krok k takové nezavislosti.'® Spoletné tedy se zakonem 0

pozemkové reformé m¢l reformovat a transformovat ¢inskou spole¢nost.

Proto byl ucel zakona dvoji: upravit spolecenské vztahy v téch oblastech, kde se podaii
systém implementovat do té miry, ze jej obyvatelstvo bude respektovat a prava v ném budou
vymahatelna, a prezentovat nové idealy a postupnym Skolenim a poucenim obyvatelstva

dosahnout trovné jako v oblasti prvni.

5.1.3. Vztah k piedchozi pravni upravé

Po skonéeni ob¢anské valky byla na tzemi nové republiky situace velmi neusporadana,
uprava manzelského prava byla roztfisténa a neexistoval jednotici systém. Pravni zadvaznost
nékterych institutt spojenych s manzelstvim, jako napf. svatebni smlouvy, zasnubni smlouvy
apod. byla rozdilna v misté i ¢ase. V praxi bylo na vétSin¢ tizemi stale aplikovano qingské

tradiéni pravo, v Sanghaji a nékterych vétsich méstech i Ob&ansky zakonik KMT, v nékterych

17 Zakon 0 manzelstvi 1950, §8.

18 Uspéch pozemkové reformy s ohledem na emancipaci zen je dnes tézké hodnotit. Na jednu stranu fada
zen ziskala piidél pudy pouze formalné, bez toho, ze by jim mohly nakladat. At uz proto, ze jim to
nedovolili piibuzni nebo proto, ze by manipulace s pidou napt. v piipadé rozvodu mohla ohrozit
zemé&d&lskou produkci. Tehdy ptipadnou manipulaci zablokovaly mistni spravni organy. | kdyz i tento
problém byl pted rokem 1949 na nékterych osvobozenych tizemich vcelku rozumné fesen tak, ze po
rozvodu zena obdrzela ptiméteny podil ve své domovské obci. Na druhou stranu je tieba pfipustit, ze
pozemkova reforma byla prvnim krokem k ekonomické nezavislosti alespoti n€kterych zen, fad¢ z nich
umoznila vdat se ¢&i rozvést se dle vlastniho rozhodnuti bez obav z hladu a stradani, moznost zit
relativné nezavisle na vlastnich i manzelovych pfibuznych a zabezpecit alespoit do ur¢ité miry
potomstvo. Vice viz napi. JOHNSON 1985, kapitola 8 Land Reform and Women's Rights, ANDORS
1983, kapitola 2 Reconstructing and the First Five-Year Plan.
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Osvobozenych oblastech byl Obgansky zakonik KMT aplikovan subsidiarng.™

z tohoto
duvodu vznikala v prvnich letech aplikace nového zékona nejistota, jez musela byt nakonec

upravena judikaturou.?

Spole¢ny program piijaty v zafi roku 1949 zrusil pravni piedpisy piijaté KMT, jez byly
Vv rozporu s aktualni ideologii, nicméné zbyvajici ¢ast legislativy zistala zachovana, i kdyz ne
pimo recipovana.? Tim tedy i Ob&ansky zékonik KMT, véetnd IV. &sti, jeZ upravuje rodinné
pravo, zustal v platnosti. VVzhledem k odmitnuti politiky KMT, v¢etné pravé postoje k roding
a manzelstvi, bylo povazovano za zasadni pfijmout zakon novy a tim upravit rodinné pravo

v duchu nové ideologie.

Pfedobrazem Zakona 0 manzelstvi 1950 byla normotvorba Osvobozenych oblasti. Jeji
vysledky se pak vice ¢i méné odrazily v novém zakoné 0 manzelstvi. Nekteré ¢lanky byly

ptevzaty do nového zakona Vv podstaté beze zmény, nékteré byly odmitnuty.

Nepiimym vzorem Zakona 0 manzelstvi 1950 byl pak rusky Kodex zakond o manzelstvi,
roding a porucenstvi, piijaty v roce 1926, resp. na jeho zaklad¢ vypracované nafizeni, pozdéji

zakon, 0 manzelstvi v Sovétské republice Jiangxi.

Naopak vliv Obc¢anského zakoniku KMT je spiSe sporny. Recepce Obcanského zakoniku
KMT byla naprosto odmitnuta, nebot v ném proklamovana svoboda, véetné svobody
manzelstvi, byla dle nazoru autorti nového zakona vylhana, nebot” ekonomicka nesvoboda
jednotlivet, stejné jako nutnost splnéni v mnoha ptipadech nesplnitelnych podminek zakona
a soudii pro rozvod, svobodu neposkytovaly ani v nejmensim.? Jako pravd&podobng;jsi se jevi

vliv zakont upravujicich manzelstvi v zemich vychodni Evropy.

At uz z jakéhokoliv dlivodu, v Zakon¢ o manzelstvi 1950 skutecné ustanoveni piimo pievzata

z Obcanského zakoniku KMT nenachazime. Piesto, vzhledem k vyse uvedené roztiisténosti

19 Marriage regulations of the border area Shansi, Ch'Ahar, and Hopei (Chin-Ch'a-Chi Border area), article
22.

20 V nékterych oblastech byly napt. zasnubni smlouvy zavazné natolik, ze podléhaly registraci u mistniho
spravniho afadu a odstoupeni od takové smlouvy bylo administrativné relativné naro¢né, v piipadé
snoubenek vojakl v podstaté nemozné, viz napi. Revised provisional marriage regulations of the border
area of Shansi, Hopei, Shantung and Honan (Chin-Chi-Lu-Yu Border Area) article 7.

21 Spoleény program (Zhongguo renmin zhengzhi xieshang huiyi gongtong gangling) ze dne 29.9.1949,
Clanek 17.

22 DENG, Yingchao. Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa de baogao. 14. 5. 1950.
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upravy byly soudy nuceny fesit ptipady vyplyvajici z vySe uvedenych starSich pravnich
ptedpist, proto rozhodné v praxi souvislost s pfedchozim pravnimi rezimy ¢i dokonce jejich
ptimou aplikaci najdeme. At uz proto, ze tato starsi Gprava byla v rozhodnuti soudu vyslovné
odmitana, jako napfiiklad v ptipad¢ zakazu snatkt pachatelt adulterii, ¢i naopak byla v praxi
po urcitou dobu recipovana, v nékterych piipadech navzdory zakonné tpraveé, jako v piipadé

problematiky zasnubnich smluv (viz nize).

5.2. ManZelstvi dle nové legislativy

Charakter nového ¢inského manzelstvi je Casteéné soukromopravni, ¢asteéné vefejnopravni.
V mnoha ohledech mizeme pozorovat prvky ne nepodobné principim obvyklym pro #imské
pravo, jako je tomu nap¥. v piipadé institutu ganging /&1 (v piekladu cit), jenz se obsahové

blizi pojmu affectio maritalis dle fimského prava.

5.2.1. Ganging

V instituci manzelstvi dochazi nové k uréité dualité. Na jednu stranu se jedna o pravni vztah.
Ten vnika a zanika obvykle pod dohledem ¢i dokonce rozhodnutim spravniho organu. Na
druhou stranu se jedna o specificky osobni vztah manzeld, vili obou manzelt Zit spolu
v manzelstvi — ganging. Ten vznika pouze na zakladé jejich rozhodnuti, bez n¢j vsak vyse

uvedeny pravni vztah - manzelstvi - nevznikne a bez jeho zaniku pravni vztah ani nezanikne.

rrrrr

posouzeni odiivodnénosti rozvodu konkrétniho manzelstvi. Ganging neni vyslovné zminén
Vv Zékon¢ 0 manzelstvi 1950, avSak jeho zkoumani je obvyklym pfedmétem mediace
I soudniho fizeni Vv pfipadé rozvodu. Pozici ganging Vv ¢inském rodinném pravu vyslovné

zakotvuje Zakon 0 manzelstvi 1980.

V ptipadé zaniku ganging mize byt na navrh obou ¢i jedné ze stran stav ganging posouzen
spravnimi, resp. soudnimi organy a V piipadé¢ jeho prokazatelného zaniku muze byt
rozhodnuto i 0 zaniku vyse uvedeného vztahu pravniho, at’ uz registraci rozvodu manzelstvi

po vzajemné dohodé manzeld ¢i rozhodnutim soudu O jednostranném navrhu na rozvod
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manzelstvi.>

Tento pfistup Vv sobé zahrnuje iuréitou novinku, ktera vyplyva nejen z principu zékazu
zasahovani tetich osob do svobody manzelstvi. Timto smérem Se vydal i Ob¢ansky zakonik
KMT, nicméné Zakon 0 manzelstvi 1950 dal této ideji novou uroven. Manzelstvi mohou
ukoncit pouze manzelé sami. Bez participace minimalné jednoho z manzeld nemize
manzelstvi zaniknout (S vyjimkou smrti samoziejmé), jednostranné nemuze ukoncit

manzelstvi ani spravni organ, ani soud, ani rodi¢e jednoho z manzeli.?*

Existence ganging se v manzelstvi piedpoklada, ato ve vsech ptipadech, véetné konkubin,
tongyangxi apod., jeho neexistenci je tedy tfeba prokazat. Z toho plyne i zasada nezasahovani
bugao buli 4% A a pro zanik manzelstvi v souladu se zidkonem je tieba vzdy prokazovat

nepiitomnost ganging.

5.2.2. Pravni charakter manzelstvi

Na rozdil od piedchozi pravni upravy obsazené jak V cisafskych pravnich predpisech, tak
vV Obcanském zakoniku KMT, manzelstvi jiz neni striktné soukromopravni instituci. Oficidlni
ideologie odmita pristupovat k manzelstvi jako k nedotknutelné osobni oblasti, vefejnopravni

aspekt manzelstvi je velmi vyznamny.

Z hlediska Zakona 0 manzelstvi 1950 se stale jedna do ur¢ité miry 0 smlouvu, na jejimz
zékladeé, za predpokladu neexistence piekazek manzelstvi aza predpokladu ptitomnosti
ganging, manzelstvi vznikne. Smluvni charakter manzelstvi, jez je uzavirano bez tucasti
statnich &i cirkevnich autorit, je v Cing, na rozdil od Evropy, tradi¢ni, a to az do soucasnosti,
pres veskerou snahu centralni vlady pfimét obcany, aby sva manzelstvi zaregistrovali. S tim je
spojena tada obtizi, které se stat dodnes snaZzi fesit postinem nesezdaného souziti, dokonce

trestnépravnim Vv piipadech faktické bigamie.

Manzelstvi vSak ma zaroven i vefejnopravni charakter, podléha zkoumani a pripadné kritice

ostatnich ¢lenti spolecnosti, kvalita manzelského vztahu muize byt zkoumana tretimi

23 HUANG 2005, str. 184, 185.

24 Vyjimky v podobé excest spravnich resp. soudnich organi existovaly, viz napi. DIAMANT
Revolutionizing the Family str. 150.
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osobami.”® Je to spravni organ, kdo posoudi splndni podminek vzniku pravni ochrany
manzelstvi, aje to opét spravni, resp. soudni organ, ktery rozhodne, zda doslo k zaniku

ganging a zda je tim opodstatnén zanik manzelstvi.

V kazdém piipadé jiz manzelstvi, alespon oficialné, nema byt obchodni smlouvou, uzaviranou
dvéma rodinami za ucelem nakupu a prodeje pracovni sily avyrobkyné potomku, ale
soukromopravni smlouvou s vetfejnopravnimi dopady, zaloZzenou na vzajemné lasce
a naklonnosti a uzavienou na zakladé¢ svobodného rozhodnuti obou partner, bez zasaht
a donuceni ze strany tretich osob. Idealem je svoboda partnerskych vztaht, pravo jednotlivct
zamilovat se, spoleCensky se stykat, navazovat znamosti a kontakty bez obav z postiht
zékonnych i spoledenskych.?® Tento novy pohled zékona na manzelstvi pak pretrval a ziistava

nezménén V podstaté dosud.

Nicméné je tieba brat v avahu historickou situaci. Ackoliv zakon byl piekvapivé dobie
piipraven a jasné formulovan, byla aplikace zakona problematicka. Nejen kvuli odporu, ktery
zavadéni zakona provazel, ale také kvili nevzdélanosti a neinformovanosti téch, ktefi byli
odpovédni za jeho aplikaci. K tomu pfispéla i neexistence piedchozi judikatury, ktera by
ptispéla jako voditko, nebot’ judikatura z obdobi prvni republiky byla vtomto ohledu
nepouzitelna; nebyly znamé (nebo nebyly aplikované) principy obvyklé v evropském pravu,
jako lex posterior, enumerace vetejnopravnich pretenzi, princip pravni jistoty apod., proto
Vv prvnich letech po vyhlaseni nového zakona dochazelo k urcitym zmatkim a rozpornym
rozhodnutim spravnich organti a nékdy i soudi. Pies uréité obtize v pocatcich implementace
zakona se vSak judikatura postupné ustalovala, na zakladé¢ jiz prob&hlych sporti dochazelo k
unifikaci, i zasluhou sjednocujicich stanovisek Nejvyssiho soudu. Proto od poloviny
padesatych let mizeme hovofit 0 relativné bezproblémové aplikaci zakona soudy, jina byla

cvwr

samoziejmeé situace pii aplikaci spravnimi organy na nejnizsich trovnich, jak uvidime nize.

25 DIAMANT Revolutionizing the Family str. 45.
26 DENG, Yingchao. Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa de baogao.
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5.3. Struktura a materie zdkona

5.3.1. Struktura
Zakon se sklada z tvodni véty, osmi ¢lanka a 27 paragrafii.
Clanek 1. Zakladni principy
Clanek I1. Uzavieni manzelstvi
Clanek I11. Prava a povinnosti manzeli
Clanek 1V. Vzajemny vztah rodi¢a a déti
Clanek V. Rozvod manzelstvi
Clanek VI. Vyziva a péce 0 déti po rozvodu
Clanek VII. Majetkové poméry po rozvodu

Clanek VIII. Zavéreéna ustanoveni.

5.3.2. Materie zakonem upravena

Jak jiz napovida ptehled jednotlivych ¢lankd, zakon upravuje uzavieni a rozvod manzelstvi,
véetné majetkového vyporadani po rozvodu, prava a povinnosti manzell i vzajemna prava
apovinnosti rodi¢t adéti, péi o déti po rozvodu, stejné¢ jako pravni postaveni déti
nemanzelskych. Ale ptedevs§im stanovi zakladni principy nového rodinného prava, které se
svym obsahem zna¢né lisi od pravni Gpravy tradi¢ni ¢i upravy dle Obcanského zakoniku
KMT. Obsah vsak nepokryva plné veskerou problematiku spojenou s manzelskym pravem.
Céstecné je tomu zjevné ve snaze vyhnout se problematickym otdzkam, jako byla napiiklad
polygynie, véno ¢i cena za nevéstu, a ponechat je tak v pravnim vakuu, jez méla vytesit az
praxe. V n¢kterych ohledech vsak také proto, ze se nepfedpokladala okamzita implementace
novych principti manzelského prava do spolecenského tadu, ale zakon mél reprezentovat
urcity ideal, jehoz ma byt dosazeno a tam, kde je to mozné, zaroven garantovat urcita prava

a povinnosti.
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Zakon je vcelku jasné a vystizné formulovan, neobsahuje nejasnosti ani neobratna vyjadieni.
Absence popisu nékterych pravnich institutd, jako je napf. véno, je, jak bylo jiz uvedeno,
zjevn¢ Umyslna. Jako nejvyznamngjsi nedostatek se jevi neexistence pravni Upravy

neplatnosti manzelstvi.

Zakon nebyl nikdy novelizovan.

5.3.3. Principy nového zikona

V prvnim ¢lanku zakona jsou zddraznény principy, na nichz ma byt vystavéno nové, moderni
rodinné pravo. Témito principy jsou boj proti feudalismu, realizace prerogativii obsazenych
ve Spole¢ném programu a ideali Nové demokracie.”” Hned v avodnich ustanovenich je

odmitnut tradi¢ni postoj k manzelstvi a podiizené spolecenské uloze Zen.

Idealy Nové demokracie ve vztahu k manzelstvi jsou piedev§im emancipace zen a dosazeni
jejich rovnopravnosti s muzi ato i v manzelstvi, svoboda volby manzelského partnera bez
zasahi ze strany piibuznych abez omezeni stanovenych neokonfucianskou moralkou,
monogamie, ochrana prav a opravnénych z4jmi Zen adéti.”® Cilem zékona je zlepseni
pravniho postaveni Zen, déti a obecné omezeni iUplné zruseni automatické podiizenosti

mladSich ¢lend rodiny starSim.

Jako jeden z vyznamnych argumentl, jenz mél presvédcit obyvatelstvo, je uvedena nutnost
zvySeni produkce a ekonomické situace, jiz je mozno dosdhnout pravé zapojenim Zen do

spoletné prace, jez je zaroveii prevenci lenosti a ,,parasitismu*.?°

Zakon stanovi pravo manzeli na vzajemnou pomoc a respekt, pravo na vetejny zivot, pravo
obou partnertt na ekonomickou nezavislost i pravo Zen vychazet za praci a zabavou mimo
dim. Dale stanovi povinnost obou manzelti pracovat a starat se o déti, garantuje vzajemna

rovnd prava dédicka a pravo na vlastni jméno.30

27 Spolec¢ny program, ¢lanek 6.

28 Zakon 0 manzelstvi 1950, §1, WANG 1951, str. 10. Déti do vyhlaSeni zédkona pievazné podléhaly
povinnosti podfidit se rozhodnuti rodi¢u.

29 WANG 1951, str. 14.
30 Zakona 0 manzelstvi 1950, §3, WANG 1951, str. 12.
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5.3.4. Bigamie

Polygynie byla v cisatské Ciné vzdy populdrni, muzi si b&zné jako symbol bohatstvi
pofizovali konkubiny a vedlejsi manzelky za trvani manzelstvi a muzska promiskuita obecné
nebyla povazovana za vyraznéj§i spoleCensky problém. Puritanské pozadavky

neokonfucianskych filosofu se zasadn¢ obracely k zenam, avsak 0 to pfisnéji.

Obcansky zakonik KMT se k bigamii, resp. k polygynii stavél shovivavé: Zena, jez az po
shatku zjistila, ze je vedlejsi manzelkou, méla velmi omezenou moznost domoci se napravy.
Pokud nechtéla v takovém manzelstvi setrvat, méla jedinou volbu - rozvod. Ve stejné situaci
pak byly i zeny, jejichz manzel si ptibral vedlej$i manzelku. Pravo na podani zadosti o rozvod
nadto prekludovalo ve 1hité Sesti mésict.®® Povinna vefejnost siiatku méla do uréité miry
branit nevédomosti piibuznych zeny 0 vedlejsich snatcich, je vSak otazkou, do jaké miry bylo

T
toto opatieni (&inné.?

Zakon o manzelstvi 1950 vSak striktné prosazuje monogamni partnerské vztahy a tradi¢ni
formy polygynie, i vSechny odvozené mimomanzelské vztahy, zakazuje a obétem takovych

manzelstvi poskytuje neomezené pravo na rozvod a odskodnéni.

Problematika bigamie byla pro ¢inskou pravni védu dlouhou dobu téZzko feSitelnym
problémem. Tradice polygynie pietrvavala a smluvni charakter manzelstvi dlouhou dobu

odolaval viem snaham p¥imé&t manzele, aby shatky registrovali, zvl4st& na venkove.*

Situace,
kdy se muz sblizil s jinou Zenou zijici v domacnosti, napt. konkubinou otce, nebyly neobvyklé
zvlasté ve vétsich domacnostech, stejné tak zakladani paralelnich domacnosti v misté vykonu

prace muze apod. je popularni dodnes.®*

Z toho duvodu zacala byt jiz od padesatych let postihovan nejen bigamie v pravém slova

smyslu, tj. uzavieni druhého manzelstvi za trvani manzelstvi ptedchoziho, ale i paralelni

31 Obgansky zakonik KMT, ¢lanek 1053. Tento ¢léanek je dosud v Géinnosti beze zmény v Cinské republice
na Taiwanu.

32 WANG 1951, str. 22, Obc¢ansky zakonik KMT, ¢lanek 982.
33 NIIDA 1964, str. 8.
34 LANG, SMART. 2002.
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manZelstvi faktické — tj. neregistrované a dle toho i trestany.®

Tento postoj zachovavaji soudy dodnes, ato navzdory popisu skutkové podstaty Vv trestnim

zékoniku.®
5.4. Propagace zdkona

5.4.1. Prabéh kampané

Kampani na podporu nového zakona byla prikladana, alespon z pocatku, stejna, ne-li vyssi,
dilezitost, jako kampani spojené s pozemkovou reformou. Pozemkova reforma vsak zdaleka
nebyla tak revoluénim krokem, jako zména v tradici manzelského prava. Zpocatku byly
dokonce ob¢& kampané propojeny a v obou byly vyuzivany stejné prostiedky, coz se nasledné
ukazalo jako jedna z pii¢in prvotniho neuspéchu kampané, ktery pak jiz nikdy nebyl

napraven.

Vzhledem ke spole¢enské situaci na vétsing tizemi CLR, kde velka ¢ast obyvatelstva nikdy
neslysela 0 reformnich pokusech v ramci Obcanského zakoniku KMT a kde tradi¢ni kultura
a ,,feudalni“ smysleni neochvéjné pretrvavaly, byla propagace nového zakona nejen nesmirné
dilezita, ale také naro¢na, nebot’ nova tprava manzelského prava byla v piikrém rozporu

S upravou tradi¢ni.

Zakon 0 manzelstvi 1950 zavadi pravo Zen nejen na svobodny souhlas se snatkem, ale
predevsim pravo na rozvod, byt byla ustanoveni 0 rozvodu velmi omezena, zakazuje domaci
nasili a propaguje spoleCenské styky muzi a zen. Po zkuSenostech ze Sovétské republiky
Jiangxi a Yan'anského obdobi bylo jasné, ze propagace takového zakona, bude nesnadna

a rozhodné se nebude jednat o kratkodobou zalezitost.

Na Zakon 0 manzelstvi 1950 bylo zda se jiz od pocatku pohlizeno jako na symbol nového

spolecenského uspoifadani v duch principi Nové demokracie, kde si jsou muzi i zeny, alespon

35 WANG 1951, str. 19.

36 Viz napt. usneseni Nejvyssiho soudu Zuigao renmin fayuan guanyu hunyin dengji guanli tiaoli shixing
hou fasheng de yi fugi mingyi feifa tongju de zhonghun anjian shi fou yi zhonghunzui dingzui chufa de
pifu, ze dne 14. 12. 1994, &lanek 258 Trestniho zakona CLR (Zhonghua renmin gongheguo xingfa),
Woman with Only 1 Husband Guilty of Polygamy. China.org.cn [online]. 12. 2. 2007, [cit. 2011-11-30].
Dostupny z: <http://www.china.org.cn/english/features/cw/199827.htm>.
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do uréité miry, rovni, a kde rodiny Ziji v harmonii ve vztazich zaloZzenych na vzajemné lasce
arespektu. Neptedpokladala se okamzitd ucinnost na celém uzemi, spiSe Se ocekavalo
postupné zavadéni, spojené Se soustavnym vyucovanim a vysvétlovanim. Presto doslo

Vv pribéhu kampané k mnoha chybam, jez mély nepiijemné nasledky.

5.4.2. Prubéh a kritika kampané

Kampan probihala v n€kolika fazich. V prvni fad¢ provazela jiz samotné pfijeti a vyhlaseni
zakona. Zaroven S kampani na propagaci Zakona 0 manzelstvi 1950 probihala, s vyjimkou
kampan¢ v souvislosti s pozemkovou reformou, také kampan proti kontrarevolucionaiim,
kampan na podporu Koreje, kampan¢ proti ,,ttem a péti zIim* a fada dalSich. Stale probihala
konsolidace na nové obsazenych tizemich, v nékterych oblastech jesté probihaly posledni
boje. Propagace pozemkové reformy omezovala cas a prostiedky, jez mohly byt vénovany

propagaci Zakona 0 manzelstvi 1950.

Prvni faze kampané se ukazala jako omezen¢ Gspé&Sna v méstskych oblastech, ale naprosto
neuspésna na venkoveé. Na rozdil od pozemkové reformy, ktera byla vétsinou obyvatelstva
vitana, byl Zakon 0 manzelstvi 1950 pfijiman S rezervou, misty spiSe s odporem. Ato nejen
mistnim obyvatelstvem, ale i stranickymi kadry, nebot’ ztrata levné pracovni sily v podobé
manzelek a snach, pravo Zen vyluéné vlastnit a zcizovat pidu a predevsim pravo zen rozvést

se, nebyly vitany zrovna radostné.

JA:)

Realizaci pozemkové reformy casto provazely tutoky proti velkostatkaiim, kdy rolnici
vyuzivali moznost vyrovnat si G¢ty s mistnimi tyrany, k ¢emuz je vybizela propaganda.
Nanestésti, kvili velké mife neznalosti kadrd nejen na nizsich Grovnich, byl podobny pfistup
pftijat i pfi propagaci nového zakona 0 manzelstvi. To vedlo k mnoha zbyte¢nym nasilnostem,
jez ke zlepSeni pravniho postaveni zen zpravidla nevedly a naopak mély za nasledek, Ze
mistni obyvatelstvo, vcetné kadrt, zacalo zakon odmitat a dopoustét se fady krutosti na
mistnich Zenach ve snaze zabranit jim domahani se novych prav. V dusledku vyse uvedeného
byl Zakon 0 manzelstvi 1950 a jim propagované principy zna¢né zprofanovany a odpor proti

zakonu se v mnoha ¢astech CLR jevil jako principialni.

Problémem byla v prvni fadé¢ neznalost jednotlivych kadra, ktefi nebyli schopni vyhody
nového zakona ani vylozit, nebot’ jej neznali, piipadné se dopoustéli pii vykladu fady omylua,
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které byly Septandou zveli¢ovany a staly se vhodnou zaminkou pro mistni opozici. Casto se
jednalo o vyklad svobody snatku a rozvodu, nékdy vykladané piilis uzce, nékdy zase piilis
Siroce. Muzsti kadti byli presvédceni, ze zakon je zensky problém, ktery Si maji zeny fesit
samy prostiednictvim Federace Zen a nezatéZovat jim zdroje nutné pro pozemkovou reformu.
Zeny vy¢italy zdkonodarctim, Ze zakon V rozvodové proceduie zvyhodiiuje muZe. Neznalost
kadri a nedostate¢na propagace uvnitt strany mély neptijemné nasledky, jez dopadly hlavné
na zeny, at uz tak, Ze jim nova prava prosté nebyla pfiznana, ¢i dokonce nasilnostmi
a vrazdami, na kterych se podileli i mistni kadfi, ktefi méli zakon prosazovat. Mnoho kadra
prohlasovalo, Ze nova svoboda Zen amuzi ve véci shatku zpusobi straslivy chaos ve
spolecnosti, argumentovali uziteCnosti snatki dohodnutych rodi¢i iekonomickou
nevyhodnosti rozvodl iniciovanych Zenami a novych snatki vdov, vyhrozovali nebezpe¢nou
promiskuitou Zen, jez by nebyly nahle striktné vazany tradici a pfisnym cisafskym

manzelskym pravem, jez mélo vii€i Zendm az puritdnské naroky.

Omezeni pravomoci rodi¢t nad détmi a tchyni nad snachami bylo piijimano az s hysterickou
hriizou. Stejné tak pravo Zen vychazet z domu za praci ¢i za spolecenskym zivotem. Nebylo
vyjimkou, ze kadr na schizich brojil proti domacnostem, kde dochézelo k potlacovani prava
en vychazet z domu, sam viak manzelku z domu nepoustél t62.3" Stejné tak se objevovaly
skuteéné nebezpecné excesy, jichz se mistni kadry dopoustély, stejné tak jako obavy

jednotlivych kadrh o vlastni bezpeci pii prosazovani nového zékona.®®

Je spodivem, Ze za predchozich vice nez deset let existence revolucnich predpisti 0
manzelstvi nebylo uvnitf komunistické strany dosazeno shody nebo alespon povédomi 0

obsahu nového zakona 0 manzelstvi.

Kritika propagace zakona a dosavadniho postupu kadrd se objevila zahy, hned v roce 1951,
kdy byla nucena se do véci zapojit i centralni vlada, nebot’ excesy, jichZ se kadry dopoustély,
zacinaly hrozit neprostym netuspéchem implementace na nékterych ¢astech uzemi. Pravo Zen
na rozvod, v t¢ dobé symbol nového zakona, bylo Zenam pod riiznymi zdminkami Upirano,

mnoZstvi vrazd a sebevrazd bylo kritizovano i nejvy$$imi statnimi predstaviteli.*®

37 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 51.
38 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 47, 75,148, 151.
39 DENG, Yingchao. Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa de baogao.
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Kritizovana byla také skutecnost, ze velka ¢ast propagace byla prenesena na bedra Federace
zen, ackoliv primarné ji byla povéfena i Svaz komunistické mladeze. Avsak implementace
nového zakona byla povazovana za ,,zenskou véc* a tudiz nic, co by komukoliv pfineslo tctu
a respekt, zvlastd v piipadé muzskych ¢lentt komunistické strany. Ucast centralni vlady se

omezila na vydavani koordina¢nich nafizeni, ktera méla organizovat kampan, jejiz tézisté

m¢élo byt samoziejmé na nejnizsich trovnich stranické hierarchie.

V reakci na kritiku se prioritou stala alespon elementarni realizace principt zakona a alespon
¢astecné potlaceni jevu typickych pro tradiéni manzelstvi. Vychazela literatura pro gramotnou
Cast obyvatelstva, vysvétlujici zakon, obsahujici ptibéhy ze zivota, at uz 0 ohavnostech
pachanych tradi¢ni spole¢nosti ¢i 0 vyhodach nového zakona, ptibéhy motivujici mladez, aby
se vzepiela dohodnutym snatktim a tyranii rodi¢t. V Zenskych ¢asopisech vychazely odborné
¢lanky tykajici se manzelského prava, vysvétlujici néktera uskali, komentujici postup

zavadeéni zédkona a predpokladany dalsi vyvoj.

Zacaly byt duslednéji Skoleny kadry. V prvni fadé bylo zduraznéno, Ze implementace zakona
0 manzelstvi neni tfidni boj atedy pied nasilnostmi by méla byt dana ptednost
civilizovanéj§im metoddm, predevs§im Skoleni a vysvétlovani. Kadriim se doporucovalo pouZzit
pti vykladu vlastnich Zivotnich zkusenosti, ¢imz se mély pfiblizit jednotliveim a umoznit jim
nejen vyjadfit vlastni utrpéné kiivdy a tim zduraznit kolektivni védomi 0 téchto problémech,
ale idomoci se tak napravy. Pro ty, kteti byli schopni ¢ist, byly vydavany propagacni
brozurky obsahujici zakladni argumenty vhodné pro tvod adiskusi 0 novém zakoné,
doporucené postupy jak vysvétlovat, a piedevsim, byl kladen diraz na zvyraznéni kladu, jez
novy zakon piinasi a zaport puvodni tradi¢ni pravni upravy, nikoliv nasilné akce proti

mistnim obyvateliim ex post.

V ramci druhé faze kampang, jez probihala od roku 1953, bylo vybizeno nejen k zlepSeni
ptistupu kadru, co se tyce implementace zékona, ale také k tomu, aby piestaly ignorovat jeho
porusovani a porusovani trestniho zakona, K nimz v souvislosti s implementaci zakona 0
manzelstvi dochazelo. Kadry byly vybizeny, aby vrazdy, které nebyly pii implementaci

vyjimkou, nebyly ignorovany, ale aby byly oznameny prokuratuife a mohlo tak byt zahajeno
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trestniho Fzeni s pachateli.*®

Druha vilna kampané byla vyrazné I1épe pfipravena, koordinovana, byla masovéjsi
a propracovangjsi. Jeji zaméteni na vyuku a soustavné poucovani jednotlivet se ukazalo jako
ucinné, druha faze byla z pocatku velmi uspésna a méla velkou Sanci prekonat negativni
ohlas, jejz vzbudila nasilna propagace Vv prvni fazi kampané po vyhlaseni zakona, le¢ nestalo

se tak.

Centralni vlada akomunisticka strana od kampané ustoupily a ponechaly implementaci
zakona striktné na bedrech Federace Zen, ¢imz kampan prakticky skoncila. Tak tomu zistalo

pak i nadale a v propagaci Zakona 0 manzelstvi 1950 se jiz v podstaté nikdy nepokracovalo.

Zacinajici prvni pétiletka se pak jevila jako dulezitjsi, bylo tieba vzbudit pozitivni naladéni
piedevsim u rolnikd a zvysit produkci. Emancipace zen v podobé ekonomické nezavislosti,
prava na rovné odménovani, eliminaci ,,dvoji smény*, Ui€asti v politickém zivoté ¢i svobody v
partnerskych vztazich jiz byla povazovana za piili§ problematickou a v koneéném vysledku
podruznou, protoze k mobilizaci zenské pracovni sily pro praci mimo dim zacalo dochazet

bez ohledu na vyse uvedena prava.*!

5.4.3. Forma kampané

Propaganda smétovala do vSech dostupnych medii, at’ uz se jednalo o divadlo, zvlast¢ na
venkove, pisné a basné, hesla, plakaty, letaky apod. Vyznamnou Glohu mél v tomto ohledu
i tisk.

Jednou z podstatnych soucasti propagandy bylo i piesvédéeni jednotlivct, Ze manzelstvi
a problémy S nim spojené jiz nejsou zalezitosti striktné soukromou, ale ze o svych pocitech
a kiivdach mohou vefejné hovofit atim se domoci i podpory ze strany ostatnich ¢lenim
mistniho spolecenstvi, jez pak prispéje ik presvédeni napiiklad nasilnického tchana ¢i
tchyné ke zlepSeni chovani. Na schiizich pod vedenim kadrt, tzv. sukuhui 15343, z pravidla

v ramci jedné obce, pak dochazelo k neomezovanym vypovédim jednotlivych obéti tradi¢niho

40 ZHANG, Cong ding xian guanche hunyinfa de gingkuang zhong dui gedi fulian tichu jidian yijian. str.
26.

41 ANDORS 1983, str. 45, 46.
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manzelstvi, kdy si mohly postézovat sob¢ rovnym. Setkani primarné probihala oddélené pro
snachy, tchyn¢, muze a Zeny, ale nasledné i spole¢né, kdy jednotlivci pak byli konfrontovani
se stiznostmi a byli presvédcovani ke zméné chovani. Obdobnym zplsobem byl i takto
spole¢né studovan Zakon 0 manzelstvi 1950 a vysvétlovany jeho principy. Vysledkem byla
pfedevS§im obecna povédomost 0 domacich problémech, jez byly dosud povazovany za

soukromé, vzhledem k obvyklé izolaci jednotlivych Zen.

Ke slovu pfichazi i fada dalsich prostfedki kampané, pocinaje jiz zminénym osobnim Stykem
kadri ajednotlivet na schizich mistni stranické organizace, propagace V ramci
svépomocnych zemédélskych druzstev, $koleni potadand Zenskou federaci, at’ uz Vv misté
bydlisté ¢i na pracovistich, vytvafeni akénich tymu, které se zaméfovaly na cilenou

propagandu ,,dtim od domu¢, a na vyhledavani problematickych doméacnosti.*?

Propagace zakona se vSak neomezila pouze na propagaci na venkové mezi negramotnymi
rolniky. V tisku se jiz od okamziku pfijeti zdkona zacaly objevovat nejen ¢lanky o0 vyhlaseni
zakona, ale i ¢lanky vysvétlujici jeho aspekty, nebot’ i mezi méstskym obyvatelstvem se
objevovala fada ,,feudalnich® jevu, jako polygynie, domaci nasili, détské snatky, nasilnosti
proti vdovam, omezovani svobody pohybu zen apod., a dale ¢lanky tykajici se souvisejicich

témat, jako jsou t€hotenstvi, zenska fyziologie, apod.

5.4.4. Utel kampané

Kampan méla nékolik uceli. Tim nejvyznamnéjSim bylo zapojit Zeny do spole¢ného
vyrobniho procesu a narusit tradi¢ni hospodaiské rozdéleni na venkové, kde jednotlivé rodiny

byly uzavienou a do urcité miry sobé&stacnou ekonomickou jednotkou.

Ekonomicka situace CLR po skonéeni ob¢anské a valky s Japonskem nebyla dobra. Odchod
zépadniho kapitalu, mezindrodni izolace, vniz se CLR ocitla, zaostalost hospodafstvi
a vysoké naklady, s nimiz se CLR ucastnila Korejské valky, mély za nasledek ekonomicky
propad, i ptes uréitou pomoc ze strany SSSR. V této situaci bylo nezbytné zvysit zemédelskou

produkci a zapocit s industrializaci zemé, k cemuz se ovsem siln¢€ nedostavalo pracovni sily.

Proto doslo k rozhodnuti zapojit do vyroby zeny, které sice tvorily polovinu populace, ale

42 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 47, 51.
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jejich ptimé zapojeni do ekonomickych procest se omezovalo na péci 0 domacnost a déti,
domaci vyrobu textilu a potravin pro potieby konkrétni domacnosti, omezené péci 0 drobné
hospodaiské zvitectvo. Pouze vyjimecné Se zeny ucastnily polnich praci, nebot” spolecenské
predsudky zapovidaly zenam vychazet z domu, navic tradice tzv. zlatych lilii ucast na polnich

pracich tak jako tak vétSinou neumoznovala.

V oblastech, jez byly obsazeny az po skonceni valky s Japonskem, byla situace vyrazné horsi,
nez jinde. Jakékoliv naznaky liberalizace sem nedorazily, mistni zivotni uroven byla extrémné
nizka, rodiny zily vsouladu stradicnim postojem K Zzenam a manzelstvi. Proto také

mobilizace zenské pracovni sily byla zpo¢atku minimalni a zvySovala se pouze pomalu.

Propaganda 50. let spojena se Zakonem 0 manzelstvi 1950 povzbuzovala zeny k ucastni na
spole¢né praci at’ uz v ramci svépomocnych jednotek na nové ziskané vlastni padé nebo
v ramci celych druzstev, pfedev§im za ucelem zvySeni vynosd. Z tohoto diivodu se rozsifuje
I kampan na podporu vzdélanosti a pouceni 0 zeméd€lské vyrobé. Komunizace vyroby
nékterych nezbytnosti pro doméacnost, jako napt. mouky, oleje ¢i textilu a apelace na Zeny,
aby byly schopné denné chodit do prace a zaroven Se vzorné staraly 0 domacnost, umoznila

maximalni vyuziti pracovni sily praceschopnych zen.

To mélo vsak mnoho nasledkl. Ekonomicka nezavislost pfinesla snahu Zzen 0 uplatnéni
vV zamé&stnani, ekonomické zmény piinesly zvySeni nezaméstnanosti, takze v druhé poloviné
padesatych let se mobiliza¢ni kampan brzy zménila v kampan, jez mé¢la zeny pfimét K navratu

do doméacnosti.*

Dalsim ucelem byla snaha pfimét manzele k registraci manzelstvi. To, jak jiz bylo zminéno,
v Ciné nebylo obvyklé, agkoliv Ob&ansky zakonik KMT, resp. souvisejici pravni predpisy
registraci umoznovaly, pfesto bylo registrovano jenom minimum snatkd. Velka Ccast
propagandy byla sméfovana na nové uzaviena manzelstvi, pod pohrizkou odepieni pravni
ochrany manzelstvim neregistrovanym. Pfesto je registrace manzelstvi vcelku aktualni
problém dosud, ato hlavné Vv piipadé manzelstvi uzaviranych ve venkovskych oblastech,

obvykle tehdy, pokud snoubenci nedosahli minimalniho véku pro snatek.

43 ANDORS 1983, str. 46.
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5.5. Vznik manzelstvi dle zakona 0 manZelstvi 1950

5.5.1. Vznik manzZelstvi

Manzelstvi vznika doru¢enim rozhodnuti 0 registraci manzelstvi, tedy vydanim oddaciho listu
obéma partnerim. Ze zakona vyplyva, ze registrace je nezbytnou podminkou vzniku
manzelstvi, presto existuji skutenosti, které tuto povinnost stav&ji do jiného svétla.**
Registrace byla propagovana jako nezbytna podminka ochrany manzelstvi, bez niz manzelstvi
neni manzelstvim v pravnim smyslu. Nicméné manzelstvi byla dlouhou dobu respektovana
i bez registrace. Pokud bylo registrovano manzelstvi existujici de facto, bylo okamzikem

registrace povazovéno za platné uzaviené jiz od samého pocatku.*

Zde je tieba vzit v Givahu ucel zékona a okolnosti jeho vzniku. Primarnim zajmem statu byla
implementace zakona jako celku, sohledem na jeho ucel. Prilis nésilné lpéni na vsech
zakonnych povinnostech by mohlo mit za nasledek naprosté odmitnuti zakona jednotlivci.
Proto bylo postupovano s uréitou mirou tolerance tam, kde nebyl objekt zakona piili§ narusen
a kde by naopak Ipéni na jeho litete mohlo mit za nasledek celkovou ignoraci zakonnych

opatfeni a tedy i navrat k tradiénimu feudalni u p¥istupu k manzelstvi.*®

5.5.2 Cena za nevéstu

Zakon zakazuje obohacovani tietich osob v souvislosti s uzavienim manzelstvi.*” Ugelem je
predevsim eliminovat, zvlasté na venkové obvykly, zvyk platby ceny za nevéstu. Cena byla
Casto enormné vysoka a mnohdy méla za nasledek hluboké zadluZzeni Zenichovy rodiny a pro
chudsi ¢ast obyvatelstva znamenala nemoznost uzavieni manzelstvi a zaloZeni rodiny.*
Nasledkem bylo ¢asto tyrani snachy v pomsté za cenu, jez za ni musela byt vyplacena

a samoziejms striktni odpor proti rozvodu ze strany Zeny.*°

44 WANG 1951, str. 48.

45 NIIDA 1964, str. 7.

46 NIIDA 1964, str. 8.

a7 Zakon 0 manzelstvi 1950, §2.

48 HU The Sexual Revolution in the Kiangsi Soviet, str. 479.
49 WANG 1951, str. 104.
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Zakaz se nevztahuje na dary, jez si mezi sebou davaji snoubenci apod. Naopak se vztahuje
Ina zbyte¢na plytvani v ramci opulentnich svatebnich obtadii a pfilezitosti k vydelku

piibuznych & dohazova&i. Na dary vénované pfimo manzeliim se zakaz téZ nevztahuje.*

5.5.3. Zasahy ti‘etich osob do svobody uzaviit manzelstvi

Zakon striktné zakazuje zasahy a jakékoliv jiné naruSovani svobody obou snoubenct uzaviit
shatek dle vlastni volby. Tedy nejen zasahy ze strany piibuznych, ale teoreticky i napt. ze
strany, nadtizenych, spolustranikd apod. Nanestésti tento zakaz nebyl nikdy uplné dodrzovan.
Zasahy ze strany nadfizenych i nejriznéjSich organizaci v€etné pracovnich jednotek danwei
H7 byly casté, napiiklad souhlas mistni stranické organizace byl pro ¢leny komunistické

strany fakticky nezbytny k uzavieni shatku.”*

Ackoliv zékon zakazuje dohodnuté snatky, vzhledem k neobvyklosti anevhodnosti
spolecenskych styktt mladych zen a muza, byly velmi ¢asté. Rodice sice jiz pfimo neuzavirali
svatebni smlouvy, ale za spoluprace dohazovadek détem navrhovali mozné siiatky. Zeny
obvykle pracovaly oddélené¢ od muzi ajiné spoleCenské styky byly odmitany pracovnim
kolektivem i nadiizenymi jako vysoce nemravné. Vzhledem k tomu, ze vétSina divek tedy
neméla jak se seznamit S potencionalnimi partnery, a opravnéné se tak obavaly staropanenstvi,
takové navrhy rodi¢t kolikrat i vitaly. U muzi tomu bylo obdobné. Proto se od ptedchozich
dob mnoho nezménilo, muzim iZzenam byl piedlozen z hlediska rodi¢i vhodny partner.
Pokud neexistovala n¢jaka zasadni piekazka, ktera by odiivodnila odmitnuti, byl takovy navrh

obvykle prijat.>
5.6. Prekazky snatku

5.6.1. Vék

Jako minimalni vék pro snatek je stanoveno 18 let pro zeny a 20 let pro muze. VEk mohl byt

50 WANG 1951, str. 106.
51 HU The Sexual Revolution in the Kiangsi Soviet, str. 481.

52 HA, Jin, Cekdani na Lina— autor popisuje, kterak byl hlavni hrdina bez zasadnégjsich protestil takto
zashouben a oZenén Vv roce 1962, tedy vice nez deset let po vyhlaSeni zakona, nebot’ oZzenit se a zajistit
tak pé¢i 0 nemocnou matku bylo jeho povinnosti a doty¢na Zena vyhovovala pozadavkim jeho rodi¢u.

34



pocitan od narozeni, od nejbliz§iho Nového roku mansui i# %/, piipadné az od prvnich
narozenin ditéte tounian <4, dle gregorianského i tradi¢niho kalendaie, jak bylo zvykem

v konkrétni roding.>

vvvvvv

mladych osob v souladu s konfucianskou moralkou, resp. prodeje dévéatek v raném véku jako
tongyangxi do rodiny manzela, je odmitan, a snatky nezletilych osob jsou teoreticky

vyloudeny. V praxi k nim nanestésti dochazelo relativné asto a dochazi k nim dosud.>*

Piekazka v podobé nedostate¢ného veéku nemohla byt prominuta. Komentare k zakonu
zduraziuji, ze se jedna 0 minimalni vek snatku, tj. snatek muize byt uzavien i kdykoliv pozdéji
aneni tieba uzavirat snatek hned okamzikem dosazeni zakonného véku. PiedCasné snatky
zaohun 45 jsou povazovany za $kodlivé, ato nejen pro manzele samé, ale predev§im pro
potomstvo; piili§ mladi rodi¢e nejsou z fyziologickych divodi vhodni pro vychovu déti
a ohrozuji tak zdravi naroda, jehoz ochrana je jednim z principt Nové demokracie.> Proto je
mozné setkat se s nazorem, ze pokud bylo manzelstvi i pfesto uzavieno (bez registrace ¢i na
zakladé zfalsovaného potvrzeni 0 siiate¢né zpusobilosti), je vzhledem ke zdravotni zavadnosti
takového snatku tfeba zabranit manzelim v manzelském souziti az do okamziku splnéni
podminky véku. Za predpokladu, ze po dosazeni pozadovaného véku stale jesté obé strany

stoji 0 spole¢né manzelstvi, mlize probéhnout fadna registrace.”®

S obdobim prvni pétiletky je spojen i rychly ekonomicky rust, jenz pfinasi také prvni obavy
z vysoké porodnosti, obvyklé pro ¢inskou spolecnost, jejiz hospodaistvi bylo zalozeno na
zemédelské vyrobé. Snaha 0 zrovnopravnéni Zen ve spolecnosti jejich zapojenim do
vyrobniho procesu atim ido vefejného zivota Ssebou piinasi prekazky spojené s péci 0
mnoho déti a domaci hospodateni, jez lezela vyhradné na bedrech zen, i zdravotni riziko, jez
s sebou ptinasi neomezované mnozstvi porodl. Jako pocatek budouci politiky jednoho ditéte

muzeme nahlizet na kampan probihajici od poloviny 50. let spojenou s postupnym odklonem

53 WANG 1951, str. 33, 34.

54 GREEN DORROS str. 395, 396, ‘Couple abducted girl as future bride for son'. China.org.cn [online].
10. 8. 2011.

55 WANG 1951, str. 35.
56 WANG 1951, str. 37.
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od pronatalistické politiky ptedchozich povaleénych let. Jeji soucasti byly soustavné vyzvy,

uréené zenam, K uzavirani pozdnich snatkt, ke kontrole porodnosti, v pozdéjsich letech se pak

pfidala distribuci antikoncepce.®’

5.6.2. Pribuzenstvi

Uplné je vylouteno manzelstvi mezi osobami pifbuznymi Vv iadé pi¥imé a sourozenci
plnorodymi i polorodymi. V fadé pobo¢né je manzelstvi vylouceno az do patého stupné
véetné. Nicméné zakaz nebyl prosazovan piili§ tvrdé u snatkd béznych z hlediska tradice, tj.
predevsim snatkii mezi bratranci a sestfenicemi z mat¢iny strany, jez byly za cisatstvi velmi
obvyklé.58 Vyjimka se samoziejmé netykala pfibuznych v fadé pfimé a sourozenct, vcetné

o f . 59
piibuzenstvi vzniklého adopci.

5.6.3. Impotence

Neschopnost pohlavniho styku se poklada za prekéazku shatku.®

5.6.4. Nelécitelna choroba

Piekazkou snatku jsou ptredevsim nevyléCené choroby venerické, mentalni postizeni, lepra

a obecn& choroby povazované tehdejsi 1ékafskou védou za prekazku manzelstvi.®

5.6.5. Osobni stav

Po excesech z ptedchozich obdobi provazejicich napf. nékteré faze pozemkové reformy, se

objevila snaha separovat novou elitu v podobé ¢lentt komunistické strany od spodiny

57 Stoupajici nezaméstnanost, migrace venkovského obyvatelstva do mést a nedostatek potravin mély od
roku 1954 za nasledek opatrny odklon od pronatalistické politiky piedchozich let a naopak postupny
ptiklon k nutnosti planovani popula¢niho ptirGstku. Idea planovani rodiovstvi a kontroly porodnosti
neméla snadny osud. Zvlasté na venkové propagace omezovani porodnosti neméla uspéch, nadto
vzhledem k nejisté politické situaci za kampané proti pravi¢akim a v obdobi Velkého skoku se, i pfes
Mao Zedongiv priklon k omezeni porodnosti, propagatofi kontroly porodnosti stali pfedmétem kritiky,
jako tomu bylo v pfipadé Ma Yinchua. VEtsi tispéch poté meéla kampané v Sedesatych letech. Vice viz
napi. WHITE 2006, kapitola The First Five-Year Plan and State Advocacy of Birth Control.

58 Zakona 0 manzelstvi 1950, §5, WANG 1951 str. 40, 41.
59 WANG 1951, str. 44.

60 Zakona 0 manzelstvi 1950, §5.

61 Zakon 0 manZzelstvi 1950, §5.
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zastoupené reakcionaii, pravicaky a jinymi problematickymi zivly. Zakon samoziejmé zadné
prekazky manzelstvi zalozené na osobnim statutu neobsahoval, ptesto existovala tada

omezeni a ¢asto mély tieti 0soby pfi uzavirani snatku vice, nez jen poradni hlas.

Omezeni se vztahovala primarné na ¢leny komunistické strany. Ti méli jit ostatnim piikladem
nejen svym kazdodennim jednanim a chovanim, ale i v otazce snatku. Doporucuje se proto
ziskat pied snatkem souhlas mistni organizace, jez potencionalniho Zenicha/nevéstu provéri
z hlediska jeho ideologickych postoji. Bez tohoto souhlasu snatek neni povazovan za vhodny,

natoZ pak proti piimému zakazu komunistické strany.®?

V dob¢ pozemkové reformy byly zakazany snatky dcer velkostatkart se syny rolnikt, nebot
za takovych okolnosti mohlo dojit k naruSovani piferozdélovani pudy, jeZz se odehravalo na
zéklad¢ tridniho pﬁvodu.63 Nicméné tento zakaz byl pouze docasny a Zakon 0 manzelstvi

1950 jej neobsahuje.

Tresty odnéti svobody s sebou obvykle pfinasely i do¢asnou ztratu politickych prav obcana,
nicméné jak bylo potvrzeno nejen literaturou, ale i judikaturou, pravo uzavfit sinatek neni
pravem politickym, proto ani 0soby odsouzené Kk trestu odnéti svobodu (a nasledné
podmineéné propusténé) nemohou byt zbaveny prava na svobodnou volbu manzelského

partnera.®*

Stiatek s 0sobami cizi statni piislugnosti neni nijak omezen.®

5.6.6. Adulterium

Zakon adulterium, tedy pohlavni styk mezi osobami, z nichZ alespon jedna je vdana/zenaty,
¢insky tongjian @4, zadnym zplsobem neupravuje, tim spiSe nezakazuje, stejné tak jako
dal$i tradi¢ni trestné ciny obvykle spojované S manzelstvim. Presto, qingské pravo
postihovalo adulterium velmi pfisné (v pfipadé zen samoziejme) a Trestni zakonik KMT

zahrnoval celou tadu sexualnich trestnych ¢inti souvisejicich S manzelstvim. Lze tedy

62 WANG 1951, str. 48, 49.
63 WANG 1951, str. 44.
64 WANG 1951, str. 45.
65 WANG 1951, str. 46.
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predpokladat, ze byla ustanoveni tohoto zakoniku aplikovana i po vzniku CLR. Adulterium
bylo v nékterych pripadech povazovano za trestné jest¢ v padesatych letech, kdy objektem
trestného &inu byla manzelska prava manzela nebo manzelky.® Nadto viak jakékoliv jiné
sexualni projevy mimo manzelstvi jako polygynie, nav§tévovani nevéstinct, zneuZzivani
sluzebnych ale napft. isexualni styky vdov ¢i svobodnych osob byly shledavany ¢leny
komunistické strany a spole¢nosti obecné jako nezakonné, pachatelé byli podrobovani vetejné
Kritice, Casto i odsuzovani K trestim odnéti svobody, atmosféra byla obecné naklonéna spise
puritanskému piistupu K sexu, jenz byl obecné mezi nesezdanymi partnery povazovan za
krajn& nevhodny.®” Kromé& toho byli pachatelé¢ adulterii shledavéani jako priGina rozvratu
manzelstvi a po dlouhou dobu jim byl ze zasady zamitan navrh na jednostranny soudni
rozvod, pokud byla skutetnost spachani adulterii zjisténa v pribshu soudniho fizeni.®®
Adulterium tedy bylo minimalné po ur¢itou dobu povazovano za trestné i po roce 1949 pro
oba pachatele, opravnéni podat zalobu na nahradu Skody bylo omezeno a v piipadé

poskozeného manzela zanikalo rozvodem.®®

Adulterium spachané pted snatkem bylo dle Obcanského zakoniku KMT i dle nékterych
piedpisi piijatych v Osvobozenych oblastech, ptekazkou ptipadného budouciho siatku mezi
spolupachateli. Dle Zakona 0 manzelstvi 1950 v8ak jiz siiatku nebrani, bez ohledu na to, zda

byli pachatelé za tento &in odsouzeni.”

5.6.7. Vdovy

Zakon zakazuje vm&Sovani do shatki vdov." To znamena nejen zékaz branit vdovam

v dalsim snatku, ale zakazuje i vdovy do dalsiho snatku nutit, ¢i jakkoliv zasahovat do jejich

66 WANG 1951, str. 21, DIAMANT Revolutionizing the Family str. 47. Nicméné, vzhledem k neexistenci
oficialniho trestniho zakoniku, bylo trestni pravo regulovano ptedev§im spravnimi piedpisy, jeZ Casto
nebyly obecné znamé a aplikace a postih zavisely, spiSe nez na pravnich piedpisech, na okolnostech
a mistnich spravnich a soudnich organech. Trestni zdkon z roku 1979 jiz adulterium nepostihuje, resp.
postihuje pouze v ramci trestného ¢inu bigamie dle §259. Vice viz COHEN, Jerome Alan. The criminal
process in the People's Republic of China, 1949-1963; an introduction. Cambridge: Harvard University
Press, 1968. ISBN 978-0674176508, str. 321-324.

67 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 43 a nasl.
68 HUANG 2005, str. 156, 167.

69 WANG 1951, str. 27.

70 WANG 1951, str. 21, 45.

71 Zakon 0 manzelstvi 1950, §2.
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svobody volby zda a za koho se provdaji, stejné tak jako do rozhodnuti ziistat neprovdané.

To je znacna zmeéna oproti tradicnimu postoji ke snatkim vdov, kdy na jednu stranu
neokonfucianskd moralka piikazovala vdovskou cistotu adalsi snatky vdov byly
sankcionovany nejen spoleCenskym opovrzenim, ale iztratou veskerych pavodnich
majetkovych prav, v¢etn¢ prav vici rodin¢ vdovy i vuci rodiné zesnulého manzela. Snaha
vdov znovu se provdat, obvykle z obavy 0 holé pieziti, m¢la ¢asto za nasledek donuceni k
sebevrazdg ¢i vrazdu z rukou pribuznych zemfelého manzela.”” Na druhou stranu byly vdovy
Casto zdrojem vylepSeni rodinného finan¢niho rozpocétu; nepohodlné snachy, které byly

obvykle po smrti manzela spiSe pfitézi, zvlasté pokud neporodily syna, byly proti své vili

v v , ’ v 10 vy v £ 73
zpenéZzovany novym manzeliim niz$i spolecenské tiidy.

5.6.8. Zasnuby

Zakon zasnuby vibec neupravuje, z hlediska zakonodarci se jedna o ukon bez pravni
relevance, jenz se pro vznik manzelstvi nevyzaduje, na rozdil od Ob¢anského zakoniku KMT,
ktery zasnuby upravoval jako specificky smluvni typ, a ktery shledaval zasnubni smlouvu

zévaznou (a zaroven za poruseni stanovil povinnost nahrady skody).”

Nicméné dle gingského prava byla svatebni ¢i zasnubni smlouva po dlouhou dobu nejen
zavazna, ale iobtizn¢ zruSitelna. Tvofila piekazku jiného snatku, resp. byla divodem jeho
piipadné neplatnosti. Podobna byla uprava v nékterych Osvobozenych oblastech, jez
piikladala zasnubni smlouvé obdobny vyznam jako uzavienému manzelstvi a striktné
omezovala moznosti zruSeni smlouvy, zvlasté pro snoubenky vojakt v aktivni sluzbé. Takto

nakonec byly zasnuby chapany po urcitou dobu i po vyhlaseni Zakona 0 manzelstvi 1950.

Teoreticky jsou zasnubni/svatebni smlouvy uzaviené pied ucinnosti nového zakona
povazovany za neplatné; pouze pokud obé strany dobrovolné chtéji vstoupit do manzelstvi,

tak samoziejmé& mohou, ale jiz neni mozné, aby rodina zenicha vymahala uzavieni manzelstvi

72 Piib&hti 0 nasilnostech pachanych na vdovach se objevoval bezpocet pravé v souvislosti s propagaci
nového zékona, napi. viz ZHANG, Xiuyan. Cong ding xian guanche hunyinfa de gingkuang zhong dui
gedi fulian tichu jidian yijian.

73 WANG 1951, str. 17.

74 Obcansky zakonik KMT, ¢lanek 976.
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na zaklad§ zasnubni smlouvy, jak tomu bylo diive.” Stejné tak pokud se zasnoubené divka

vda za jiného, nedopousti se adulterii ani bigamie.”

Pro zruseni svatebni ¢i zasnubni smlouvy tedy postaci prosté odstoupeni jedné ze stran nebo

dohoda stran, netfeba rozhodnuti soudu. Odstoupeni je vak tfeba oznamit protistrang.”’

Urcitou vyjimkou, ikdyz pouze na zaklad¢ analogie abez jakékoliv vyslovné zakonné
upravy, byly snoubenky vojakt Rudé armady. Nékteré pravni nazory uvadéji, Zze snoubenka
vojaka Vv aktivni sluzbé nesmi bez jeho souhlasu od svatebni/zasnubni smlouvy odstoupit a to
i za situace, kdy se jednalo pouze o ustni souhlas se siiatkem!”® Zasnubni smlouvu uzavienou
vali snoubenky, tj. v situaci, kdy byla svatebni smlouva obecné povazovana za neplatnou ex
tunc.”® Jako odéivodnéni je uvedena pouze nutnost ochrany rodinnych prav vojaki, jeZ stoji
nad svobodou volby jejich manzelek a snoubenek.?’ Toto opatieni se ovsem neaplikovalo,

pokud byli oba snoubenci vojéky v aktivni sluzb&.*

Zustava otazkou, zda v takovém piipad¢ bylo existujici zasnoubeni piekazkou nového snatku,
pravdépodobné vsak ano. Obecné vsak byly i manzelky (vyjimecné manzelé) vojakt v aktivni
sluzbé vylouceny z prava na jednostrannou zadost 0 rozvod, jez je poskytnuta jinak vSem

82 y situaci dlouhodobé nepiitomnosti byla snoubenka

manzelim, jak bude popsano nize.
v podobné nepiijemné situaci, jako manzelka vojaka. AvSak na rozdil od manzelky je
snoubenka dlouhodobé nepiitomného vojaka v situaci, kdy nemtize zrusit zasnubni smlouvu,
a podle vseho se tedy ani nemize vdat za jiného, a je odkazana dlouhodobé na vyzivu vlastni
rodiny. Pozadavek na vyzivné ze strany vojakovy rodiny se nesetkaval vzdy s pochopenim.®®

Snoubenky samoziejmé nemély dédické pravo ke snoubencovu majetku ani pravo na podporu

75 WANG 1951, str. 29.

76 WANG 1951, str. 30.

77 WANG 1951, str. 31, 111.

78 WANG 1951, str. 109, 110.

79 WANG 1951, str. 113.

80 WANG 1951, str. 110.

81 WANG 1951, str. 110.

82 WANG 1951, str. 109, Hunyinfa jianghua str. 29.
83 WANG 1951, str. 113.
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pro vale¢né vdovy.®*
5.7. Rodinné vztahy dle Zakona o0 manZelstvi 1950

5.7.1. Rodina

Zakon pojem rodiny jia %, pouzivany v qingském prava a Obc¢anském zakoniku KMT, jiz
vibec neupravuje a ponechava toto na svobodné uvaze jednotlivcl. Tradi¢ni ¢inska rodina
jako zakladni vyrobni i spolec¢enska jednotka byla jiz v t¢ dobé zna¢né na obtiz. Piedstavovala
alternativni zdroj autority, jenz nebyl pod kontrolou stitu ani komunistické strany, byla
prekazkou modernimu nahledu na partnerské vztahy a narusovala ekonomiku, nebot’ rodinna
vyroba brzdila produkci a limitovala dostupnou pracovni silu. Postupné byl proto kladen

diiraz na komunizaci napt. domaci textilni vyroby apod.®

Nov¢ tedy jiz dle Zakona 0 manzelstvi 1950 neexistuje hlava rodiny, ktera by vedla a byla
odpovédna za jednani ¢lent rodiny, manzelé jsou si teoreticky rovni ve vSech ohledech, at’ uz
se jedna 0 pravo na praci, studium ¢&i nakladani srodinnym majetkem. Na rozdil od
Obcanského zdkoniku KMT Zakon 0 manzelstvi 1950 hovoti pouze o rodi¢ich a détech, tzv.
nuklearni rodin€. Dalsi osoby do tohoto okruhu jiz nefadi, odpada tedy zakonna podfizenost
mlad$i generace star$i generaci, Svyjimkou vzajemnych prav a povinnosti mezi rodici
a détmi, tj. pfedev$im vyzivovaci povinnosti. Ale star§i generace jiz nema rozhodovaci ani
trestni pravomoc nad generacemi dospélych déti ¢i dokonce vnuku. Stejné tak jiz do rodiny
nejsou zahrnuty konkubiny, vedlejsi manzelky, otrokyné apod., s vyjimkou situaci, kdy se tak
déje na zaklad¢é dobrovolné participace vSech zucastnénych, zakon vsak takové vztahy apriori

odmita a nestanovi jim zadnou pravni ochranu.

5.7.2. Prava a povinnosti manzela

Manzelé jsou si povinni vzajemné pomahat a respektovat se. Oba manzelé maji pravo na

vefejny zivot a volny spolecensky styk, pravo pracovat (mimo dtm), povinnost vychovavat

84 WANG 1951, str. 113.
85 Obcansky zakonik KMT, ¢lanek 1122.
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d&ti, rovna prava dédickd, pravo na jméno.®® Zeny maji vyslovné pravo na ekonomickou

samostatnost.

5.7.3. Spoleény majetek manzela

Zakon zahrnuje do spole¢ného majetku manzeld jiating caichan ZXJEEN 7= veskery majetek

manzeli.?” Literatura pak konkrétn&ji stanovi, Ze spolecny majetek se sklada z:
a) majetku obou manzelti nabytého pted snatkem;

b) majetku nabytého kterymkoliv Z manzeld po dobu trvani manzelstvi, a to
ba) vydélku obou manzelu,

bb) dédictvi nabytého kterymkoliv z manzell za trvani manzelstvi,

bc) dari nabytych kterymkoliv z manzelt za trvani manzelstvi,

c) majetku nezletilych déti.

Tento majetek oba manzelé vlastni a nakladaji jim, s vyjimkou majetku nezletilych déti ad c),

ktery pro n¢ pouze spravuji.

Majetkové vyporadani ma byt zaloZzeno na principu rovnopravnosti Zen a muzt a manzela
mezi sebou, mimo jiné ma téz reflektovat péc¢i o déti a domacnost, jez dosud nebyla

povazovana za praci v pravém slova smyslu.®®

5.7.4. Dédické pravo manzeli

Stejné jako v Ob&anském zékoniku KMT jsou si manzelé navzajem dédici.® Zena ma pravo
dédit manzeliv majetek do svého vyluéného vlastnictvi, jez nesmi byt omezovano. Pokud se
jako vdova chce znovu vdat, nejen ze nesmi byt do tohoto jejiho prava zasahovano, nadto

v§ak ma pravo vzit s sebou zdédény majetek, rodina jejiho zemielého manzela nema na tento

86 Zakon 0 manZzelstvi 1950, §3.

87 Zakon o manzelstvi 1950, §23.

88 WANG 1951, str. 93, Zakon 0 manzelstvi 1950, §7, 8.
89 Obcansky zakonik KMT, ¢lanek 1138.
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majetek zadny narok.®® Manzelka d&di stejnym dilem jako déti a, pro nas prekvapivé, rodice

zemielého.”* Dcery dé&di stejnym dilem jako synové a to i v piipadé, Ze jsou vdané.”

5.7.5. Nemanzelské déti

Pravni i spoledenské postaveni nemanzelskych déti feihunsheng zinii AE482EF ¢, at uz déti
narozenych neprovdané zené sisheng zinii F\4: T2 nebo déti narozenych konkubing shuchu
zinii J®EH ¥ %, bylo vzdy ponékud problematické. Dle Zdkona 0 manzelstvi 1950 by pravni
status déti narozenych mimo manzelstvi mél byt zasadné stejny, jako postaveni déti

narozenych Vv manzelstvi azakon se na né¢ vztahuje obdobné, jako na déti narozené

v manZelstvi, véetn& ustanoveni 0 vyzive. Zakon také zakazuje jejich diskriminaci.®?
5.8. Rozvod manZelstvi

5.8.1. Rozvod

Rozvod manzelstvi byl velkou otazkou Zakona 0 manzelstvi 1950. Pfedchozi zakonodarstvi
KMT, silné ovlivnéné pravem kontinentalniho resp. némeckého pravniho okruhu, do urcité
miry omezovalo rozvod ze strany muze, oproti piedchozim pravnim piedpisim qingskym, jez
bylo omezené pouze vyctem velmi vagnich divodia rozvodu, véetné napiiklad upovidanosti.
Rozvod ze strany zeny Obc¢ansky zakonik KMT teoreticky umoziioval na obdobném pravnim

zékladg jako rozvod ze strany muze, v praxi k nim vsak dochéazelo vyjime&ng.*

90 Zakon 0 manzelstvi 1950, §12, 14.

91 WANG 1951, str.105.

92 Spole¢ny program, ¢lanek 6, Zakon 0 manzelstvi 1950, §14.
93 Zakon 0 manzelstvi 1950, §15.

94 Obcansky zakonik KMT z roku 1931 byl oproti qingskému zakonodarstvi teoreticky ptistupnéjsi
rozvodu z vule zeny, kupiikladu Zalobu mohla vznést sama manzelka, nebylo tfeba participace
muzskych pifibuznych. V praxi ale byly rozvodu bez manzelova souhlasu spise vyjimkou a zahrnovaly
excesy Vv podobé dlouhodobé neptitomnosti, nasilného prostituovani manzelky apodobné, ai v
takovych piipadech byly rozvody spise vyjimkou. Obéansky zakonik KMT byl siln¢ inspirovan pravem
tzv. némeckého pravniho okruhu, jenz povazoval manzelstvi za smlouvu, jejiz poruseni mohlo mit za
nasledek ukonceni ze strany jednoho z manzeli.. Tento piistup samoziejmé nahlizi na rozvod jako na
krajni prostfedek, vice viz Kathryn Bernhardt: Women and the law: Divorce in republican period in
Civil Law in Qing and Republican China By Kathryn Bernhardt, Madeleine Zelin, Philip Huang, Philip
C. C. Huang, str. 190, str. 202, 203 a nasl., HUANG 2005, str. 183.
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Praxe zavedena v Osvobozenych oblastech, predevsim tedy v Sovétské republice Jiangxi
aVv Yan'anském obdobi slouzila jako podklad pro budouci zakonodarstvi, a testovaci
platformu pro zavadéni nového pravniho i ekonomického tadu. Jednou ze spornych otazek,
jez vyvstaly pii zavadéni manzelského prava, bylo i pravo na rozvod, resp. pravo zeny na

jednostranny rozvod.

Jak jiz bylo fe¢eno, manzelské pravo Sovétské republiky Jiangxi umoznilo jednostranny
rozvod bez udani diivodu s okamzitou uginnosti.” Takovy rozvod se, navzdory komunistické
ideologii, ukéazal vbudouci praxi jako t&zko prichodny.®® Komunistickd strana nutné
potiebovala silnou podporu piedevsim v zeméd¢€lskych oblastech, kde se vsak moznost, ze by
se zena z vlastni ville rozesla se svym manzelem a navic jesté s sebou odnesla sviij majetek,
jevila jako naprosto nepfijatelna. Proto bylo od myslenky svobody rozvodu nakonec
ustoupeno, primarn¢ z divodu ochrany zajmi zemédélct a vojaki Rudé armady, ale nasledné

i pro obecny odpor k pravu zen na rozvod.

Moznost jednostranného rozvodu postupné omezovana. Jiz vroce 1934 byl jednostranny
rozvod naprosto zakazan pro manzelky vojaki Rudé armady. Zakaz plati s uréitymi
modifikacemi do soucasnosti.”’ Jedina vyjimka, tedy rozvod z divodu nepfitomnosti (a tedy
pravdépodobného timrti) manzela byla postupné zpiisnovana do té miry, ze byla pozadovana

prokazatelna nepfitomnost po dobu péti a vice let.*®

Postupné tak doslo k zavedeni prava na rozvod pouze ve velmi omezené varianté,
implementované do Zakona 0 manzelstvi 1950, jez se odliovala od Obc¢anského zakoniku
KMT pouze svou formou: sice neni tfeba naplnit taxativné stanovené dtivody rozvodu, avsak
soud zkouma rozvrat manzelstvi, resp. zanik ganging, a pouze na zaklad¢ svého uvazeni

rozvod dovoli &i nikoliv.*®

95 HUANG 2005, str., 175., Natizeni Sovétské republiky Jiangxi 0 manzelstvi ¢lanek 9, Zakon 0
manzelstvi Sovétské republiky Jiangxi §10.

96 HU The Sexual Revolution in the Kiangsi Soviet, str. 483.
97 HUANG 2005, str. 176. Zakon 0 manzelstvi Sovétské republiky Jiangxi ¢lanek 11, Zakon 0 manzelstvi

1980, §33.
98 HUANG 2005, str. 177.
99 Rozvod dle Obc&anského zakoniku KMT byl mozny na zakladé rozhodnuti soudu, pokud ten shledal, ze

byly napInény divody rozvodu obsazené v ¢lanku 1052, jako napi. adulterium, bigamie (v subjektivni
lhtité 6 mésica), pokus o vrazdu apod.
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Presto se i proti této velmi omezené formé rozvodu, jiz se zena mohla domoci rozlouceni
manzelstvi proti vili svého manzela, stejné jako proti snatecné volnosti, jez jsou zakladnimi
principy Zakona 0 manzelstvi 1950, zdvihla silna vina odporu. Ato nejen ze strany muzi-
zemé&délcu, ale i casti zen, do uréité miry neprovdanych divek, jez se obavaly omezené
moznosti uzavieni siatku, ale pfedevSim tchyni, které zavedenim zakona ztracely zasadni

pravomoci nad snachami, jez by jim timto nemusely prokazovat povinnou uctu a podfizenost.

5.8.2. Varianty rozvodu

Zakon 0 manzelstvi 1950 zachovava moznost rozvodu dohodou, ovS§em nové s podminkou
registrace, tj. pouze dvoustranna smlouva uzaviena mezi manzeli, metoda dovolena

Obéanskym zakonikem KMT, jiZ neni dostateéna z hlediska pravniho ukongeni manzelstvi.*®

Dale zakon uznava rozvod rozhodnutim soudu poté, co probéhla neuspésna mediace. Zde
zalezi zcela na tvaze soudu, zda shleda, ze doslo k takovému rozvratu manzelstvi, aby byl

rozvod opodstatnény fesenim situace’®".

Zakon dale zatazuje fadu vyjimek vyplyvajicich z aktualni politické situace, jak bude popsano

nize.
5.8.3. Rozvod na zakladé vzajemného souhlasu manzela

V ptipadé¢ rozvodu manzelstvi se souhlasem obou manzeli mohly nastat dvé situace.

Manzelé se spole¢né dohodli na rozvodu a vsech dalsich podstatnych okolnostech, jako byla
napf. péCe 0 déti, majetkové vyporadani, bydlisté apod. a tuto skutenost spolecné oznamili
spravnimu Gfadu (pfislusna je obvykle mistni lidova vlada). Ten zkouma, zda ajakym
zpusobem se strany dohodly na péci o déti a na majetkovém vyrovnani. Pokud je toho nazoru,
Ze Uprava téchto vztahd je vhodna, rozvod zaregistruje a vystavi potvrzeni 0 rozvodu.

Ptedlozeni tohoto potvrzeni je podminkou uzavieni dalsiho manzelstvi.

V pfipadé, ze oba manzelé srozvodem souhlasi, ale nemohou se dohodnout napi. na

majetkovém vyrovnani, probéhne minimalni participace soudu, jez ma za ucel pouze vyresit

100 Obcansky zakonik KMT, ¢lanek 1049, 1050, Zakon 0 manzelstvi 1950, §17.
101 Zakon 0 manzelstvi 1950, §17.
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tyto sporné otazky. Pokud ob¢ strany srozvodem souhlasi, neni na mist¢ mediace ado

svobody jejich rozhodnuti neni zpravidla zasahovano, i kdyz literatura uvadi i vyjimky.**

Rozvod po vzajemné dohod€ je mozny mezi jakymikoliv osobami, tj. i tehdy, pokud by byl
jednostranny rozvod zakazan, napt. pokud je Zena téhotna, jeden z manzelt je vojak v aktivni

sluzb¢, apod.

5.8.4. Mediace jako kompromis

Rozpor mezi oficialni politikou strany, ktera hlasité hovoii 0 rovnopravnosti muzd a Zen, 0
svobodé snatki arozvodi ajez na druhou stranu stejné hlasité propaguje ochranu
majetkovych a ,feudalnich® prav skupiny obyvatelstva bez ohledu na prava skupiny slabsi,

nasel alespoil ¢aste¢né feseni ve smiréim fizeni — mediaci tiaojie i f#.

Mediace davala prostor pro odmitnuti rozvodu z ,,bagatelnich® pfi¢in a pro potlaceni chovani,
jez ptekracovalo meze, které obecny spoleCensky nazor stanovil pro manzelské souziti. Diraz
kladeny na mediaci mohl vhodné reagovat na politické a spoleCenské ovzdusi: v piipadé
»feudalnich® snatkd mohla byt uplatiovana velmi mirné€ nebo vibec, Vv piipadé snatkd
uzavienych jiz podle Zakona 0 manzelstvi 1950 mohla byt uplatnéna naopak se vsi tvrdosti.
Jednalo se o kompromis, ktery umoznil udrzet alesponi zdani souladu s ideologii tehdejsi
komunistické strany azaroven zmirnit odpor vyrazné casti obyvatelstva proti Casti

propagovanych principi.

Piesto byl odpor iproti omezené moznosti rozvodd iniciovanych Zenami vysoky
a implementace Zakona 0 manzelstvi 1950 manzelského zakona byla provazena nasilim proti
Zenam, jez se domahaly tniku z dosahu manzela a jeho ptibuznych, stejné tak jako vysokym

poctem sebevrazd, vV néz vyustila nemoznost takového tniku. %

102 Zéakon 0 manzelstvi 1950, §17, HUANG 2005, str. 154 - uvadi pfipad, kdy byla manzelim zamitnuta
spole¢na zadost 0 rozvod na zakladé intervence komunistické strany, kterd pozadovala, aby manzelé §li
ptikladem ostatnim a nerozvadéli se. Piesto je otazkou, zda se nejednalo spise o0 politickou zvuli, nebot’
takové jednani je v rozporu se Zakonem 0 manzelstvi 1950 a v ptipadé vzajemného souhlasu neni
zakonem poskytnut zadny prostor pro uvazeni soudu.

103 HUANG 2005 str. 179, ZHANG Une loi sur le mariage qui répond strictement a nos besoins, str. 24.
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5.8.5. Rozvod jednostranny

Jak jiz bylo feceno, jednostranny rozvod je sledovan s nelibosti a je snaha pfimét manzele ke

vzajemné dohod¢ at’ uz na rozvodu nebo na usmifeni.

| jednostranny rozvod je tedy za urcitych okolnosti mozny, nicméné oproti pivodné
zamyslené volnosti je siln¢ omezen tzv. povinnou mediaci tiaojie. Ta rozvodu bez souhlasu
jedné ze stran musi piedchazet vzdy. Mediaci provadi mistni spravni organ a piipadné soud.
Jako nejvyznamnéjsi prvek se zde zkouma ganging, tedy vzajemny vztah manzeld, affectio
maritalis. Pravé v ramci mediaéniho procesu se zkouma, zda lIze tento vztah napravit ¢i zda je
rozvrat jiz tak hluboky, ze naprava neni mozna a setrvani vV manzelstvi by bylo pfilisnym
bfemenem pro vSechny zucastnéné strany. Az v piipadé neuspéSnosti mediace muiize soud

rozhodnout o rozvodu manzelstvi.
Mediace v ¢inském stylu je natolik specificka, ze je tieba alespont povrchné popsat pribéh.

V souladu s maoistickou ideologii je zdaraziovan princip linie mas, vySetfeni vSech okolnosti
a dosazeni dohody stran, nebot’ rozhodovani soudu z nadiazené pozice je povazovano za

rozpor s ideologii.

Mediace probiha na dvou trovnich. v prvni tirovni je provadéna mistnim spravnim tGfadem,
zpravidla tedy mistni lidovou vladou, za spoluprace zaméstnavatelt stran, jejich piibuznych,
pfislusnych organi domovské obce Zeny, mistni stranické organizace a mistni organizace
Federace Zen. Spravni organ je ovSem opravnén Se pouze pokusit 0 smir, neni opravnén

rozhodnout o rozvodu.*®

Pokud je tato aroven mediace neuspé$na a jedna ze stran stale trva na rozvodu, piesouva se
véc K piislusnému soudu. Ten opét provadi mediaci, a to nikoliv v ramci jednani v soudni sini,
ale na misté¢ samém, kde se manzelé zdrzovali, mezi jejich ptateli apod. v ramci fizeni mize
kteroukoliv ze stran piedvolat.'®® Soud se snazi bud’ pfimét strany ke smiru anebo ke
vzajemnému souhlasu s rozvodem, detailn¢ zkouma duvody partnerského nesouladu a aktivné

se je pokousi feSit za ucasti piibuznych, zaméstnavateli atd., napt. zprostfedkovanim

104 WANG 1951, str. 55. | zde ovSem existuji procedurdlni vyjimky, jako napf. v piipadé rozvodu s
dlouhodobé nepfitomnym vojakem.

105 WANG 1951, str. 68.
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samostatného bydleni pro manzele Vv ptfipadé¢ sporti S ptfibuznymi, zménou zameéstnani
v piipadé dlouhodobého odlouc¢eni manzelid apod. Pokud je mediace piesto netispés$na, soud

rozhodne bud’ povolenim rozvodu a stanovenim podminek vypotadani, nepovolenim rozvodu,
nebo navrh prosté zamitne.'*
197 R ozhodnuti soudu o rozvodu nabude uginnosti

108

K Zalob¢ je piislusny soud Zalované strany.

bez ohledu na to, zda bylo doruc¢eno stranam.

Pokud v pribéhu mediace vyjde najevo, ze Si manzelé preji obnovit manzelské vztahy,
oznami soud piislusnému spravnimu ufadu, Ze manzelstvi pokracuje. Ten o0 tom vyda

; 109
potvrzeni.

Mediaci provadénou mistnim spravnim ufadem je mozné pieskocit a podat navrh na rozvod
rovnou k mistné ptislusnému soudu. Pro tizeni pted soudem neni tieba zadného ptedchoziho
rozhodnuti spravniho organu. Obvykle se tak délo tehdy, pokud spravni organ ¢inil obstrukce
¢i blokoval dal$i prubéh rozvodového fizeni, nebot’ jeho povinnosti je po netspésné mediaci
piedat véc piislusnému soudu, avSak mistni stranické organizace rozvody casto blokovaly a

v mnoha piipadech i fyzicky branily Zenam dorugit Zadost o rozvod soudu.*°

Tak jako v pfipad€ uzavieni snatku je nutna osobni tiCast obou stran, tak i zadost o rozvod je
nutné podat osobné, jakakoliv moznost zastoupeni je vyloucena. Toto ustanoveni primarné
slouzilo k ochrané manzell, aby se vyloucily zasahy rodinnych piislusnikd, kteti nebyli
s chovanim manzelti spokojeni. Na druhou stranu je toto ustanoveni i piekazkou rozvodu
zpravidla pro zeny, kdy nebylo neobvyklé, Ze manzel ¢i jeho pfibuzni neumoznili Zené opustit
diim a zadost podat, navic samostatny pohyb Zen na veiejnosti v obdobi po¢atku CLR zdaleka

111

nebyl obvykly.”" V takovych situacich nezbyval, nez zasah mistni stranické organizace ¢i

Federace en, které by presvédcily zacastnéné strany ke spolupraci.*?

106 WANG 1951, str. 54.

107 WANG 1951, str. 70.

108 WANG 1951, str. 74.

109 Zakon 0 manzelstvi 1950, §17.

110 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 152, 157, WANG 1951, str. 55, 67.
111 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 149.

112 WANG 1951, str. 68.
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Soudni fizeni tehdy probihalo bez poplatki a bez nutnych nakladd na pravni zastoupeni, coz

pFeci jen k dostupnosti rozvodu piisp&lo.**?

5.8.6. Divody rozvodu

Vzhledem k diskre¢ni pravomoci soudu ve véci rozhodnuti 0 rozvodu, Ize tézko hovofit 0
oficialnich dtivodech rozvodu, nicméné vzdy je tieba hledét na zakladni principy Zakona 0

manzelstvi 1950.
Adulterium obvykle diivodem rozvodu je (navic se po urcitou dobu jednalo o trestny ¢in).

Spachani nékterych trestnych ¢ind, napt. proti roding ¢i revoluci je téZ piijatelnym dtvodem

rozvodu, naopak fizeni v opilosti ne.

Stejné tak neni dostatetnym divodem veékovy rozdil (kdy je Zena starSi, jak tomu bylo
obvykle u tradi¢nich snatkd) ¢i prosta nevzdélanost manzelky ajeji neochota podporovat
revolu¢ni usili, vychazet z domu za praci ¢i navstévovat politické schiize, pokud se nejednalo
0 skute¢nou sabotaz. Vuci zenam je tady, alespon oficialné, stanovena vyssi mira tolerance,
nebot’ piedsudky ptedchoziho ziizeni $lo tézko ze dne na den opustit, zvlasté ve venkovskych

oblastech.
Ani ekonomické obtize domacnosti se nepovazuji za dostateény divod rozvodu. **

Tyrani a domaci nasili obvykle mize byt divodem rozvodu, na druhou stranu, domaci nasili
vaci snase ze strany piibuznych manzela jako diivod rozvodu povazovano neni, samoziejmé
za predpokladu, ze manzelské souziti je jinak dobré. Zde se klade diraz na nutnost
pfevychovy tchyné, vysvétleni a propagandu. Zivotni podminky tyranych snach zde stale jesté
ustupuji do pozadi pied povinnou synovskou poslusnosti - odpor ze strany syna, manzela
snachy, vici svym rodi¢im vibec nepfichazi v Givahu - a snacha je nucena $patné zachazeni

strpét a doufat v lepsi zitiky. '

Zakaz domaciho nasili, nejasné vyplyvajici ze tfeti ¢asti zakona a §13 zakona, se totiz tyka

113 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 8.
114 WANG 1951, str. 60, 61, 62.
115 WANG 1951, str. 65.
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vyhradn¢ nasili pachaného mezi manzeli a rodi¢i na détech, nikoliv mezi pfibuznymi zijicimi
ve spoleéné domacnosti. Zakon sice zavadi ur¢itou miru svobody manzelskych vztahii a zakaz
donuceni co se ty¢e uzavieni manzelstvi, avSak naruSeni tradi¢nich vztahti v domacnosti
pfenechava spiSe propagandé, vyslovné se vtomto ohledy nevyjadiuje a problematické
domaci vztahy za duvod rozvodu nepovazuje. Pro nas je dnes tézko pochopitelna situace, kdy
snacha na ptikaz tchyn¢ dostava k jidlu pouze odpadky a v mrazech se obléka do jedinych
letnich $atli, zatimco zbytek rodiny zije blahobytnym zivotem, a manzel nejen ze proti
takovému jednani nezakro¢i, ale ani zené neposkytne trochu lepsi zachazeni ze strachu pied
matkou. Zvlasté kdyz si Zena sice stézuje na chovani tchyné, ale sviij vztah s manzelem
povazuje za bezproblémovy. Nicméné realita tradi¢ni rodiny zijici dle neokonfucianské

ideologie skuten& mohla byt i takova a novy zdkon na tom v podstaté nic nezménil.**®

5.8.7. Rozvod nékterych osob

Specificky bylo nahliZzeno na jednostranné rozvody ze strany osob, jez spadaly do nékteré
z tradi¢nich a novym zakonem zakazanych kategorii manzelstvi, jez byla povazovana za pfili§
»feudalni* a nebyla tudiz hodna ochrany od okamziku, kdy se slabsi strana rozhodla pro
jednostranné ukonéenti, tj. v okamziku prokazatelného zaniku ganging. Obéti byly opravnény
rozvést se bez souhlasu druhé strany a obvykle bez mediace, pouze na zakladé rozhodnuti

soudu.*t’

Zena, ktera po vyhlaseni zakona v manzelstvi Zila spoleéné s vedlejsi manzelkou, méla pravo
zadat 0 rozvod a pravo na podil z manzelova majetku kK vlastnimu zabezpeceni. Rozvod mél
byt povolen, bez diskre¢niho opravnéni soudu nebo spravniho organu, s vyjimkou manzelek
vojaka Vv aktivni sluzbé, jak bude popsano nize. Muz, ktery zil Vv manzelstvi S vice
manzelkami po vyhlaseni nového zakona, byl opravnén se rozvést pouze s manzelkou novéjsi
a to bez mediace, pouze na zaklad¢ jeho zadosti, nicméné¢ i tato manzelka méla pravo na podil
na majetku muze ke své vyziveé. Naopak s prvni manzelkou nemél pravo se rozvést bez jejiho

souhlasu!**®

116 WANG 1951, str. 65.
117 WANG 1951, str. 33.
118 WANG 1951, str. 24.
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Ackoliv zakon takovy zpisob ukonceni svazku nezna, je tfeba si uvédomit, ze postaveni
naptiklad zastupti konkubin, zijicich v domech mistnich bohacd, bylo povazovano za
problematické. Jiz Obcansky zakonik KMT takové svazky ignoruje a povazuje je vyhradné za
obcanskopravni vztahy vzniklé na zakladé smlouvy, ackoliv soudy konkubinam poskytovaly
jistou ochranu proti jednostrannému zapuzeni ze strany manzela, jako ¢lenkam domacnosti.**®
I novy Zakon 0 manzelstvi 1950 se stavél k takovym svazkiim vyslovené nesouhlasné, a dale
je nijak neupravoval, ani jim nestanovil pravni ochranu. Ptesto fakticky bylo na vétsinu
takovych manzelstvi, minimalné Vv otdzce rozvodu, nahlizeno stejn¢ jako na manzelstvi a
| pfes zvyhodnéni pii rozvodové procedure, byl vétsSinou kladen diraz na dodrzeni procedury
stanovené zakonem pro rozvod. Nejen z formalnich divodd, ale zenam, zijicim Vv takovych

manzelstvich, ¢asto manzel ¢i jeho rodina branili v odchodu a novém snatku, ptipadné jim

odmitali vyplatit odskodné. Az rozhodnuti soudu zpravidla bylo respektovano.

Do vyse uvedené skupiny fadime samoziejmé svazky konkubin a vedlejSich manzelek, dale
svazky tongyangxi, faktické svazky otrokyn anevolnic s piislusnikem rodiny, svazky
uzaviené bez souhlasu manzelt ¢i na zakladé prodeje nevésty. V téchto piipadech nesmi dojit
Kk zapuzeni ze strany manzela proti vali Zeny. Tongyangxi mély pravo opustit domacnost bez
ohledu na nazor snoubence ¢i tchyné a vratit se k roding, ptipadné uzaviit siatek S jinou
osobou, pokud jejich manzelstvi jesté nebylo konzumovano. V piipadé Ze ano, bylo tieba
rozhodnuti soudu. ,,Adoptivni“ rodina tongyangxi neméla pravo vynutit si snatek ¢i pozadovat
uhradu nakladt na jeji vychovu. Nebylo pfipustné tongyangxi za ukonceni smlouvy jakkoliv
postihovat, pokud si sama nepiala ve svazku zustat, nebot’ smlouva byla uzaviena bez jejiho
souhlasu ¢i dokonce vynucena nasilim.*?® Vyjimku tvofily tongyangxi, jez byly prodany jako

budouci manzelky do rodin vojaki v aktivni sluzbg, viz nize.

Ve vsech téchto pripadech plati princip bugao buli — ve smyslu kde neni zalobce, neni ani
soudce. Zakonodarce pojal nazor, ze by nebylo rozumné automaticky pfistoupit k pravé
retroaktivité a zrusit vSechny svazky, jez novy zakon zakazuje. Proto jsou tato manzelstvi
povazovana za platn¢ uzaviena az do okamziku, kdy néktera ze stran ucini kroky Kk jejich

ukondeni.

119 BERNHARDT 2002, str. 188, 189, vice viz kapitola 7 The Property Rights of Concubines in the
Imperial and Republican Periods.

120 WANG 1951, str.18.
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Manzel nemize zadat 0 rozvod po dobu t¢hotenstvi manzelky a minimalné jeden rok po

porodu. Zena takto omezena neni.

Manzelka (a teoreticky i manzel) pfisluSnika Rudé armady v aktivni sluzbé se nemtize rozvést
bez souhlasu manzela. Tento zékaz byl velmi piisny, vztahoval se napf. i na tongyangxi, které
jinak mohly doséhnout rozvodu pouze na zékladd vlastniho uvéazeni?* Tento zakaz
nachazime, vyslovné¢ pro manzelky vojakd, jiz v Zakoné 0 manzelstvi Sovétské republiky
Jiangxi.?? Odiivodnénim pak byla ochrana rodinnych prav vojaku, kteti vzdaleni od domova
brani vlast za cenu osobnich obéti, za coz maji jejich manzelky pravo na uctu a respekt, avsak
jsou takto omezeny na svobodé rozvodu. Pokud byl rozvod motivovan chudobou manzelky,
doporucovalo se poskytnout ji urcitou podporu napi. mistni stranickou organizaci apod.,
pokud je divodem rozvodu manzelsky nesoulad, dostalo se doty¢né Zadatelce nejen zamitnuti
7adosti, ale také kritiky a $koleni o dilezitosti lasky k vlasti.**® Nadto se toto ustanoveni mélo
aplikovat i v situaci, kdy od sebe manzelé nebyli odlouéeni z divodu bojovych ukoli a zili

v v . r ’ - 124
spole¢né v jedné domécnosti.

Vzhledem Kk potiebé plného nasazeni vojakt byl zde tedy uc¢inén ustupek na ukor Zen Zijicich
vV manzelstvi uzavieném z donuceni na zaklad¢ starSich pravnich ptedpist, jejichZ odstranéni

[ 24

si brala za tikol nova vlada i novy zakon. Moralka a zajem vojaka se jevily jako dulezitéjsi.

V zakoné byla stanovena urcita vyjimka pro partnerky dlouhodobé nezvéstnych vojaku:
pokud se manzel s manzelkou nespojil po dobu dvou let od vyhlaseni zakona nebo byl
nezvéstny alespont dva roky pied vyhlasenim zakona a zaroven alesponi rok po vyhlaseni,
mohl soud na navrh rozhodnout o rozvodu. v mnoha piipadech vsak byl vyzadovan i dikaz
nepfitomnosti manzela, diikkaz snahy ziskat informace o jeho pobytu naptiklad u jednotky,

znamych, pibuznych apod.*®

Pokud tedy vojak souhlas k rozvodu nedal, rozvod nebyl mozny. V nektiklavéjsich ptipadech

se jedinym feSeni jevila mediace apouceni ze strany politického vedeni armady, tedy

121 WANG 1951, str. 112, Hunyinfa jianghua, str. 29.

122 Zakon 0 manzelstvi Sovétské republiky Jiangxi, §11.
123 Hunyinfa jianghua, str. 23, 24.

124 WANG 1951, str. 115.

125 Zakona 0 manzelstvi 1950, §19, WANG 1951, str. 116.
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ptislusné jednotky ajejiho velitele, ktefi se ve véci mohli angazovat a kritikou pfimét
doty¢ného vojaka dat souhlas s rozvodem ¢i zruSenim zasnubni smlouvy. Zakaz tradi¢nich
forem manzelstvi, itéch nejodsuzovanéjsich, se tak manzelek asnoubenek vojaki vibec

netykal, s vyjimkou zakazu uzavtit takovy siatek po vydani zékona.'?®

Rozvod nebyl mozny ani rozhodnutim soudu, ikdyz izde pravdépodobné dochazelo k

vyjimkam.**" Nejvyssi soud se vsak k jakymkoliv vyjimkam stavél velice odmitave

a pozadoval aplikovat ustanoveni §19 s maximalni piisnosti vii¢i manzelkam (a teoreticky

i manZeliim) vojaki a ochranu ,,rodinnych® zajmi vojaka stanovil jako absolutni prioritu.?®

Tato ustanoveni se samoziejmé& nevztahovala na piislusniky armady KMT na Taiwanu.'?®

V praxi vsak byli jednotlivci navic predmétem fady omezeni, ktera vyplyvala pouze z riznych
internich smérnic a se zakonnou upravou vubec nesouvisela, avsak fakticky omezovala
moznost rozvodu. Jednalo se ¢asto 0 nutnost souhlasu komunistické strany, spolupracujicich
kadru, nadfizenych ¢i dalSich osob, jez byly skonkrétni osobou ve vztahu nadtizenosti
a podiizenosti, tj. obvykle osoby ¢i organizace, jez byly dotazovany v pribéhu mediace.
Typicky takové smérnice ovlivnily nejen divody, z jakych mohlo byt o rozvod zadano, ale

130

i naptiklad lhuty, ve kterych mohla byt zadost 0 rozvod piedloZzena soudu.”" Takova nafizeni

mohla silné ovlivnit irozvod po vzajemném souhlasu obou stran, bez ohledu na zakonna

, 131
ustanoveni. 3

Pozadavkem zde byla pfedevsim povinnost ,,jit pfikladem masam®, v souladu
s nesouhlasnym postojem komunistické strany a spole¢nosti k rozvodu jako takovému. Bez
ohledu na proklamace o svobodé manzelstvi, prioritou bylo nerozvadét se. Nastavaly tak

situace, kdy byli jednotlivci disciplinarné trestani, pokud se pokusili vyuzit prav danych

126 Vzhledem k neexistenci pravni tpravy neplatnosti manzelstvi je otdzka, zda nedodrzeni takového
zakazu zalozi platné manzelstvi.

127 WANG 1951, str. 114, vyjimky existovaly, ale je otazkou, zda se nejednalo jen o neznalost ¢i piekroceni
pravomoci mistnim soudem viz HUANG 2005, str. 178.

128 Usneseni Nejvyssiho soudu Zuigao renmin fayuan guanyu chuli xianyi gemingjunre hunyin wentide
zhishi ze dne 21. 4. 1951.

129 WANG 1951, str. 120.

130 V romanu Cekdni na Lina, autor popisuje situaci, kdy dle nafizeni vojenské nemocnice vojak v aktivni
sluzb&é nesmél podat navrh na rozvod po dobu 18 let od ukonceni manzelskych styka s manzelkou. V
ptipadé neuposlechnuti nejen ze nemohl ocekavat souhlasné stanovisko nadfizenych, ktefi byli v
pribéhu mediace dotazovani, ale naopak mohl oekavat i kazeisky postih. Vice viz HA, Jin. Cekdni na
Lina. 1. Praha: Odeon, 2001. 283 s. ISBN 8020710949.

131 HUANG 2005, str. 154.
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zakonem.

5.8.8. Péce 0 déti po rozvodu

Zakon poznamenava, ze pokrevni vztah mezi détmi aobéma rodi¢i zanikem manzelstvi
nekonéi a oba rodice ziistavaji rodi¢i bez ohledu na to, kdo déti vychovava.'*? Odpovédnost

za jejich vzdélani a vyzivu zlstava na rodicich.

Kojenci nalezeji po rozvodu matce, z praktickych dtvodia. Pokud se po odstaveni rodice

nedohodnou, kdo bude déti vychovavat, rozhodne na navrh soud.

Otec je povinen nést nutné naklady na zivobyti a vzdélani déti, at’ uz plné nebo caste¢né.
Trvani vyzivovaci povinnosti vii¢i détem je na dohod¢ jejich rodi¢u, piipadné na rozhodnuti
soudu. Vyzivovaci povinnost je mozné plnit naturalng nebo pen&znd.** Otec miZe byt
vyZzivovaci povinnosti zcela ¢i ¢asteéné zbaven, pokud se zena znovu vda a novy manzel je

ochoten nést naklady na vyzivu déti Gaste¢né nebo zcela.**

V praxi pak mohla byt jeho
vyZzivovaci povinnost omezena ¢i Gplné zruSena Vv situaci, kdy vyporadaci podil manzelky na
majetku po rozvodu postaci k vyzivé déti, ¢i v situaci, kdy je manzelka ve vyrazné lepsi

ekonomické situaci, nez manzel.**°

Problematicka situace vdov, které si za ptredchoziho rezimu musely vybrat, zda ztstat
vdovami v rodin¢ zemielého manzela, ¢i se znovu provdat svyhlidkou, Ze jim piibuzni
odeberou déti, se timto alespon ¢aste¢né vyftesila; tchyné ¢i dalsi Zijici pfibuzni nemaji pravo

7en& odebrat dati, i kdyz ta se znovu provda.™®

Zajimava situace je ohledn€ jména manzell a déti. Zakon manzeliim garantuje stejné pravo na
vlastni jméno, resp. pijmeni, zeny tedy nejsou nuceny pii uzavieni manzelstvi pfijimat jméno

manzela, jak tomu bylo diive dle Ob&anského zakoniku KMT.*

132 Zakon 0 manzelstvi 1950, §20.

133 Zakon 0 manzelstvi 1950, §21.

134 Zakon 0 manZelstvi 1950, §22.

135 WANG 1951, str. 101.

136 WANG 1951, str. 79.

137 Obcansky zakonik KMT, ¢lanek 1000.
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Zakon nestanovi zpusob urceni jména déti, proto je na uvaze déti, resp. v détstvi rodicu, jaké

bude piijmeni dé&ti, tj. zda prijmeni matky ¢&i otce.**®

5.8.9. Majetkové vyporadani po rozvodu

Majetek Zeny nabyty pfed snatkem (typicky véno) musi byt po zaniku manzelstvi Zené
vracen. Tato povinnost je stanovena v zakoné vyslovné pouze pro majetek Zeny, presto

existuji nazory, Ze se tato povinnost vztahuje i na majetek muze nabyty pied manzelstvim.'*

O ostatnim majetku, tedy o majetku spole¢ném, se strany dohodnou. Pokud ne, rozhodne, na
zakladé specifickych okolnosti v domacnosti, soud, se zvlastnim zietele na ochranu prav Zeny
a déti.™® Nicméné odbornici zdiiraziuji, Ze vypofadani nutnd nemusi byt ,,pal na pal«, ale
zélezi na konkrétni situaci.**" Z tohoto vcelku jasn& vyplyva, Ze rovnopravnost manzel
ohledné naroku na spoleény majetek po rozvodu zistala spise teoreticka a pokud se obé strany
nedohodly, bylo na uvazeni soudu, jakym zptisobem posoudi zivotni podminky obou a rozd¢li
majetek. V nékterych piipadech bylo zené upirano pravo na podil ze spolecného majetku,
pokud by vyplaceni tohoto podilu mélo ohrozit zemédélskou produkci. Dokonce pokud
majetek vneseny zenou do manzelstvi zené poskytoval dostate¢nou obzivu, mohl ji byt podil

na spole¢ném majetku upien zcela.!*?

Pokud za dobu trvani manzelstvi vznikly pohledavky za manzeli, je tieba je vyporadat
z majetku nabytého manzeli za trvani manzelstvi. Pokud spole¢ny majetek manzelti neexistuje
nebo pokud je piedluZen, je za Ghradu dluhii odpovédny muz.*® Presto, Ze je povinnost muze
zde takto explicitné stanovena, objevily se nazory, ze v situaci, kdy je Zena v ekonomicky
vyrazné siln&j§im postaveni, mize tato povinnost prejit na ni.*** Dluhy, které nejsou spolecné,

Coxae s 14
hradi kazdy sam. >

138 WANG 1951, str. 80.

139 Zakon o manzelstvi 1950, §23, WANG 1951, str. 94.
140 Zakon 0 manZelstvi 1950, §23.

141 WANG 1951, str. 102.

142 WANG 1951, str. 101, Zakon 0 manzelstvi 1950, §23.
143 Zakon 0 manzelstvi 1950, §24.

144 WANG 1951, str. 95.

145 Zakon 0 manzelstvi 1950, 24.
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5.8.10. Vyzivovaci povinnost manZela po rozvodu

V piipad¢, ze se jeden z byvalych manzelti po rozvodu dostal do existen¢nich potizi, je druhy
manzel povinen mu pomoci, za ptedpokladu, Ze se postizeny jesté neozenil/nevdal. Na délce
trvani vyzivovaci povinnosti se strany mély dohodnout, pokud k dohodé nedoslo, mohl
rozhodnout soud.**® Jinak neni zavedeno zadné vyzivné specificky pro neprovdanou
rozvedenou zenu, ta je vyzivou odkazana na vypotadaci podil, pokud jej obdrzela, a na svij

vyluény majetek.**’

5.8.11. Neplatnost manzZelstvi

Zakon ani podzakonné piedpisy Gpravu neplatnosti uzavieni manzelstvi neobsahuji, na rozdil

od Obdanského zdkoniku KMT.

5.9. Osvojeni

Zakon 0 manzelstvi adopci neupravuje.**® Odborna literatura je toho nazoru, Ze pro adopci je
tieba souhlas obou rodica ditéte, tj. nejen otce, jak tomu bylo dle tradi¢niho prava, ptipadné
ditéte samotného, pokud je dospélé. Pro adoptivni rodi¢e a déti pak plati ustanoveni zakona 0

manzelstvi obdobng, jako pro biologické rodice a déti.**°

5.10. Narodnostni menSiny

Zéakon umozioval samostatnou tpravu manzelstvi v oblastech osidlenych narodnostnimi
mensinami, pro né¢z mély byt zavazné pouze principy Zakona 0 manzelstvi 1950, nikoliv
doslova jeho text. Toto ustanoveni nebylo vedeno ani tak respektem k mistnim zvyklostem,
jako spise snahou usetfit naklady na propagaci v nejproblematiétéjsich oblastech a divodnou

obavou, ze by implementace zakona mohla skoncit ob¢anskou valkou.

Ke slovu prichazi odveéké vychodisko s kozou a vlkem. Zavedeni nového manzelského prava

146 Zakon 0 manzelstvi 1950, 25.

147 WANG 1951, str. 97, Zakon 0 manzelstvi 1950, §23.
148 Zakon 0 manzelstvi 1950, §13.

149 WANG 1951, str. 85.
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do praxe bylo ponechano na mistnich lidovych vladach, a pokud doslo k problémum, byla
soudy odmitnuta aplikace zakonnych ustanoveni S oddvodnénim, Ze v téchto oblastech je

udélena vyjimka, obvykle na tukor Zen, jez se domahaly rozvodu.*®

5.11. Zaver

Pfijeti Zakona 0 manzelstvi 1950 bylo primarné propagovano jako ochrana prav Zen, jez mély
mit maximalni prospéch znového systému manzelského prava, ktery prosazuje nejen
rovnopravnost V manzelstvi, ale i ochranu majetkovych prav zen. Ackoliv se toto jevi jako
ucelova rétorika, pfinesl zdkon zenam skutecné spiSe prospéch, at’ uz v podobé poskytnuti
majetkovych prav oddélenych od rodiny otce ¢i manzela, ¢i v podobé moznosti rozvodu

manzelstvi a garance prava na vlastni pravni i spole¢enskou existenci.

Pokud pomineme problémy spojené s vymahanim nékterych téchto prav, presto na soudnich
statistikich miizeme pozorovat znacny vyvoj Vpodobé povédomi Zen 0 pravech
a povinnostech v manzelstvi apravu na jejich ochranu.’ V praxi se rychla dostupnost
rozvodl pro Zeny ukazala jako skuteéné dilezita a principialni pro kadry, které nad

implementaci dohlizely.'*?

Navzdory mnoha vrazdam anucenym sebevrazdam, které
provazely zavadéni nového zakona, je tieba zminit ipravé vysoké mnozstvi rozvodi
iniciovanych Zenami, jeZ umoznilo znaénému poctu ZzZen unik 2z problematickych

manzelstvi, '

Piesto, implementaci zakona jako celku miZeme povazovat za pievazné neuspéS$nou a to
pfedevsim na venkové, Zivot ve méstech se vice blizil zdpadnimu stylu zivota. Netspéch byl
zpusoben odporem, ktery vici zakonu zachovavali primarné samotni ¢lenové komunistické
strany, a tim i nedostate¢nou podporou a pred¢asnému ukonceni kampané propagujici novy

zakon.

150 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 163.

151 GREEN DORROS, str. 389., DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 144, HUANG 2005, tabulky
str. 189, 190.

152 ZHANG Cong ding xian guanche hunyinfa de gingkuang zhong dui gedi fulian tichu jidian yijian, str.
26.

153 DIAMANT Revolutionizing the Family, str. 43, ZHANG Une loi sur le mariage qui répond strictement a
nos besoins, str. 24.
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Je obtizné dovozovat, zda byl Zakon 0 manzelstvi 1950 smeten se stolu pouze z divodu
naro¢nosti své propagace. Vzhledem Kk ostatnim kampanim, jez mély odstranit feudalni
zlozvyky, je ponékud piekvapivé, ze na kampan za realizaci nového manzelského prava jiz
nezbyly zdroje. Nicméné v obdobi, kdy byla kampan v podstaté ze dne na den ukoncena,
muzeme pozorovat zménu postoje k Zenam a jejich piedpokladanému postaveni ve
spole¢nosti. Mozna bylo jednim z divodd ustoupeni od rozsahlejsi implementace této
zakonné normy | zjisténi, ze mobilizace Zzenské pracovni sily je mozné dosahnout i beze

zmény manzelského prava.

6. Zakon 0 manzelstvi z roku 1980

6.1. Okolnosti pFijeti zdakona

Piijeti zakona piedchazelo nékolik vyznamnych udalosti. V prubéhu roku 1976 zemiel Zhou
Enlai, Zhu De anakonec i Velky kormidelnik, ¢imz oficialn¢ skoncila Kulturni revoluce.
Gang ¢tyt se ujal moci, aby byl obratem svrzen. Do ¢ela vlady i komunistické strany se
postavil Hua Guofeng, aby byl nasledné odstaven od moci, jiz se definitivn¢ ujal Deng
Xiaoping. To vse provéazel chaos, deziluze a ztrata divéry v Komunistickou stranu. Umirti
Mao Zedonga mélo za nasledek fadu dlouho oéekavanych politickych a spoleéenskych zmén.
Deng se snazil co mozna rychle se vypoiadat s Maovym odkazem a za¢al budovat v CLR

,,socialismus s ¢inskymi rysy* v duchu &tyf modernizaci a &tyt zakladnich principd.”

Zakon 0 manzelstvi byl pfijat v zafi roku 1980. Pocatek 80. let byl jesté stale do urc¢ité miry
obdobim chaosu a experiment. Veskery novy vyvoj probihal pod taktovkou nékolika
osobnosti, z nichz vétSina pamatovala jesté revoluéni boje za prvni Cinské republiky,
a smeéfovala K upevnéni moci né€kolika vyvolenych, stabilizaci zemé, transformaci ekonomiky
prostiednictvim zahrani¢nich investic a mezinarodniho obchodu na rané¢ kapitalistickou
ekonomiku zaméfenou na zakladni vyrobu, jejiz hlavni pfednosti jsou stabilni politické

prostiedi, trzni ekonomika a extrémné levné lidské zdroje.

Obdobi konce 70. a pocatku 80. let bylo z hlediska normotvorby dynamické; je ptijimana fada
novych a pro CLR nevidanych zikontl, v akademickém prostiedi jsou projednavany otazky
a pojmy do té doby nemyslitelné.
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Zahajena tak byla reforma zeméd¢lska, jejimz predmétem byla nova pravni uprava obdélavani
aspravy piady v CLR, naslednd reforma ekonomicka, jez se zaméfila na obnoveni
mezinarodniho obchodu a vznik zakladnich trznich mechanismi, areforma demograficka,
ktera rozsifila a zpfisnila do té doby jiz aplikované kvoty upravujici porodnost, tzv. politika

jednoho ditéte.

Nova ideologie fakticky odstoupila od vétsiny idealti pfedchoziho obdobi a postavila se k nim
odmitavé. Tridni boj alinii mas nahradilo moderniza¢ni usili a postupny piiklon ke
kapitalistické ekonomice, trznimu stalinismu a konzumnimu zpsobu zivota. Podnikat,
zbohatnout (pokud mozno rychle) a hromadit soukromy kapital je povazovano za pozitivni

a spolecensky piinosné.™* Socialismus se stavé prazdnym pojmem.

Jednim z aspektt této nové ideologie bylo i piehodnoceni postaveni Zzen Vv ¢inské spole¢nosti.
Novy pohled na zeny je v piikrém rozporu s politikou piedchozich let, tj. v obdobi Kritiky Lin

Biaa a Konfucia, a navratem K tradi¢nim rodinnym hodnotam a neokonfucianismu.>®

Zeny se jiz nemaji nutné zapojovat do spoletenskych a ekonomickych procesii piimo. Jejich
pozice ma byt subsidiarni, maji podporovat muze v novém Uusili, ale idealné z pozice domova,
jako pecovatelky o (jedno) dit¢ a manzelovy rodice, ptipadné jako zaméstnankyné na nizsich

158 Nova politika utala veskeré

pozicich, ovsem za predpokladu dokonalé péce 0 domacnost.
debaty na téma ekonomické nezavislosti zen a zapojeni muzi do péce o rodinu a domacnost.
Ustoupeno bylo od komunizace ,,zenské prace jako je péce 0 déti, staré a nemohouci 0soby;,
domaci prace apod. Investice do této oblasti byly nové povazovany za zbyteéné plytvani,
nebot’ zeny tyto sluzby mohly poskytovat v ramci své rodiny ¢i prostfednictvim ptibuznych
(zen) bezplatn¢ a bez nutnosti jakychkoliv investic ze strany statu. Nadto se tim snizil podil
zen na trhu prace atim padem Se i omezila vzrlstajici nezaméstnanost. Péce 0 domacnost

arodinu se definitivn¢ stala pouze soukromou povinnosti zen a princip ,,dvoji smény* se stal

154 PEERENBOOM 2000, str. 55.

155 Kampan kritizujici Lin Biaa a Konfucia se silné zaméfila na hledani pfi¢iny utlaku zen v Cinské
spole¢nosti a odmitla tradi¢ni rodinu, jejiz propagace byla spojovana praveé s Lin Biaem. Zahrnovala i
pohled na ¢inské d&jiny z genderové perspektivy, rozbor pfic¢in postaveni zen v ¢inské spolecnosti a
snahu zaméfit se na ,,Zenskou otazku®“. Hledala zptsob feSeni problému rovnopravnosti a pozadavku

vvvvvv

byl tfidni boj ¢i zvySovani produkce. Vice viz napt. ANDORS 1983, kapitola Theoretical and Political
Developments from the Post-Cultural Revolutiuon to 1976.

156 WHYTE 2006, str. 149.
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oficialnim standardem.®’

6.1.1. Zemédélska reforma

V duchu san zi yi bao = [ —f3X" byla realizovéna pozemkova reforma a tzv. systém vyrobni
zodpovédnosti jednotlivych domécnosti baochan daohu fi;7%]/7. Nové se motivaci stal
osobni zisk, spiSe nez moralnim apel. Reforma méla za hlavni cil dekolektivizaci zeméd¢€lstvi,
pterozdéleni a privatizaci obdé€lavani pady na principu smluvni zodpovédnosti jednotlivych

domacnosti, které uzaviraly na ptidu najemni smlouvy a odvadély sjednané dodavky.

Polni prace probihala obvykle primitivnim zptisobem, nebot’ investice do vybaveni Se nové
staly soukromym problémem jednotlivych domacnosti a najemné za zemédélské stroje bylo
zbyte¢nym vydajem, pokud lze praci zvladnout ruéné, za pomoci ¢leni domacnosti
a neomezené pracovni doby. Casto je takova polni price prenechana pouze Zendm a détem,
jez plnily kvoty, zatimco muzi Se vénuji praci se zeme&délstvim nesouvisejici, tedy prestiznéjsi

a s podstatng vy§simi vydélky.*®

Smlouvy tykajici se najmu zemédélskych pozemkd, veskera souvisejici jednani, odpoveédnost
za dodavky, stejné¢ jako prerozdélovani vydeélku maji na starosti hlavy domacnosti, coz jsou

samoziejm¢é malokdy Zeny.

Tato zemédélska reforma proto ucinila posledni krok k tomu, aby byly Zeny zbaveny pudy,
Kterou obdrzely v ramci pozemkové reformy ve Ctyficatych letech, jez jim méla umoznit

ekonomickou nezavislost na muzich a tim spole¢enskou rovnopravnost.

Reforma méla za nasledek nejen absolutni zavislost starych 0sob, a zen piedevs§im, na roding,
vzhledem k neexistenci jakéhokoliv socialniho zabezpeCeni na venkové a opatfenimi na
omezeni porodnosti, ale pfinesla i neblahy dopad na déti Zijici ve venkovskych oblastech.
Rodiny casto ve snaze zvysit Si ptijem neposilaji déti do skoly, obvykle divky, ¢asto narozené
v rozporu s politikou jednoho ditéte, ale zamé&stnavaji je praci na poli.* To oviem situaci na

venkové navraci zpét do Ctyficatych let, navic vzhledem k vysokym vydajim na $kolni

157 ANDORS 1983, str. 151, 152, viz kapitola Post-Mao Policies, DALSIMER, NISONOFF 1987, str. 585.
158 DALSIMER, NISONOFF 1987, str. 592.
159 DALSIMER, NISONOFF 1987, str. 593.
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vzdélani a nutnosti péce o staré ¢leny rodiny neni pravdépodobné, Ze by se rodinam podatilo
svou situaci v budoucnu zlepsit. Nadto stale silngj$i diiraz na sobéstacnost jednotlivych stupi
samospravy ma za nasledek extrémni decentralizaci a stale omezenéj$i schopnost centralni
vlady podfizené spravni organy kontrolovat. To se déje na ukor obyvatelstva, jez je Casto
vystaveno tyranii mistniho podnikatele ¢i kadra, ktefi tak jednaji ¢asto na pokyn nebo

s tichym souhlasem nadtizenych stranickych organi.

6.1.2. Politika jednoho ditéte

Politika jednoho ditéte, oficialnd zahdjena v roce 1979, nebyla v CLR Zadnou novinkou.
Omezovani porodnosti na zakladé kvot pro jednotlivé spravni oblasti, pozdéji bezplatna

antikoncepce a interrupce byly jiz dvacet let pro CLR b&zné.**°

Politika jednoho ditéte méla byt pouze docasnym opatfenim pro obdobi transformace
ekonomiky, maximalné¢ na 20 az 30 let od svého pfijeti pro piekonani nedostatku zdroju

spojenych se zménou ekonomického systému a silnou populaci 0sob v reprodukénim véku.

Presto prisnost a bezohlednost nového piistupu kontroly porodnosti, vysoké pokuty, tlak na
ufedniky, kteti politiku vymahaji, stejn¢ tak jako vysoky stupenn korupce jsou dodnes neseny
obyvatelstvem s nelibosti. Nadto vzhledem k tomu, Ze az do roku 2002 neexistovala
legislativa s celostatni ptsobnosti, ktera by vymahani a principy politiky jednoho ditéte
zastieSovala, byl cely systém fizen pouze prostiednictvim pétiletych populacnich planu,
zavazny co do vysledku. Jejich vymahani pak bylo plné v pravomoci mistnich spravnich

organt, jez samostatn& rozhodovaly, jaké prostiedky pouziji.*®*

To vedlo k problematickému jednani mistnich stranickych organizaci, jez Se Casto, ve snaze
naplnit kvotu, ktera byla piekrocena, dopoustéji excesti, z nichz nékteré piekracuji hranice

lidského chapéani.*®?

160 Avsak vysledky byly spiSe omezené, vzhledem ke kontroverzi, kterou kontrola porodnosti vyvolavala
uvnitf komunistické strany, v dusledku ¢ehoz siln€ trpéla 1 propagace planovani rodicovstvi. WHITE
2006, str. 36, 59.

161 Zékon 0 planovani rodiCovstvi (Zhonghua renmin gongheguo renkou yu jihua shenyufa) ze dne
1.9.2002, §22.

162 Nucené sterilizace a interrupce ve vysokém stupni téhotenstvi, vydirani, unosy apod., DALSIMER,
NISONOFF 1987, str. 594, WHYTE 2006, str. 143, 146.
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Politika jednoho ditéte byla (a dosud je) neuspésna piedevsim ve venkovskych oblastech, kde
ustup od jakéhokoliv socialniho zabezpeceni pro staré anemohouci je pochopitelnym
divodem mistnich obyvatel k odmitnuti nuceného omezeni poc¢tu potomku. Vidina situace,
kdy jsou ¢tyti prarodice odkazani na vyzivu jednoho manzelského paru, jenz se zaroven stara

0 vlastniho potomka, je skute¢n& hroziva.'®®

Pozadavek na planovani rodiny se obracel ptevazné k zenam, sterilizaci zen byla obecné
davana vyrazné vétsi prednost pred sterilizaci muzd, navzdory podstatné vyssimu nebezpeci
zdravotnich nasledki.'® Stejné tak se stala sterilizace Zen faktickou podminkou ziskani vyhod
spojenych se statutem rodi¢e jednoho ditéte. Prace Federace Zen, jiz tak dost omezena, se
zaméfila pfevazné na propagaci politiky jednoho ditéte, nicméné nemohla ovlivnit zptsob,
jakym byla politika implementovana, coz vyustilo ve velmi nevyhodnou pozici, ve které se
zeny V ramci politiky jednoho ditéte ocitly.

Nasledkem vySe uvedenych opatieni byl nartist rozvodu ze strany muze z divodu sterilizace
zeny ¢i porodu divky, souvisejici domaci nasili ze strany manzela a jeho rodicd, infanticida,
nasilnosti pachané ve snaze splnit mistni porodni kvotu, postiny Zzen (a nasledné narozenych
déti) za nezakonny porod, zdravotni nasledky po nucenych interrupcich a sterilizacich,

a dosud trvajici naprosta neinformovanost en, predevsim venkovanek, o antikoncepci.*®

6.1.3. Vyvoj ¢inského pravniho systému po roce 1978

V ramci modernizace mélo ¢inské pravo obdobny osud jako ¢inska ekonomika. Pravni systém
byl pivodné povazovan za nastroj pro ovladani proletariatu burzoazii. Postupné se stal
prostiedkem tfidniho boje, a nakonec, v obdobi od kampané proti pravicakim, ptezitkem,
ktery v CLR nema misto ani opodstatnéni. v novém politickém a ideologickém prostiedi opét

zacina existovat. Dosud odmitany koncept pravniho statu ¢i fazhi (rule of law — viz vysvétlivka

163 S vyjimkou pfechodného snizeni porodnosti v dobé trvani kampané za sterilizaci v letech 1983-1985,
jichz bylo dosazeno za cenu drakonickych opattfeni, viz WHYTE str. 137, 140, PALMER, str. 337.

164 WHYTE 2006, tabulka na str. 136, str. 141.

165 DALSIMER, NISONOFF 1987 str. 597. Nova legislativa se snazila fesit tyto problémy tak, Ze vyhlasila
povinnost skolit jednotlivé Zeny a zakazala poruSovéani prav jednotliveti pii implementaci politiky
jednoho ditéte, 0 Uspésnosti Si tézko mizeme délat iluze. Viz napf. Zakon 0 planovaném rodiovstvi

(zhonghua renmin gongheguo renkou yu jihua shenyu fa) 1.9.2002. §22, § 39, apod., WHYTE 2006
STR. 149, 151.
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iii) se stava aktualnim, alesponn v tom ohledu, v jakém se hodi jako nastroj nové ideologie
azlepseni celkového obrazu komunistické strany i CLR obecn&.'®® Z mrtvych vstava
soudnictvi, prokuratura, ministerstvo spravedInosti, nebot’ bez vymahatelnosti smluv neni
mozné uspésné obchodovat. Velice pomalu se oteviraji nové studijni obory spojené s pravem,
i kdyz vysokoskolské vzdélani se zatim obecnému uznani netési, piesto se objevuji prvni

studenti i pravnickych fakult.

Novy politicky a ekonomicky systém vyzadoval odlisny pfistup k pravu, zvySeni pravni
jistoty, princip zavaznosti sSmluv, omezeni statnich zasahti do soukromopravnich vztahd,

zvlasté v oblasti mezinarodniho prava soukromého.

Pravo tedy ziskalo nové postaveni Ve spole¢nosti, zakony, alespoit do ur€ité miry, mély nové
byt pravnimi piedpisy, jeZ upravuji pravni jednani jednotlivct a jsou vymahatelné, nikoliv
vladnimi prohlasenimi. Pojmy jako fazhi a lidska prava se zac¢inaji objevovat v dennim tisku.
To vse piineslo nutnost Gstupu od principu renzhi, obvyklého pro piedchozi desetileti, a vydat

se, alespon na oko, cestou pravniho statu.

V prvni fadé bylo tfeba zhodnotit otazku kontinuity s ptfedchozim obdobim, jez bylo
povazovano za chybné. Pravni kontinuita byla omezena pouze na piedpisy, jez byly
v ideologickém souladu s novou politikou statu. Stejné tak byla vzata v uvahu i recepce cizich
pravnich predpisi. Pocatek nového pravniho systému a odmitnuti toho piavodniho, byly
vyjadieny pfedev§im novou ustavou vydanou hned v roce 1978, vcelku rychle nasledovanou

ustavou z roku 1982.

Pravni diskontinuita méla za nasledek vznik novych kodifikaci ve vétsin€ oblasti prava hned
v prvni polovin¢ 80. let anasledné na pocatku let devadesatych. Sem patiil Zakon 0
manzelstvi 1980 a pozd€ji Zakon na ochranu prav aopravnénych zajmi zen, Zakon na

ochranu mladistvych apod.

6.1.4. Rodinné pravo a jeho nova tprava

Nova politicka linie pfinesla posileni ulohy rodiny jako staronové zakladni ekonomické

jednotky. Zdaraznuje vzajemnou vyzivovaci povinnost vramci rodiny ajeji maximalni

166 PEERENBOOM 2001, str. 55.
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sobé&stacnost, postupné je opét kladen diraz na podiizenost déti rodi¢im a jejich povinnosti
vaci starSim ¢lenum rodiny, véetné povinnosti nést naklady na jejich vyzivu a veskerou

. \x; 167
zdravotni  péci.

Naopak ustup od ,socialistické” politiky atim i stitem
financované/poskytované zdravotni a socialni péce, coz byl dosud zakladni argument, jenz
mél podpotit omezovani porodnosti, s sebou piinesly zvySenou zatéz zen i déti. K tomu se
jesté pridalo striktni omezeni investic do venkovskych oblasti a dalsi narust rozdila zivotni
urovné a dostupnosti zdravotni péce na venkové ave méstech, spojené S administrativnimi

omezenimi stéhovani venkovského obyvatelstva do mést.

6.1.5. Procedura prijeti zakona

Zakon byl ptijat dne 10. zati 1980 Vsecinskym shromazdénim lidovych zastupct na tietim
zasedani patého funkéniho obdobi. Uinnosti zakon nabyl dne 1. ledna 1981.

Pfijeti zakona ptedchazela ur¢itd kampan, i kdyZz na jiné trovni, nez V piipadé Zakona 0
manzelstvi 1950. Jednalo se spiSe 0 prizkum mezi organy statu a komunistické strany pied
piijetim zakona, nez 0 vefejnou propagaci novych principt zakona. Vudc¢i osobnosti piipravy
navrhu nového zakona byla i Kang Keqing, tehdy piedsedkyné Federace 7en. ™ Na pripravé
zakona se podilela cela fada organizaci: Federace Zen, Nejvyssi soud a Nejvyssi prokuratura,
organizace zabyvajici Se planovanim rodiCovstvi, ministerstvo zdravotnictvi, organizace
zabyvajici se narodnostnimi menginami, Svaz komunistické mladeze apod.'®® Do textu zdkona

byly zapracovany i ptipominky mistnich samosprava.

Zakon byl ptipraven v podstaté jako novela Zakona 0 manzelstvi 1950, jez méla odrazet vyvoj

za predchozich tficet let. Divodova zprava uvadi nékolik novinek, z nichz tézko kteroukoliv

167 Zakon na ochranu prav a opravnénych zajmu starych osob (Zhonghua renmin gongheguo laonianren
quanyi baozhangfa)ze dne 1.10.1996, §10 anasl. Naroky na déti a vnuky (a ze zakona i na jejich
manzele @ manzelky) se samoziejmé stale zvySuji S tim, jak stirne populace a stat odmita nést naklady
na zdravotni a socialni pé¢i o jednotlivce. Vzhledem k politice jednoho ditéte tato situace klade v
podstaté neunosné naroky na potomky generace konce 70. a pocatku 80. let, kterd sméla mit pouze
jedno dité. To cCasto vede k neplnéni vyzivovaci povinnosti, a vzdalenosti, které jednotlivci urazi za
praci, brani i obvyklému styku rodi¢t a déti. To ma za nasledek snahu vlady o zakonné zakotveni i na
prvni pohled kuriéznich povinnosti, jako je napf. povinnost ¢astych navstév u rodica. Viz.
LAFRANIERE, Sharon. China Might Force Visits to Mom and Dad. The New York Times [online].
January 29, 2011, [cit. 2011-12-15]. Dostupny z WWW:
<http://www.nytimes.com/2011/01/30/world/asia/30beijing.html?_r=1>.

168 Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa xiugai cao'an he Zhonghua renmin gongheguo Guojifa
cao'an de shuoming.
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povazovat za natolik revolu¢ni, Ze by opodstatnila vydani nového zakona. Za novy lze
povazovat vyslovny zdkaz $patného zachazeni niiedai FEfF mezi ¢leny domécnosti, zvyseni
veéku pro uzavieni snatku, zavedeni povinnosti planovani rodi¢ovstvi, urcity posun v otazce

rozvodu a vyslovnou tpravu uxorilokalniho manzelstvi.*®

6.1.6. Dali vyvoj

Zakon 0 manzelstvi 1980 byl jednou novelizovan, a to na 21. zasedani devatého funkéniho
obdobi Stalého vyboru Vsecinského shromazdéni lidovych zastupct dne 28. dubna 2001.
Novelizace vzbudila velky ohlas. Nad vétSinou navrhovanych zmén se zufivé diskutovalo
nejen mezi navrhovateli, ale i mezi pravnickou vefejnosti. Novelizace piinesla fadu upiesnéni,
jez plynou ze zmény ulohy zakona Vv ¢inské spole¢nosti, nebot’ proklamativni formulace
nékterych ustanoveni byla nepouzitelna v praxi. Novelizace dale piinesla vyznamné zmény
predev§im v oblasti upravy majetkovych poméri manzeli za trvani manzelstvi a Sirokou

upravu tykajici se domaciho nasili.

V nasledujicim textu jsou vsechny odkazy na jednotliva ustanoveni zakona odkazy na
pivodni znéni zakona pied novelizaci. V nékterych mistech je naznafen kratky exkurz do

novelizované verze.

6.2. Struktura zdakona

Zména postoje k pravu a jeho vymahatelnost, stejné tak jako potieba fesit diive neobvyklé
ekonomické vztahy, pfinesla i jiny postoj k manzelskému pravu a manzelstvi a rodiné vibec.
Obdobné tak se zac¢ina ménit postoj spole¢nosti k domacimu nasili, jez dlouho bylo, a dosud
V nékterych ohledech stale je, povazovano za nevyhnutelnou soucast manzelskych, piipadné

rodinnych vztaht.

Nicméné Vv textu pied novelizaci pozorujeme pouze minimum rozdilt oproti Zakonu 0
manzelstvi 1950. Materie upravena zakonem je v n¢kterych ohledech uzsi, ¢ast problematiky
manzelského prava je zcela vynechana, stejné¢ jako nékteré principy zakona piavodniho,

néktera ustanoveni a pojmy jsou vyrazné nejasnéjsi. Ideologicka stranka zakona méla zjevné

169 Ibid.
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vyS$$i dualezitost, nez jeho praktické vyuziti, zdkon zjevné nemél primarné za kol upravovat
manzelské a rodinné pravo, ale m¢l demonstrovat urcité hodnoty a predevsim diskontinuitu

s predchozim historickym obdobim.

Zakon 0 manzelstvi 1980 je 0 néco rozsahlejsi, nez jeho piedchtidce. Sestava z 37 paragrafi,

rozdélenych do péti ¢lanka.
Clanek 1. Principy zakona
Clanek I1. Uzavieni shatku
Clanek 111. Rodinné vztahy
Clanek IV. Rozvod manzelstvi

Clanek V. Zavérec¢na ustanoveni

6.2.1. Materie zakonem upravena

Zakon upravuje vzajemna prava a povinnosti rodi¢u a déti, véetné déti nemanzelskych,
asourozencii mezi sebou, dédickd prava amajetkova prava manzeli arozvod véetné

majetkového vypotadani.

Nicméné uprava je to podstatné uzsi a méné honosna nez v Zakoné 0 manzelstvi 1950. Text
zakona usporné upravuje principy, na kterych ma byt zalozen. Tyto principy jsou obecné, bez

hlubsiho obsahu, v n¢kterych ¢astech zkracené opakuji principy Zakona 0 manzelstvi 1950.

Zakon se vyjadiuje 0 néco jasn&ji V otazce vzniku manzelstvi, pfesto fada nepfesnych
anejasnych formulaci méla za nasledek dlouhou dobu trvajici nejasnost ohledné pravnich
nasledki neplatného manzelstvi ¢i vV otdzce manzelstvi neregistrovaného. Tam pfinesla feSeni

judikatura a pozdg&ji novelizace.*™

Zakon zacina pomalu brat v uvahu i dalsi, nejen manzelské, vztahy v domacnosti, jez vznikaji
mezi jejimi ostatnimi ¢leny, které se odviji od dosud tradi¢niho souziti nékolika generaci pod

jednou stiechou a potiebu fesit jejich vzajemna prava a povinnosti a piipadné spory.

170 Zakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §10 - 12.
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6.2.2. Principy nového zakona

V prvni fadé zékon stanovi, ze je zakladni normou upravujici vztahy mezi manzeli a vztahy
vramci jedné domacnosti. Prostfednictvim zdkona se ma realizovat svoboda manzelstvi.
Podrobnosti nachazime v ustavé z roku 1978, jedna se 0 svobodu uzaviit manzelstvi nebo se
rozvést bez zasahu ¢i donuceni tfetich 0sob, jez zaroven vyluuje manzelstvi uzaviené na
zéklads prodeje, fyzického donuceni &i vydirani.'"* Zasahy do svobody manzelstvi mohou byt

stihany dle Trestniho zikona.'"

Zakon deklaruje nejen ochranu prav a opravnénych zajmi zen a déti, ale vzhledem k novému

173
b.

politickému klimatu a navratu Kk tradicnim hodnotam i prav starych 0so0 Zakon ovsem

neuvadi nic blizsiho, az dalsi legislativa o deset let pozdé&ji zvlastnimi kodexy néktera tato

prava stanovila.*™

Dalsim principem je monogamie a rovnopravnost muZii a Zen.'’> Rovnopravnosti se rozumi
rovnost prav a povinnosti muze a zeny V manzelstvi a v ramci domacnosti, jako napf. pravo
na rozvod a uzavieni siatku, pozice v domacnosti (nikdo tedy neni oficialni vyluénou hlavou

rodiny s pravomoci nad ostatnimi &leny).’®

Jako vyrazna novinka je uvedena povinnost planovani rodicovstvi, které je pro oba manzele
zavazna v souladu s tzv. politikou jednoho ditéte. Planovani rodicovstvi je uvedeno v ustavé
zroku 1978 jako doporu¢end moznost, statem podporovana, v ustavé 1982 jako oficialni

statni politika a povinnost pro muze i Zeny.'’’

Zakon upravuje, resp. zakazuje domaciho nasili niiedai pachané mezi ¢leny domacnosti, tj. jiz

bez specifickych omezeni a pachatelem domaciho nasili, teoreticky odpovédného dle trestniho

171 Zakon 0 manzelstvi 1980, §2, 3.
172 Trestni zakon, §257.
173 Zakon 0 manzelstvi 1980, §2.

174 Napft. Zakon na ochranu mladistvych (Weichengnianren baohufa) 4.9.1991, resp. 1.6.2007, Zakon na
ochranu prav a opravnénych zajma Zen (Zhonghua renmin gongheguo funii quanyi baozhangfa) 1992,
Zakon na ochranu prav a opravnénych zajmu starych osob (Zhonghua renmin gongheguo laonianren
quanyi baozhangfa) 1.10.1996.

175 Zakon 0 manzelstvi 1980, §2, 3.

176 Zakon 0 manzelstvi 1980, §9, Ustava (Zhonghua renmin gongheguo xianfa) 5. 3. 1978, ¢lanek 53.

177 Ustava (Zhonghua renmin gongheguo xianfa) ze dne 5. 3. 1978, ¢lanek 53, Ustava ze dne 4. 12. 1982,
¢lanek 25, 49.
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zékona, mize byt nové i tchyng, dosud jen t&zko postizitelna. "

6.2.3. Bigamie

Jak bylo zminéno v piedchozi &asti této prace, bigamie je v CLR stale vyznamny problém. Za
30 let odstupu mezi obéma zakony 0 manzelstvi Se nepodafilo vymytit nejen neochotu
jednotlived k registraci manzelstvi, ale ani tendenci nékterych muziu zakladat dvé ¢&i vice

paralelnich domécnosti, ¢i vést domacnost spolecné s nékolika Zenami.'"

Novy zakon primarné zakazoval bigamii ve smyslu uzavieni dvou paralelnich manzelstvi de
jure. Novelizaci pak byl v reakci na usneseni NejvySsiho soudu zafazen i vyslovny zakaz

bigamie de facto, tj. zalozeni vedlejsi domacnosti bez ukonceni manzelstvi. Pachatelé jsou

stihani dle Trestniho zakona.'®

6.2.4. Prava a povinnosti manzeli a mezi ¢leny domacnosti

Zakon upravuje vzajemna prava a povinnosti manzelti pouze okrajové. Blizsi upravu zavedla
az novela, které stanovila i povinnosti obecné spole¢né pro viechny ¢leny domacnosti.'®

Manzelé maji pravo pouzivat své jméno a piijmeni.*®
Oba manzelé maji pravo pracovat ¢i se jinak ucastnit produkce, studovat a ucastnit se

vefejného Zivota. Druhy manzel nesmi do t&chto svobod zasahovat.'®®

178 Zakon 0 manzelstvi 1980, §3.

179 Woman with Only 1 Husband Guilty of Polygamy. China.org.cn [online]. 12. 2. 2007, [cit. 2011-11-
30]. Dostupny z WWW: <http://www.china.org.cn/english/features/cw/199827.htm>.

180 Stanovisko Nejvyssiho soudu Zuigao renmin fayuan guanyu hunyin dengji guanli tiaoli shixing hou
fasheng de yi fugi mingyi feifa tongju de zhonghun anjian shi fou yi zhonghunzui dingzui chufa de pifu
ze dne 14.12.1994, Trestni zakon (Zhonghua renmin gongheguo xingfa), §258 pro oba pachatele,
kvalifikovana skutkova podstata v §259 stanovi ptisn&j§i trest pro toho, kdo se dopusti bigamie
a poskodi tak prava piislusnika armady v aktivni sluzbé.

181 Zakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §4. Clenové domacnosti by si méli vzajemné poméhat, chovat
se dle zasady ,respektovat staré, milovat mladé", dodrzovat principy rovnopravnosti a harmonického
a civilizovaného souziti.

182 Zakon 0 manzelstvi 1980, §10.
183 Zakon 0 manzelstvi 1980, §11.
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Oba manzelé jsou povinni praktikovat planovani rodicovstvi.'®*

Manzelé maji vzajemnou vyzivovaci pOVinnOSt.185

Rodi¢e maji vic¢i détem povinnost vyzivy, péce, vychovy a dohledu nad chovanim a jednanim
déti. Vyzivovaci povinnost nutné nekon¢i okamzikem zletilosti déti, ale okamzikem, kdy je
dit& schopno se samo Zivit.’®® Odpovédnost za vychovu déti zahrnuje i odpové&dnost za skodu
spachanou nezletilym, rodi¢e jsou povinni poskytnout za ni penézitou néhradu.’®’ Stejny
paragraf obsahuje zakaz topeni déti, a obdobné formy tyrani, a po novelizaci také zakaz
odkladani déti.

Dé&ti maji pravo pouzivat jméno otce &i matky dle vlastniho vybéru.*®

Déti maji v rodi¢tm vyZivovaci povinnost'®®

Zakon stanovi vyzivovaci povinnost imezi ostatnimi piibuznymi Vv iadé pifimé, ovSem
subsidiarné K vyzivovaci povinnosti mezi rodi¢i a détmi. Pivodni verze zakona tuto povinnost
zavadéla pro prarodic¢e pouze tehdy, pokud byli rodi¢e mrtvi, obdobné v ptipadé vyzivy vnuka
vici prarodic¢im V pripadé smrti rodi¢i. Az novela zavedla povinnost vyzivy subsidiarné Kk
vyzive poskytované rodici (détmi) v ptipad¢ ekonomické nedostatecnosti na stran€ povinnych
0sob. Nicméné vyzivovaci povinnost je vzdy limitovana realnymi moznostmi prarodicl

o 1
a vnuki.*®

Naprostou novinkou je vyzivovaci povinnost v pobo¢né fad¢, star$i sourozenci jsou povinni
vyzivou mlad$im sourozenciim, pokud jsou toho schopni azaroven pokud rodice vyzivy

nejsou schopni nebo jsou mrtvi.™®" Az novela viak pfipojila ustanoveni upravujici reciproni

184 Zakon 0 manzelstvi 1980, §2, 12.
185 Zakon 0 manzelstvi 1980, §14.
186 Zakon 0 manzelstvi 1980, §15.

187 Problematiku nezletilych upravuje zvlastni Zakon na ochranu mladistvych (Weichengnianren baohufa)
ze 4.9.1991, resp. z 1.6.2007.

188 Zakon 0 manZelstvi 1980, §16.
189 Zakon 0 manzelstvi 1980, §15.
190 Zakon 0 manZelstvi 1980, §22.
191 Zakon 0 manZelstvi 1980, §23.
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povinnost mladsich sourozenct, ktefi byli vychovani na naklady sourozenci stargich.'%

Povinnosti déti, s vyjimkou vyzivovaci povinnosti, zakon neobsahuje. Ne¢které povinnosti
ptinesla novelizace, jako napt. povinnost déti respektovat manzelska prava rodict
anezasahovat do svobodné volby rodi¢l, dal§i povinnosti pfinesly zvlastni kodexy

v pozdgjsich letech.®?

6.2.5. Dédické pravo

Rodide, déti a manZelé mezi sebou maji garantovano dédické pravo.®* Podrobnosti mél
upravit novy zakon upravujici dédéni. Jeho vydani se piedpokladalo v zavésu za Zakonem 0
manzelstvi 1980, nebot’ vzhledem k novému ekonomickému systému a tim novému vyznamu
dédického prava vzrustal pocet sport tykajicich se dédictvi. Piesto byl zakon vydan az v roce
1985.1°

6.2.6. Nemanzelské déti

Situace nemanzelskych, déti vzhledem k fad& spravnich omezeni, kterym jednotlivec v CLR
podléhal (a stale podléha), neni jednoducha, navzdory ustanovenim Zakona 0 manzelstvi
1980. Nesezdani partnefi jsou postihovani napf. vV ramci dédického prava a pravé v oblasti
plozeni potomstva a pfivést na svét nemanzelské dité je velmi nedoporuc¢ovano. Nesezdané
souziti z hlediska vlady CLR stale aktualni problém, nikoliv snad z hlediska moralniho, ale

z hlediska nemoznosti takové vztahy regulovat manzelskym pravem.

Nemanzelské déti maji mit zasadné stejna prava jako déti narozené v manzelstvi. Zakon
zakazuje zpuisobovat ¢i diskriminovat kohokoliv na zakladé statutu nemanzelského ditste.™

Teoreticky. v praxi tomu tak samoziejmeé neni.

Otec ditéte ma nést nikoliv vSechny, ale ¢ast nebo celé nezbytné naklady na vychovu a vyzivu

192 Zéakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §29.
193 Zakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §30.
194 Zakon 0 manzelstvi 1980, §18.

195 Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa xiugai cao'an he Zhonghua renmin gongheguo Guojifa
cao'an de shuoming, Zakon o0 dédéni (Zhonghua renmin gongheguo jichengfa) 1.10.1985.

196 Zakon 0 manzelstvi 1980, §19.
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ditéte do okamziku, kdy se dit¢ muze samo zivit, coz S Sebou samozicjmé nese znacna

omezeni pro nemanzelské dité a jeno matku. Rozsifeni na vsechny, nikoliv pouze nezbytné,

naklady s sebou pfinesla az novela o dvacet let pozdgji.*’

Jak jiz bylo feCeno, nemanzelské déti zaroven podléhaly, adosud podléhaji, fadé
administrativnich postiht, které jim extrémné ztéZuji zatazeni do spole¢nosti a Z nichz vétsina
je v piimém rozporu se Zakonem 0 manzelstvi 1980. Typicky je détem narozenym mimo

manzelstvi upirano vydani rodného listu, bez n&jz z hlediska prava vibec neexistuji.**®

Stejné tak i matky nemanzelskych déti, a v nékterych pfipadech i otcové, jsou za nezakonny
porod citeln¢ postihovany, obvykle vice, nez matky, jez se dopustily nezakonného porodu za
trvani manzelstvi. Postih se rtzni od pokut extrémni vyse, ztraty naroku na zaméstnanecké
a obcanské benefity ¢i vypoveédi ze zaméstnani az po fadu omezeni spojenych s odepienim

vydani osobnich dokumenti, nasilné sterilizace apod.**

6.2.7. Osvojeni a péstounska péce

Vztahy adoptivnich rodict a déti se tidi ustanovenimi pro rodice a déti, véetné vyzivovaci
povinnosti.”® Adopci vztah viigi biologickym rodi¢im zanika. Adopci pak o n&kolik let

pozdgji upravil zvlastni zakon.?*

Ohledné péstounské péfe se zakon omezuje pouze na zakaz tyrani a diskriminace déti
v péstounské péc¢i, ustanoveni Zakona 0 manzelstvi 1980 se na vztah rodic¢t a déti

Vv péstounské péci vztahuje obdobng, jako na vztah biologickych rodic¢t a déti.

197 Zékon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §25. Mezi nemanZzelské déti se pak nové jiz netfadi déti
narozené
z neplatného manzelstvi a déti narozené v dusledku znasilnéni.

198 Viz napf. China: Treatment of pregnant, unmarried women by state authorities, particularly in
Guangdong and Fujian; whether unmarried women are obliged to undergo pregnancy tests by family
planning officials (2005 - April 2009). [s.l.], Refugee Review Tribunal AUSTRALIA RRT RESEARCH
RESPONSE. [s.1.].

199 Ibid.
200 Zakon 0 manzelstvi 1980, §20, 21.
201 Zakon 0 adopci (Zhonghua renmin gongheguo shouyangfa) 1.4. 1992.
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6.3. Snatek

6.3.1. Uzavreni sinatku

Proceduru uzavieni manzelstvi a souvisejici administrativu upravily, ne zrovna detailng,
podzakonné piedpisy. K uzavieni manzelstvi, i dal§im proceduram spojenym se Zakonem 0
manzelstvi 1980, je pfislusSny mistni spravni Gfad jednoho ze snoubenct, tj. mistni lidova
vlada. Snoubenci predkladaji doklad totoznosti a rodny list, piipadné dalsi dokumenty.”? Pii
splnéni zakonnych podminek je jim vydan oddaci list. K uzavieni manzelstvi se museji

snoubenci dostavit osobng.?*®

Jak jiz bylo feeno, manzelstvi ma byt uzavieno mezi dvéma osobami na zaklad¢ jejich
svobodné volby. Je ponckud spodivem, Zze je tieba opétovné uvadét zakaz snatka
dohodnutych rodi¢i ¢i piibuznymi obecné (bez védomi ¢i souhlasu snoubencit) a snatka
uzavienych na zakladé¢ donuceni a prodeje nevésty. Coz samoziejmé napovidé, ze takové

stiatky byly stéle obvyklé, i pies tficet let G&innosti zdkazu.?*

Stejné tak je znovu zdiraznén zékaz zneuzivat uzavieni manzelstvi K obohacovani tfetich
osob. Dary nevéstiné rodiné a opulentni oslavy dosud neopustily tradici uzavirani snatku,
stejné tak slusny zisk snatky dodnes poskytuji dohazovacim a nelegalnim agenturam
zprostiedkovateli, které zajistuji shatky nejen vramci CLR ale idovoz nevést ze

zahrani¢ni.?®

Manzelstvi vznikd okamzikem piedani oddaciho listu, tehdy zapo&ina manzelsky vztah.?°

Pokud nebyly splnény zakonné podminky pro vznik manzelstvi a nebyl vydan oddaci list,
manzelstvi nevznikne, resp. v ptipadé¢ manzelstvi uzavieného do roku 1986, v ptisné&jsi formé

potom do roku 1994, se otazka jeho vzniku posoudi dle okolnosti spojenych s konkrétnim

202 Potvrzeni 0 rozvodu, specifické dokumenty vydavané v oblastech obyvanych narodnostnimi
mensSinami, apod.

203 Vyhlaska o registraci manzelstvi (Hunyin dengji banfa) 11.11.1980, Zakon 0 manzelstvi 1980, §7.

204 Zakon 0 manzelstvi 1980, §3, ENGEL 1984, str. 956, 957, DIAMANT Revolutionizing the Family, str.
260.

205 No wife, no funds. China.org.cn [online]. August 30, 2011, -, [cit. 2011-12-15]. Dostupny z:
<http://www.china.org.cn/china/2011-08/30/content_23312519.htm>, JOHNSON 1985, str. 210.

206 Zakon 0 manzelstvi 1980, §6.
72



manzelstvim, jako je napfiiklad spole¢né souziti manzeld, uhrazovani nakladi na domacnost
apod. Registrace v praxi stale neni nezbytnou podminkou vzniku manzelstvi, ikdyz tak
zakonodarce zjevné zamyslel, pfesto je spolecensky piistup ke vzniku manzelstvi stale jesté
spife na strané faktického manzelstvi.’®’ Piedev§im ve venkovskych oblastech je zjevnd
ignorovan minimalni veék pro snatek, stejné jako i politika jednoho ditéte zde ma dopad
vyrazné niz$i. Proto zde dochazi k nelegalnim snatkim, které ani registrovany byt nemohly.
Nadto tendence mistnich spravnich organi ke zneuzivani pravomoci akladeni

administrativnich piekazek siatku té ovliviiuje nechut’ k registraci.’®®

Po roce 1994, kdy vyhlaska upravujici uzavieni a registraci snatku vyslovné stanovila
registraci jako podminku sine qua non, je situace jina. Bez registrace manzelstvi nevznikne
ato se vSemi nasledky, tedy idit¢ narozené ztakového manzelstvi je ditétem
nemanzelskym.?®® Jako uréité zmirnéni tohoto tvrdého postoje doplnila novelizace ustanoveni
umoznujici registraci jiz existujiciho faktického snatku - oddaci list bude vydan atedy
i registrace probéhne dodate¢né a pravni vztah manzelstvi tak vznikne zpétn¢ k okamziku

splnéni zakonnych podminek.?*°

Po uzavieni snatku se mize, po vzajemné dohod¢, stat jeden z manzeli ¢lenem rodiny
manzela druhého. Zakon zde odkazuje na starou tradici ruzhui A%%, jez méla riiznou podobu.
Obvykle rodina manzelky, jez neméla muzského dédice, dceru neprovdala do cizi rodiny, ale
naopak do rodiny piijala jejiho manzela obdobnym zpusobem, jakym byly obvykle ptijimany
nevésty, tj. manzel ziskal vSechna prava i povinnosti syna. Nicméné tyto uxorilokalni svazky
byly tradi¢né spole¢nosti nahlizeny jako zoufalé vychodisko z nouze. Muzi, kteti byli ochotni
opustit rodinu predki astat se cleny rodiny jiné, byli obvykle pfislusniky nizsich
spolecenskych vrstev ¢i problematické moralky, nasledky ¢ehoz pak nesla cela nova rodina.
Nadto postaveni manzela v nové domacnosti byla do urcité miry srovnatelné S postavenim

snachy v cizi rodiné. Uxorilokalni snatky nebyly pravé popularni, i kdyz Zenam umoznily

207 PALMER 1995, str. 120, PALMER 1990, str. 329.
208 PALMER 1990, str. 328.

209 Usneseni Nejvy$siho soudu Zuigao renmin fayuan guanyu renmin fayuan shenli weiban jiehun dengji er
yi fugi mingyi tongju shenghuo anjhian de ruogan yijian z 21.11.1989, Vyhlaska o registraci manzelstvi
(Hunyin dengji guanli tiaoli) 1994, ¢lanek 24.

210 Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa zhuzhiben, str. 5.
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zistat v roding a vyhnout se tak tyranii tchyng a starsich snach.?*!

Zakonem piedpokladanou zménou dojde k prechodu muze ¢i zeny z jedné rodiny do druhé se
vSemi pravy a povinnostmi, které z toho vyplyvaji, véetné povinnosti vyzivovaci a véetné
d&dickych prav.*? Tato staronova uprava byla prijata v souvislosti se zp¥isnénim politiky
jednoho ditéte, kdy méla usnadnit situaci rodinam, kde se narodily pouze dcery. Nicmén¢ az
na vyjimky nedoslo k zvySeni poétu uxorilokalnich a obdobnych manzelstvi. Na druhou
stranu je treba fici, Ze uxorilokalni manzelstvi je sice povazovano za vzacné, ale v ¢inské

spole¢nosti se stale vyskytuje.?*®

6.4. Prekazky snatku

6.4.1. Vék

Minimalni v€k pro uzavieni manzelstvi je nové mirné zvysen na 20 let pro zeny a 22 let pro
muze. Tato podminka nemize byt prominuta a snoubenctim by méla byt odmitnuta registrace
manzelstvi az do okamziku, kdy dosahnou piedepsaného véku. Oficialni politika doporucuje
pozdni uzavirani manzelstvi atedy izalozeni rodiny, snahou statnich organd je ioddélit

uzavieni snatku a porod ditéte.

Ve

Nékteré spravni predpisy pak vyzadovaly ve€k jesté vyssi, ¢i neumoziovaly uzaviit shatek
napf. Vv dobé vysokoskolského studia, samoziejmé V rozporu s garantovanou svobodou

uzavieni manzelstvi bez zasahu tretich osob.?!*

Odpovidajicim zptisobem je nastavena i politika jednoho ditéte, ktera omezuje, resp. stanovi

minimalni vék rodicu, ktefi chtéji pfivést na sveét potomka, a zavazuje rodice déti K planovani

211 Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa xiugai cao'an he Zhonghua renmin gongheguo Guojifa
cao'an de shuoming, JOHNSON 1985, str. 12, 199, ZHANG State, Gender and Uxorilocal Marriage in
Contemporary Rural North China, str. 125.

212 Zakon 0 manzelstvi 1980, §8, Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa xiugai cao'an he
Zhonghua renmin gongheguo Guojifa cao'an de shuoming.

213 ZHANG State, Gender and Uxorilocal Marriage in Contemporary Rural North China, tabulka na str.
120a121.

214 Hot Topic on Campus: Should Students Have the Right to Marry?. China.org.cn [online]. January 9,
2002, [cit. 2011-12-13]. Dostupny z: <http://www.china.org.cn/english/2002/Jan/24965.htm>. STANAT
2006, str. 130.
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rodi¢ovstvi.?*®

6.4.2. Pr¥ibuzenstvi

Pfibuzenstvi v ptimé linii obecné a v poboc¢né linii do tfetiho stupné véetné je prekazkou
manzelstvi. To je vcelku zasadni rozdil oproti predchozi upravé, které sice zakazovala snatky
do patého stupné poboc¢né linie, ale na druhou stranu umoziovala vyjimky pro tradi¢ni siatky,
typicky snatky se sestienicemi z matéiny strany. Nova uprava jiz takovou vyjimku
neobsahuje, na druhou stranu vsak stale ponechava obecnou vyjimku z aplikace Zakona o

manzelstvi 1980 pro oblasti obyvané narodnostnimi menginami.”*®

Prekézka piibuzenstvi se vztahuje na piibuzné biologické i adoptivni.?!’

6.4.3. Choroba a zdravotni postiZeni

Zdravotni postizeni a choroby, vyslovné nelécena lepra, mohou byt piekazkou manzelstvi.
Tyto choroby mély vyloucit od poloviny 90. let povinné ptedsvatebni 1ékaiské prohlidky.
PiedloZeni vysledkti donedavna mohlo byt pozadovano Vramci procedury registrace
manzelstvi. Zakon sice mezi prekazky manzelstvi jiz vyslovné nefadi impotenci ¢i mentalni
postiZeni, ale ponechava choroby k posouzeni 1ékafi a jeho nazoru, zda dana choroba je ¢i

neni piekazkou manzelstvi.”*®

6.5. Majetkové poméry Vv manZelstvi

Zakon upravuje majetkové vztahy manzeli velice nejasn€, pouze jedinou vétou, ktera
stanovila, Zze majetek nabyty za trvani manzelstvi Se stava spoleCnym vlastnictvim obou

manzelid, pokud ti si nesjednaji jinak.

Coz je pteci jen revoluéni ustanoveni, jez podstatné omezuje majetkové naroky manzeli vici

sobé navzajem. Navic existence moznosti vyloucit néktery nebo veSkery majetek ze

215 Zakon 0 manzelstvi 1980, §5, Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa xiugai cao'an he
Zhonghua renmin gongheguo Guojifa cao'an de shuoming, ENGEL 1984 str. 958.

216 Zakon 0 manzelstvi 1980, §6, odst. 36.
217 Zakon 0 manzelstvi 1980, §6, odst. 1.
218 Zakon 0 manzelstvi 1980, §6, odst. 2. Impotence takovym divodem byla — viz PALMER 1995, str. 113.
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spole¢ného vlastnictvi je ponékud neobvykla, vzhledem Kk principu ochrany prav Zen
I vzhledem k ptedchozi pravni tpravé, ktera nic takového neumoznovala. Zakon navic
neobsahuje zadna ustanoveni ohledné majetku vyluéného. Stejné tak zakon viibec neupravuje

formu a nalezitosti dohodu 0 upravé majetkovych vztahi manzela.

Zakon déle stanovi, ze manzelé maji rovné postaveni pii spravé spoleéného majetku.”

Tuto stru¢nou tpravu nahradila o dvacet let pozdéji novelizovana verze, ktera jiz podrobnéji
upravovala nejen majetek, ktery nalezel do spole¢ného a vyluéného vlastnictvi, ale
i problematiku smluvni Gpravy majetkovych poméri manzelt, vcetné zavaznosti takové

smlouvy vii&i tietim osobam. 22

6.6. Zasnuby

Zasnuby zakon vibec neupravuje, nicméné vzhledem k tomu, Ze i zminky V literatufe jsou

sporadické, zda se, ze zavazny charakter zasnub a souvisejicich smluv jiz vymizel.

6.7. Domaci nasili

Zakon vibec poprvé obsahuje vyslovny zakaz nasili niiedai mezi ¢leny domacnosti a opusténi
jednoho ¢lena domacnosti druhym ve zlém Gmyslu. Coz se mimo jiné mize vztahovat i na
déti, které by chtély opustit spoleénou domacnost proti vili rodi¢t. Novela pak ptidala

i vyslovny zékaz domaciho nasili jiating baoli 5% % /7 a jeho veelku Sirokou tipravu. %

219 Zakon 0 manzelstvi 1980, §13. Pozd&jsi Zakon na ochranu prav a opravnénych zajmu Zen stanovi, ze do
prava Zeny vlastnit, uzivat, a nakladat se spoleénym majetkem nesmi nikdo zasahovat, viz §47.

220 Do spole¢ného majetku nove spadal veskery majetek nabyty za trvani manzelstvi s vyjimkou majetku,
jenZ ze své podstaty nalezel do vyluéného vlastnictvi jednoho z manzeld, jako napt. dary, dédictvi ze
zavéti, bolestné apod. Vzhledem k nejasnosti zakonnych ustanoveni upravujicich majetkové poméry
manzell a vzhledem Kk problémiim, které takova nejasna uprava musela pfinést piedevsim pro Zeny, jez
samostatné nevykonavaly zaméstnani, ale podporovaly manzela v podnikani, zaméstnani ¢i pecovaly 0
déti a manzelovy staré rodiCe, zatadil pak o dvanact let pozdéji Zakon na ochranu prav a opravnénych
zajml zen povinnost manzela od$kodnit manzelku za tuto péc¢i ¢i spolupraci. Toto ustanoveni pak
pozdgji pfevzal novelizovany Zakon 0 manzelstvi 1980. Novela zdiraziiuje povinnost soudu brat v
uvahu zajmy Zeny a déti pfi vyporadani ndjmu obydli ¢i spole¢né vlastnéného domu. Viz Zakon na
ochranu prav a opravnénych zajmu zen, §47, 48, Zakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §40.

221 Jiating baoli je pojem nové&jsi aSir$i, nez pojem niiedai, zahrnuje jakoukoliv formu fyzického,
sexualniho nebo psychologického nasili, vaci ¢lenu rodiny a/nebo pouziti fyzické nebo emocionalni sily
anebo vyhrazek fyzickym nasilim, véetné sexualniho nasili, v ramci rodiny nebo domacnosti.
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6.8. Rozvod manzelstvi

6.8.1. Rozvod na spoleény navrh

Zakon zachovava rozvod dohodou manzelt bez udani dtvodu, piesto jiz je striktnéjsi pii
stanoveni proceduralnich postupi nutnych pro registraci rozvodu. Piedev$im museji obé
strany osobn¢ podat Zadost 0 rozvod K ptislusnému afadu. Ten prosetii, zda je zadost podana
dobrovolng, zda obé¢ strany s rozvodem souhlasi a zda vhodné upravily své majetkové poméry

a pomér Kk nezletilym détem. Nésledng vystavi potvrzeni o rozvodu.???

V ptipadé€, ze strany
sice souhlasi s rozvodem, ale nedohodly se na majetkovych pomérech ¢i na péci o déti, je

tieba, aby v této véci rozhodl soud.

6.8.2. Rozvod jednostranny

Faktické striktni omezeni prava Zen na rozvod, vreakci na negativni pfijeti Zakona 0
manzelstvi 1950, a ptetrvavajici restriktivni postoj judikatury piedchozich let, mély za
nasledek pfeci jen snahu 0 urcité uvolnéni. Divodova zprava k novému zakonu sice pfipousti,
Zze by jisté uvolnéni bylo na misté, piesto uvadi, Zze striktni pfistup je v souladu se
socialistickou moralkou arozvod pfichdzi v Gvahu pouze ve vyjimeénych piipadech.??®
Rozhodovani 0 rozvodu nakonec zustalo v podstaté beze zmény, pouze s formalni Gpravou,

plné v pravomoci soudi.

Navrh na rozvod, resp. zalobu, mize podat kterikoliv ze stran. Zalobé mize predchazet
mediace prostfednictvim pfislusného organu, nebo muze byt rovnou podan navrh k soudu.
Soud zahdji fizeni 0 zalobé a provede mediaci, ktera je jiz na této rovni nezbytna. Pokud
ganging zanikl (polie #2¥) a mediace byla netspésna, rozhodne soud o rozvodu manzelstvi.

Od roku 1981 je tedy zanik ganging oficialnim déivodem zéniku manzelstvi.?**

To je v podstaté nejzasadnéjsi novinka Zakona 0 manzelstvi 1980. Nejen Ze je ganging jiz

oficialn€ uznanou nezbytnou nalezitosti manzelstvi, ale zakon uklada soudu za urcitych

222 Zakon 0 manzelstvi 1980, §24.

223 Guanyu Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa xiugai cao'an he Zhonghua renmin gongheguo Guojifa
cao'an de shuoming. PALMER 1995, str. 334.

224 Zakon 0 manzelstvi 1980, §25.
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okolnosti rozhodnout vzdy, manzelé jiz nejsou vydani uplné na pospas uvazeni soudu.
Samoziejmé naplnéni podminek zaniku ganging je tfeba prokazat a dikazni bfemeno lezi na

jednom z manzelt, ptesto to byl pro mnoho manzelstvi ur¢ity posun vpied.

Jak jiz bylo zminéno vySe, postoj ¢inské spole¢nosti K jednostrannému rozvodu je stale
negativni. Pfesto naznak uvolnéni, ktery nastal v pribéhu a pifedevsim ke konci 80. let
v podobé usneseni Nejvyssiho soudu, které stanovilo urcitd voditka pro posouzeni Stavu
ganging, nemdl dlouhého trvani.”®> A7 novela pfinesla alespoti ur¢ity pokrok, kdy kone¢ns

definovala n&které okolnosti, za nichZ se zanik ganqing predpoklada.?®

Navzdory této v podstaté formalni upravé byl zaznamenan nardst rozvodd, v reakci na striktni
politiku v oblasti rozvodu v piedchozich letech i na zménu spole¢enskych poméri. Navrhy na

rozvod jsou ve dvou tietinach pripadd vznasené Zenami.?’

6.8.3. Rozvod nékterych osob

Stejné jako v ptedchozi pravni upravé, i dle nového zakona neni piipustny rozvod proti vili
vojaka v aktivni sluzbé. Coz se muze zdat ponékud piekvapivé - 30 let po valce. AZ novela
ptinesla pfeci jen ur€ité zmirnéni této prekazky rozvodu. Soud mize rozvod umoznit tehdy,
pokud se ptislusny vojak dopusti n¢jakého zasadniho pochybeni. K odstoupeni od striktniho
vykladu zékazu je divodem zda se predevs§im zména spolecenského klimatu a pfizptsobeni se
konzumnimu stylu zivota, jenz ma za nasledek podstatné¢ slabsi vliv stranickych a obdobnych

organizaci, a tedy i nemoZnost u¢inné mediace v t&chto ptipadech.??

Rozvod neni mozny ani na navrh manzela té¢hotné Zeny a jeden rok po porodu. Nicméné i zde

225 Usneseni Nejvyssiho soudu Zuigao renmin fayuan guanyu minfayuan shenli lihu anjian ruhe rending
fugi ganging que yi polie de ruogan juti yijian, ze dne 21.11.1989. Jako ptijatelny dtivod rozvodu se zde
objevuje i tyrani ze strany manzelovych ptibuznych. PALMER 1989, str. 336.

226 Té&mito okolnostmi jsou dle nového znéni §32: bigamie de jure i de facto, domaci nasili, tyrani, opusténi
ve zlém umyslu, drogova zavislost, gamblerstvi ¢i obdobna choroba, kdy 1é¢ba byla opakované
netsp&sna, oddélené bydleni z diivodu nesouladu (ganging buhe #1#% 4~ 4) alespoi po dobu dvou let,
jiné okolnosti, jez mély za nasledek zanik /&1%. Rozvod bude dale umoznén tehdy, pokud je jeden z
manzell prohlasen za nezvéstného a druhy pozada o rozvod.

227 PALMER 1995, str. 123,

228 Zakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §33.
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je jiz umoznéna vyjimka tehdy, pokud dojde soud k nazoru, Ze je na misté zalobu p¥ijmout.’®

Nov&jsi komentar jako dostatené zasadni diivod vyslovng uvadi adulterium manzelky.?®

Dale je tfeba brat vuvahu faktické prekazky rozvodu. Obvykle jsou to namitky
zamé&stnavatele ¢i stranické organizace aspravni ptedpisy upravujici snatky arozvody
nékterych osob, které jsou sice v mnoha ptipadech v rozporu se Zakonem 0 manzelstvi 1980

i Ustavou, nicméné v praxi brani jiz tak omezenému pravu na rozvod.?*

Pokud se rozvedeni manzelé rozhodnou opét se vzit, museji tuto skutecnost oznamit
prislusnému spravnimu ufadu, jenz vydad potvrzeni 0 znovu uzavieni manZelstvi.?*
Spolecensky postoj k trvalé monogamii a tedy i takto obnovenym snatkim je velmi pozitivni
a dosud se s takovymi siatky mizeme setkat. Proto také nebyly kladeny zadné administrativni
ptekazky obnovenému souziti, kromé registrace, ktera ale nevyzadovala kontrolu splnéni

podminek manzelského zakona.

6.8.4. Péce 0 déti po rozvodu

Zakon vyslovné uvadi, ze zanikem manzelstvi vztah rodicd a déti nezanika, oba rodice jsou

povinni détem vychovou a poskytnutim vzdélani, bez ohledu na to, kdo o né piimo pecuje.

Kojenci nalezeji pé¢i matky, po skonéeni kojeni pak zaleZi na dohodg rodica.?

V piipadé sporti rozhodne na navrh soud s ohledem na zajmy déti a podminky a moznosti

obou rodi¢t. 2%

Strana, ktera nema dité v péci, odpovida za naklady na jeho vychovu a vyzivu bud’ uplng,
nebo jen z ¢asti, vySe atrvani zavisi na dohodé rodi¢i. Pokud se rodi¢e nedohodnou,

rozhodne soud. Vyse vyzivného dohodnutd nebo urcena soudem nebrani zadosti ditéte 0

229 Zakon 0 manzelstvi 1980, §27.

230 Zhonghua renmin gongheguo hunyinfa zhuzhiben, str. 21.
231 KUHN 2009, str. 165.

232 Zakon 0 manzelstvi 1980, §28.

233 Zakon 0 manzelstvi 1980, §29.

234 Zakon 0 manzelstvi 1980, §36.
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zvyseni resp. 0 mimotadnou pomoc vii¢i kterémukoliv z rodica v pripad¢€ potieby ditste.*

Zakon vyslovné neupravuje pravo rodice, ktery nema dité v péci, jej navstévovat, rodice toto

pravo mohli upravit dohodou. Pravo navitdvovat dit& bylo zakotveno v zékons az novelou.?®®

6.8.5. Majetkové vyporadani po rozvodu

Primarn¢ ma piednosti dohoda manzeld. Pokud k ni nedojde, rozhodne soud s ohledem na
princip ochrany zajmu zeny a déti. DIluhy vzniklé za trvani manzelstvi manzelim spole¢né
jsou hrazeny ze spole¢ného majetku, v ptipadé nedostate¢né vyse spole¢ného majetku budou

dluhy uhrazeny dle dohody stran nebo dle rozhodnuti soudu.

Dluhy vlastni hradi kazda strana z vyluéného vlastnictvi.?®’

Majetkové vyporadani pak
podrobnéji upravil az zakon po novelizaci, do té doby rozhodoval soud na zakladé vyse

uvedenych principi relativng volné.

Vyporadani najemnich smluv a souvisejicich pravnich dokumenti vzhledem ke zménam
Vv pravni upravé obhospodafovani pudy na systém odpovédnosti jednotlivych usedlosti, bylo
striktn€ v neprospéch Zen, nebot’ najemni smlouvy byly vedeny zpravidla na jméno hlavy
domacnosti, kterou byl samoziejmé ve vétsiné pripadi muz. Tato pozice nejen Ze negativné
ovlivnila postaveni Zen v domacnosti po dobu trvani manzelstvi, ale i pro pfipad rozvodu -
snatkem ziskavala domacnost, do niZz se zena pfivdala, pravo na jeji piidél piady. Az novela

z roku 2001 zafadila alesponi elementarni pozadavek na ochranu téchto plrév.238

6.8.6. Vyzivné po skonceni manZelstvi

Pokud jedna ze stran po skonéeni manzelstvi neni schopna hradit své naklady na zivobyti, je

druha strana povinna ji ptimétené pomoci. Pokud se strany nedohodnou, rozhodne na navrh

soud.*®

235 Zakon 0 manzelstvi 1980, §30.

236 Zakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §38.

237 Zakon 0 manzelstvi 1980, §32.

238 Zakon 0 manzelstvi 1980 po novelizaci, §39, FAN, HUANG 1998, str. 230.
239 Zakon 0 manzelstvi 1980, §33.
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6.9. Narodnostni menSiny

Zavé€reéna ustanoveni pak upravuji pravo mistnich lidovych shromazdéni upravit manzelské
pravo Vv souladu s mistnimi zvyKy, dle principti Zakona 0 manzelstvi 1980. Tyto autonomni
pravni upravy podléhaji schvaleni stalymi vybory provincialnich shromazdéni, resp. Stalého
vyboru Vselinského shroméazdéni lidovych zastupci. To opét umoznilo, aby
Vv problematickych oblastech byla ponechana uprava manzelského a rodinného prava mistni

tradici, bez ohledu na zakon, stejné jako v piipadé Zakona 0 manzelstvi 1950.

6.10. Zaver

Text nového zakona V podstaté mnoho pievratnych zmén nepfinesl, pifesto Si zaslouzi

pozornost.

Vzhledem k symbolice Zakona 0 manzelstvi 1950 se i v ptipadé Zakona 0 manzelstvi 1980
meélo jednat o milnik v politickém a spolecenském proudu, o symbol dalsi spolecenské zmény.
Mél demonstrovat novou politickou linii, nové spolecenské ziizeni. To spatiujeme nejen ve

vyslovné stanovenych principech, ale i naopak v neuvedeni nékterych principt.

Samotny zakon ponechava tpravu manzelského arodinného prava bez zasadnéjSich zmén
oproti zakonu piedchozimu. Nicméné vzhledem k tomu, Ze ptedchozi zakon nebyl na vétsing
uzemi plné implementovan, zvlasté ve venkovskych oblastech, stihl obdobny osud i zakon
novy. Nekteré jeho ¢asti jsou dosud, zvlasté na venkoveé, ignorovany, typicky ustanoveni

upravujici minimalni vé€k pro uzavieni siatku.

Jako v pfipad¢ ostatnich pravnich ptfedpistt vyssi pravni sily se primarné nepocitalo s jeho
praktickou aplikaci, ale pouze jako se symbolem a principem, 0 jehoZ naplnéni je tfeba
usilovat, nikoliv praktickou ahlavné zavaznou pravni normou. Je tieba si uvédomit, Ze
ackoliv princip fazhi byl v dob¢ pfijeti zakona v nejvyssich odbornych kruzich jiz diskutovan,
rozhodné se nejednalo, a dosud nejedna, o princip bezvyhradné¢ aplikovany v praxi. Proto ani
zavaznosti Zakona 0 manzelstvi 1980 nebyl pfikladan nijak pfemrs$tény vyznam, nebot’ jak
jsme se presvédéili, zakon mél obecné v CLR odli§né postaveni, nez vV pravu evropského

kontinentalniho okruhu.
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Obsah Zakona o manzelstvi 1980 demonstruje novy pfistup k roding, rodinnému pravu
a pozici zen a muzu ve spolecnosti. Text cilené vétsSinu pojmi nedefinuje, ponechava celou
fadu otazek otevienych k vykladu judikatuie a spravnim organtim, coz mélo umoznit aplikaci
zakona dle politické potfeby. To samoziejmé narusuje princip pravni jistoty, nicméné je to
typickym piipadem normotvorby jesté ve stylu renzhi, zakon stanovi pouze principy, velmi
Siroce vylozitelné, a na jejich zakladé rozhodne soudce ¢i spravni organ. Zamérné ve veétsing
otazek ponechava neostré hranice, nebot konkrétnost by mohla pfinést prekazky pti

implementaci.

Novelizace v roce 2001 pak nastolila pon¢kud odlisny ptistup. Pivodné se piedpokladalo, Ze
Zakona 0 manzelstvi 1980 zustane zkratka agitkou nové vladni linie a specifické otazky
budou snad jednou upraveny zvlastnimi kodexy, jako tomu bylo napt. u dédického prava.
Presto nakonec doslo ke zméné sméru a novelizaci byla projevena snaha uéinit ze Zakona 0
manzelstvi 1980 alesponi trochu prakti¢t&jsi predpis, vzhledem k tomu, ze zména

ekonomickych a spole¢enskych vztahii vyzadovala alespoit minimalni miru pravni jistoty.

7. Zavér

Piedmétem prace bylo nastinit hlavni rysy asmér, kterym se vyvijelo manzelské pravo
v pribéhu prvnich tiiceti let existence CLR, piipadné lehce priblizit daldi jeho vyvoj.
Konkrétng byly zkouméany dva z nejvyznamnéjsich pravnich ptedpisi CLR, Zakon 0
manzelstvi z roku 1950 a Zakon 0 manzelstvi z roku 1980. Na zakladé tohoto zkoumani byly
oba zakony zhodnoceny z hlediska historickych okolnosti, za kterych vznikly i z hlediska
obsahového. Jakkoliv prace zahrnuje relativné omezené Casové obdobi, pfesto umoziuje

alespon nastinit i vyvoj V obdobi prvni ¢inské republiky a vyvoj po roce 1980.

Po prostudovani obou piedpisti i omezeném prostudovani tady piedpisit souvisejicich,

shledavame, Ze pravni iprava manzelského prava ma v CLR specifickou tradici.

Zakon 0 manzelstvi zroku 1950 byl prvnim zakonem pfijatym Vv nové republice,
symbolizoval obrovskou zménu spoleCenského uspofadani, odklon od feudalismu
a kapitalismu ptedchozich let, naprostou diskontinuitu s pfedchozimi historickymi obdobimi.

Zakon odmitl i tradicni principy nahlizeni na clovéka ajeho tulohu ve spolecnosti,
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symbolizovanou pravé manzelstvim. To bylo v pifedchozich obdobich symbolem
spolecenského utlaku vSudypiitomné pokrytecké neokonfucianské moralky — moci rodi¢ti nad
détmi, muzi nad Zenami a starSi generace nad mladsi, symbolem spolecenského rozkladu a

mnoha zni¢enych Zivot. Zakon 0 manzelstvi 1950 byl symbolem zmény.

Zakon 0 manzelstvi 1950 vSak byl nejen stranickou agitkou, ktera méla uc¢init dojem na masy,
ale diky vhodné formulaci, relativné kvalitnimu zpracovani a vysoké trovni tehdejsi pravni
védy obecné umoznoval svou postupnou implementaci. V oblastech dostate¢né ideologicky
pokrocCilych, kde se ocekavala rychla normalizace manzelskych vztahd, tj. piedevsim
méstskych oblasti, mohl byt zakon aplikovan v celé své mife, naopak v oblastech, kde byly
spolecenské vztahy hluboce ,.feudalni, tj. pfevazné na venkové, mohly byt primarné
implementovany jeho principy a teprve po jejich dostate¢né propagaci a akceptaci mistnim
obyvatelstvem mohly byt postupné v praxi aplikovany i ostatni ustanoveni Zakona 0

manzelstvi 1950.

Vzhledem Kk postupnému odstoupeni od principt, které zakon propagoval, doslo i k rychlému
upusténi od jeho propagace, proto Zakon 0 manzelstvi 1950 nebyl na vétsiné tzemi nikdy
pln¢ implementovan. Ze stejného divodu nebyla nutna novelizace, nebot” principy v zakoné
uvedené nikdy nevesly pln¢ do praxe a zakon se tak vlastné nikdy praxi neptiblizil a kvuli

tomu zustal vlastné po celych tiicet let své existence nezménén jako symbol tehdejsich ideald.

Vyvoj po Kulturni revoluci Sel vSak odlisnym smérem, rodina ziskala novy vyznam
a mizeme pozorovat navrat K neokonfucianskym a tim i ,,feudalnim* hodnotam. Samostatnost
anezavislost zen jiz neni stézejni, rodinna ekonomika avzajemna pomoc a spoluprace
vramci jedné domacnosti ziskavaji na vyznamu. Rigidni piistup k rozvodu manzelstvi
pietrvava nebo se jesté zpftisiiuje, stejné jako vysoce negativni postoj k nesezdanému souziti.

Nemanzelské déti jsou fakticky vylouceny ze spole¢nosti.

Novy spolecensky a ekonomicky systém potieboval vyjadtit svou diskontinuitu s pfedchozim
maoistickym rezimem a vs§im co jej symbolizovalo. Pfili§ revoluéni vyznéni Zakona 0
manzelstvi 1950 bylo v pfimém rozporu s vladnouci ideologii, ale predevsim s obrazem, ktery
0 sob& a CLR obecné chtéla nova vlada vytvofit doma i v zahraniéi - obrazem stabilniho statu

bez extremistické levicové ideologie, do n&jz je bezpe¢né investovat. Idealy Nové demokracie
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propagované Zakonem 0 manzelstvi 1950 se jiz v politické praxi nehodily.

Zakon 0 manzelstvi 1980 tedy ma byt symbolem nového systému, nicméné Gpadek pravni
veédy, stejné jako potieba Sirokého kompromisu ohledné obsahu, prinesly zakon ponékud nizsi
kvality, nez byl Zakon 0 manzelstvi 1950. | kdyz samoziejmé nejasnost a neurcitost obsahu
nového zakona nebyly zptsobeny pouze neschopnosti jeho tvurct, ale i pfistupem K pravu ve
stylu renzhi, kdy byla logicky ponechana maximalni mira rozhodovani na organech spravnich
a soudnich. Prestoze Zakon 0 manzelstvi 1980 do manzelského prava pfinasi pouze minimum

novinek, ackoliv nachazime uréitou zménu Vv principech, které ma symbolizovat.

Oba zakony maji fadu spole¢nych ryst, coz nutné¢ neznamena, ze by snad za tficet let viibec
nedoslo k vyvoji manzelskych arodinnych vztahl. Avsak vzhledem k $iroké ignoraci obou
zakont obyvatelstvem CLR miZeme vyvozovat, ze jejich obsah vibec nesouvisel
s aktualnimi partnerskymi vztahy. Az v piipadé novely mizeme usuzovat, ze zakon odrazel

spoleCensky vyvoj.

Spole¢nych principti obou zakoni 0 manzelstvi je cela fada, 1 kdyz je jim prikladana rizna
mira dulezitosti. Témito principy je v prvni fadé monogamni charakter manzelstvi, povinnost
ufedni registrace manzelstvi arozvodu, obtizna rozluCitelnost manzelstvi, formalni
rovnopravnost muzu a zen V manzelstvi, vyznamna role soudii vV rozhodovani manzelskych

spord a $iroka mira volnosti pii tomto rozhodovani.

Proto muzeme fici, ze divodem zmény zakona nebyly zasadni zmény V partnerskych
vztazich, jez se za tiicet let existence zakona pfili§ nezménily, ale pouze zmény politické -
smrt predsedy Maa a potieba vyjadieni diskontinuity s pfedchozim historickym a politickym
obdobim.

V budoucnu by bylo na misté shrnout vyvoj ¢inského rodinného prava v celkovém kontextu
vice nez Sedesati let existence CLR, véetn& souvisejici judikatury adalsich pravnich
dokumentd. Jako vyznamna otazka se jevi i zfejma podobnost nékterych instituti ¢inského
manzelského prava s pravem fimskym. Kde se vliv fimského prava vzal, stejné tak jako
posouzeni, zda tyto podobné instituty jsou pro c¢inské pravo tradi¢ni avznikly v ramci
ptirozeného vyvoje prava, ¢i zda se jedna o novinku implementovanou v ramci vzniku nového

pravniho systému, ktera pouze vhodné zapadla do ¢inského prostiedi, se miizeme domyslet
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pfi zkoumani pravnich pfedchidcti zakona a piipadnych vzort. Do tuvahy piichazi vliv
Obcanského zakoniku KMT, jenz vznikl pod silnym vlivem pandektniho prava, jiz zminéného
sovétského Kodexu zakonti 0 manzelstvi, rodiné¢ a porucenstvi z roku 1926 a pravni uprava
manzelstvi v zemich vychodni Evropy. VSechny tyto piedpisy byly vice ¢i méné fimskym
pravem ovlivnény, nicméné patrani po puvodu zkoumané legislativy je téma spiSe pro

rozséahlejsi pojednéni 0 modernim ¢inském pravu.
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Vysvétlivky

Vi

Vii

viii

KMT - Guomindang (star$im zapisem Kuomintang) [¥ [X.5%, Narodni strana Ciny zaloZena Sunjatsenem
24. listopadu 1894, resp. 10. #ijna 1919. Zakladem jeji ideologie byly tzv. Tii lidové principy —
nacionalismus, demokracie, lidovy blahobyt, pozdgji za predsednictvi Cankajska se pridal
antikomunismus. Po uritou dobu spolupracovala KMT s Komunistickou stranou na stabilizaci Ciny v
bojich proti militaristim a Japonsku, nasledné se obratila proti komunistické strané v obcanské valce
trvajici do roku 1949, kdy byla zalozena CLR. Po ttéku Cankajika na Taiwan v roce 1949 se stala
vladnouci (a jedinou povolenou) politickou strana na Taiwanu az do roku 1991 kdy bylo oficialné
ukonceno stanné pravo.

demokratickd federace en, dnes Zhonghua Quanguo Fumii Lianhehui 4O LEEG42 -
Vsetinska federace Zen, nékdy také Cinsky svaz zen. Vznikla 8. biezna (nékdy uvadéno 3. dubna) 1949
jako zvlastni organizace komunistické strany, jez se méla zamétit na realizaci politiky komunistické
strany mezi Zenami, registrovat pozadavky Zen a spolupodilet Sse na legislativé spojené S ,,zenskou
otazkou®. Nikdy se nejednalo o primarné feministickou organizaci. Jeji funkce byla vyrazné omezena za
Kulturni revoluce a jeji vliv zistal omezen i po roce 1978. Prvni piedsedkyni byla slavna Cai Chang
240% (14.5.1900 — 11.9.1990).

Renzhi \¥fi (v angli¢ting rule of man) jako opak fazhi ¥£if/i%Hl (rule of law, rule by law), pojem
pokryva vladni systém, ktery odmita principy rule of law a principy pravniho statu, a naopak odkazuje
na systém, kde vladce (¢i skupina osob) stoji nad pravem a nejsou jim p#i vykonu pravomoci vazani -
jsou vazani pouze vlastni moralkou a uslechtilosti a v souladu s nimi vladnou. Tento nazor na vedeni
statu a pravo posiluje jiz v obdobi tzv. Kampang proti pravicaklim a stava se oficialni ideologii v obdobi
Kulturni revoluce.
K problematice obsahu a piekladu pojmu fazhi viz CAO, Deborah. Chinese Law: A Language
Perspective.: [s.l.]: Ashgate Pub Ltd, 2004. 225 s. ISBN 0754624358.

Maijové hnuti, nékdy Hnuti 4. kv&tna Wusi Yundong T.UYiz%)) — studentské hnuti, jez vzniklo v reakci
na vysledky Versailleské konference v roce 1919. Protesty vyustily v rozsahlé demonstrace, stavky,
bojkot japonského zboZi a zménily se v socialni hnuti, jehoz hlavnimi pozadavky byla modernizace
Ciny véetn& modernizace &inské rodiny v duchu individualismu.

Osvobozené oblasti a Pohrani¢ni uzemi — komunistické zakladny, jez ¢lenové komunistické strany
vybudovali v riznych ¢astech Ciny jako uto¢isté proti Cankajskovu teroru proti ¢lenim komunistické
strany a masakru v roce 1927. Po Dlouhém pochodu slouzily jako zakladny komunisti a Rudé armady v
&ele s hlavnim méstem Yan‘an az do vzniku CLR.

Zhonghua Suwei'ai Gongheguo HH4E74EIRILAIE — Sovétska republika Jiangxi, v anglicky psané
literatufe obvykle oznacovana jako Jiangxi Soviet nebo Jiangxi Soviet Period. Zalozena v roce 1931
Mao Zedongem a Zhu Dem, zanikla v roce 1934 po napadeni ze strany KMT. Nasledné byl zahajen tzv.
Dlouhy pochod adoslo k pfesunu vedeni komunistické strany a Rudé armady a zahajeni tzv.
Yan‘anského obdobi.

Yan‘anské obdobi — obdobi od 1937 do 1947, po piesunu komunistickych jednotek v ramci Dlouhého
pochodu do severni ¢asti provincie Shaanxi. Z hlediska vale¢ného se jednalo o relativné klidné obdobi,
jez bylo vyuZito k vnitinim stranickym ¢istkam a upevnéni moci Mao Zedonga.

Tongyangxi #7718 - divky, jez byly z diivodu nemajetnosti rodi¢t v détském véku prodany do cizi
rodiny, kde slouzily jako nevolnice. Ve vhodném vé&ku, obvykle kolem 14. — 16. roku, mohly byt
provdany za nékterého z muzskych ptislusnikt rodiny, nicméné vzdy zélezelo na smlouvé, jez prodej
zakladala, pfipadné na rozhodnuti nové rodiny, zda o takovy snatek stala. Vice viz napt. JOHNSON,
Kay Ann. Women, the Family, and Peasant Revolution in China. [s.l.] : University of Chicago Press,
1985. 292 s. ISBN 0226401898.

Spoleény  program  Zhongguo Renmin  Zhengzhi  Xieshang Huiyi  Gongtong  gangli
Hh R N RSEGA B A 2

101



Xi

Xii

Xiii

Xiv

[ 40 Wiptijaty dne 29. za¥i 1949 na prvnim zasedani Cinského lidového politického poradniho
shromazdéni. Dokument zastaval funkci Gistavy CLR do roku 1954, kdy byla piijata prvni Gistava.

Bugao buli A~EAE — princip aplikovany v ramci implementace Zikona 0 manZelstvi 1950. Do
manzelstvi a souvisejicich vztaht, jez byly v rozporu se zakonem, avSak vznikly jesté pied jeho
vyhlagenim, nebylo aktivné zasahovano, pokud si tento zasah nevyzadala jedna ze stran, obvykle ta
slabsi. To vétsinou postacilo jako dikaz, ze ganging definitivn¢ zanikl &i je velmi oslabeny a je namisté
ukonceni manzelstvi. Aplikovalo se primarné v piipadé konkubin, vedlej$ich manzelek, tongyangxi,
otrokyn apod.

Nové demokracie Xin Minzhu Zhuyi #7 [ 32 & X — hnuti zaloZené na maoistické teorii spoluprace viech
Syt spoleéenskych tiid, jez vzniklo a rozvinulo se ve &tyficatych letech predevsim za tzv. Yan‘anského
obdobi. Jeho cilem bylo svrzeni feudalismu, skon¢eni nadvlady kolonidlnich mocnosti, apod.

Ctyti modernizace sige xiandaihual4 M2t 4k — modernizace zemédélstvi, primyslu, védy a techniky,
a obrany. Ctyfi zakladni principy sixiang jiben yuanze PYI3EAJFI — princip socialistické cesty,
princip diktatury proletariatu, princip vedouci ulohy strany a princip marxismu-leninismu-Mao
Zedongova uceni.

San zi yi bao = H—f - n&kolik principli, jez mély umoznit postupnou privatizaci vyroby - zvy3eni
ptidéla pudy pro soukromou vyrobu, vice neregulovanych trhd, vice podnik samostatné hospodaticich
a odpovédnych za zisk a ztratu, systém odpovédnosti domacnosti za uréitou ¢ast vyroby, pficemz se
jednalo o odpovédnost pouze za vysledek.

Kang Keging B3, 7.9.1911-22.4.1992, revolucionarka, veterdnka obcanské valky, politicka, po
skonceni obCanské valky piesunuta proti své vili od armadni prace K ,,zenské otazce®, v letech 1978-
1988 piedsedkyné Federace Zen, v letech 1978-1992 mistopiedsedkyné Cinského lidového politického
poradniho shromazdéni, piedsedkyné nadace Soong Ching-ling afady dal$ich organizaci. Jejim
manzelem byl Zhu De. Vice viz LEE, Lily Xiao Hong, a STEFANOWSKA, Sue WILES a Clara Wing-
chung HO. Biographical dictionary of Chinese women. Armonk, N.Y.: M. E. Sharpe, ¢1998-c2007.
ISBN 0765600439. Dostupné z: http://books.google.cz/books?id=XOGdnCPJSOMC.
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