PRILOHY
Piiloha 1: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Pfibram, Rokycany, Plzen-jih, 1845

Piiloha 2: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Ptibram, Rokycany, Plzei-jih, 1948

Piiloha 3: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Ptibram, Rokycany, Plzen-jih, 1990

Piiloha 4: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Ptibram, Rokycany, Plzei-jih, 2000

Ptiloha 5: Procentudlni zastoupeni jednotlivych druhii ploch na celkové rozloze okresii
Beroun, Pribram, Rokycany, Plzefi-jih mezi roky 1845, 1948, 1990 a 2000.

Ptiloha 6: Procentudlni zastoupeni jednotlivych druhii ploch na celkové
rozloze zajmového uzemi mezi roky 1845, 1948, 1990 a 2000.

Ptiloha 7: Osnova fizeného rozhovoru s predstaviteli vetfejné spravy obci I. fadu

91



Piiloha 1: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Pfibram, Rokycany, Plzei-jih, 1845
Legenda
® administrativni centra hodnota KES

= hranice kraje méné nez 0,3
hranice okresu [ os-1

= silnice |.tfidy s
= dalnice a rychlostni Bl 3avice
komunikace

zajmové lzemi:
VU Brdy
m obce v sousedstvi VU Brdy

Autor: Jindfich Pechal
15.5.2011
Zdroj dat: ArcCR 500 verze 2.0
LUCC Czechia (2011)

Software: ArcMap 10.0

v

Poznamky: ZUJ s nejniz&i hodnotou: Ostrov u Oubénic (0,12), ZUJ s nejvyssi hodnotou: Bastina
(255,85), hodnota sledovanych okrest = 1,25, hodnota modelového uzemi = 3,10. Kartogram je
vztazen k uzemnimu uspofadani z roku 2001.

Zdroje: vlastni zpracovani; databaze LUCC Czechia 2011

Piiloha 2: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Pfibram, Rokycany, Plzei-jih, 1948
Legenda

® administrativni centra hodnota KES

hranice kraje méné nez 0,3
hranice okresu - 0,3-1

—— silnice I tfidy s
dalnice a rychlostni - 3 avice
komunikace

z&jmové Uzemi:

[/ AvuBrdy
Y obee v sousedstvi VU Brdy

Autor: Jindfich Pechal

15.5.2011
Zdroj dat: ArcCR 500 verze 2.0
LUCC Czechia (2011)
Software: ArcMap 10.0

Poznamky: ZUJ s nejniz§i hodnotou: Kuchai (0,05), ZUJ s nejvy3si hodnotou: Bastina (255,88), hodnota
sledovanych okresi = 1,16, hodnota modelového uzemi = 2,90. Kartogram je vztazen k uzemnimu
usporadani z roku 2001. Zdroje: vlastni zpracovani; databaze LUCC Czechia 2011
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Piiloha 3: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Pfibram, Rokycany, Plzei-jih, 1990

Legenda

(® administrativni centra hodnota KES

= hranice kraje méné nez 0,3

hranice okresu - 0,3-1

—— silnice I.tridy s
=== dalnice a rychlostni - 3avice
komunikace

zajmové Uzemi:
[/ A vu Brdy
N obee v sousedstvi VU Brdy

Autor: Jindfich Pechal

15.5.2011
Zdroj dat: ArcCR 500 verze 2.0
LUCC Czechia (2011)
Software: ArcMap 10.0

Poznamky: ZU]J s nejniz§i hodnotou: Kuchat (0,03), ZUJ s nejvyssi hodnotou: T&chnice (119,43),
hodnota sledovanych okresti = 1,17, hodnota modelového uzemi = 2,21. Kartogram je vztazen
k izemnimu uspotadani z roku 2001. Zdroje: vlastni zpracovani; databaze LUCC Czechia 2011

Piiloha 4: Koeficient ekologické stability krajiny ZUJ v okresech
Beroun, Pfibram, Rokycany, Plzei-jih, 2000

Legenda

@® administrativni centra  hodnota KES

= hranice kraje méné nez 0,3

—— hranice okresu - 0,3-1

—— silnice |.tfidy s

=== dalnice a rychlostni - 3avice
komunikace

zajmové Uzemi:
(/A VU Bray
N ebee v sousedstvi VU Brdy

Autor: Jindfich Pechal
15.5.2011
Zdroj dat: ArcCR 500 verze 2.0
LUCC Czechia (2011)

Software: ArcMap 10.0

0 10 20
[ km

Poznamky: ZUJ s nejnizsi hodnotou: Kuchat (0,03), ZUJ s nejvyssi hodnotou: Téchnice (119,44),
hodnota sledovanych okrestt = 1,19, hodnota modelového Gzemi = 2,26. Kartogram je vztazen
k izemnimu uspotadani z roku 2001. Zdroje: vlastni zpracovani; databaze LUCC Czechia 2011
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Priloha 5: Procentualni zastoupeni jednotlivych druht ploch na celkové rozloze
okrestii Beroun, PFibram, Rokycany, Plzeii-jih mezi roky 1845, 1948,
1990 a 2000.

Vyvoj struktury vyuziti ploch okresti Pfibram, Beroun,
Rokycany a Plzen-jih mezi roky 1845, 1948, 1990, 2000

@ ~ 100%

oS Bjiné plochy (vodni,
S ‘E 80% - zastavéné,
; ] ostatni)
3= 60% - B lesy

x 2

8¢ 40% -

s g mZPF
Z3 20%]

B e

o @ 0% -

1845 1948 1990 2000

rok

Poznamky: Zemédé€lsky ptidni fond (ZPF) je dan sumarizaci ploch orné pidy, trvalych kultur, luk a pastvin.
Jiné plochy jsou dany sumarizaci ploch vodnich, zastavénych a ostatnich. Mezi ostatni plochy jsou zahrnuty
skladiste, silnice, htiste, parky, hibitovy, statni ptirodni rezervace, lomy, ulozisté apod.

Zdroj: databaze LUCC Czechia 2011, UK Praha

Priloha 6: Procentualni zastoupeni jednotlivych druht ploch na celkové
rozloze zajmového uzemi mezi roky 1845, 1948, 1990 a 2000.

Vyvoj struktury vyuziti ploch zajmového tzemi mezi roky
1845, 1948, 1990, 2000

o —~ 100% -

o8

NE 80% Bjiné plochy (vodni,
] zastavéné, ostatni)
2N 60% -

e ° Blesy

?(; ‘s 40% -

©c ©

g3 20% mZPF

=T

°

oG 0%

1845 1948 1990 2000

rok

Poznamky: Zemédélsky ptidni fond (ZPF) je dan sumarizaci ploch orné pidy, trvalych kultur, luk a pastvin.
Jiné plochy jsou dany sumarizaci ploch vodnich, zastavénych a ostatnich. Mezi ostatni plochy jsou zahrnuty
skladisté, silnice, hiisté, parky, hibitovy, statni pfirodni rezervace, lomy, ulozisté apod.

Zdroj: databaze LUCC Czechia2011, UK Praha
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Priloha 7: Osnova rizeného rozhovoru s predstaviteli verejné spravy obci 1. Fadu

Identifika¢ni udaje:
nazev obce:
jméno piedstavitele vefejné spravy:

pracovni pozice:

1. Priority v oblasti rozvoje obce

hodnoceni na stupnici 1-3 (1-hlavni priorita, 2-vedlejsi priorita, 3-neni nasi prioritou,
N-nevim)

Priority v oblasti rozvoje obce 1 2 3 N

technicka infrastruktura (obnova, rozvoj)

zvyseni poctu obyvatel

rozvoj bydleni

ekonomickd stabilizace obce (tvorba vhodné struktury pracovnich mist)

zachovani / zlepSeni dosavadni dopravni obsluZnosti obce

rozvoj rekreace a cestovniho ruchu

podpora podnikani — rozvoj zemédélské vyroby

podpora podnikéni — rozvoj primyslové vyroby

podpora podnikani — rozvoj sluzeb

zachovani /zlepSeni obCanské vybavenosti

ochrana zivotniho prostiedi

rozvoj mistnich partnerstvi a spoluprace

jiné:

2. Problémy v oblasti rozvoje obce

hodnoceni na stupnici 1-3 (1-aktudlni problém, ktery feSime, nebo hodldme fesit v blizké
budoucnosti 2- problém, ktery bude potteba v budoucnu fesit, ale neni aktualni, 3-neni nas
problém, N-nevim)

Problémy v oblasti rozvoje obce I 2 3 N

stav mistnich komunikaci (v ramci obce)

stav silnic mimo obec (spojeni s okolim)

veiejna doprava (vysoké ndklady na jeji zajisténi)

vybavenost obce obchody (se zakladnim zbozim)

kulturni vyziti (nedostate¢na vybavenost)

sportovni vyziti (nedostatecnd vybavenost)

zajisténi chodu obecniho ufadu ( persondlni ¢i materidlni)

nezamestnanost (vysoka mira nezaméstnanosti)

zajisténi chodu instituci v obci (Skola, knihovna)

nizka danova vytéznost

nedostatek parcel pro novou vystavbu
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nedostatek volnych bytii (nejen obecnich)

koordinace rozvojovych aktivit (nedostate¢nd meziobecni spoluprace)

podnikavost a aktivita obcanti

kriminalita (drobné kradeze, vandalismus apod.)

socialni klima v obci (sousedské vztahy, problémy s rekreanty apod.)

kanalizace (zastarala sit’, chybi COV apod.)

zasobovani vodou (zastaralost/neexistence vodovodu, nekvalitni zdroj)

nedostatek volnych bytii (nejen obecnich)

odpadové hospodarstvi (odvoz a skladovani odpadi)

dopady restituci/privatizace (v€etné transformace zemédélskych podniki)

jiné:

3. Subjektivni vnimani pozice obce v regionalnim systému (postaveni vii¢i okolnim

obcim)

centralni (strediskova) 1234 periferni (okrajova)
bohata 1234 chuda

vyjimecna 1234 neni v nicem vyjimec¢na
aktivni 1234 pasivni

moderni 1234 tradi¢ni

ménici se 1234 strnula

udrzovana 1234 zanedbana

4. Zpracovani a vyuZzivani rozvojovych a strategickych dokumenti:

hodnoceni na stupnici 1- 4 (1-neustale, 4-téméet nikdy)

obec mé zpracovano: obec vyuziva:
- uzemni plan ano / ne 1 2 3 4
- urbanisticka studie ano / ne 1 2 3 4
- regulacni plan ano / ne 1 2 3 4
- koncep¢ni materidl pro
rozvoj cestovniho ruchu ano / ne 1 2 3 4
= JINYE et 1 2 3 4
obec Ma r0Zpracovano: ........c.cccceeeveerueennneennen.
5. Mira tcasti vefejnosti na zasedani zastupitelstva
hodnoceni na stupnici 1-4 (1-hojna, 4-minimalni) 1 2 3 4

6. Uspé&snost obce v Eerpani finanénich prostiredki z dotaénich tituli:

projekt fond priblizna vyse dotace (K<)
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7. Spoluprace obce s obci sousedniho kraje

ano / ne

8. Spatiujete krajskou hranici jako bariéru ztézujici spolupraci s obcemi, institucemi
¢i podnikatelskymi subjekty v sousednich krajich?

ano / ne

9. Subjektivni vnimani polohy obce vii¢i ORP a kraji:
perifernost v ramci ORP:  ano /ne/ nelze ur¢it v jakém ohledu

perifernost v ramci kraje: ano/ne / nelze ur¢it v jakém ohledu

10. Pisobeni obce v ramci sdruzeni a svazki a hodnoceni prinosu této spoluprace:

hodnoceni spoluprace na stupnici 1-3 (1-vysokd, 2-nizka, 3-zddnéa, N-nevim)

obec je hodnoceni
¢lenem od spoluprace
roku 1[2|3]|N

hlavni priorita

nazev sdruzeni/svazku (oblast aktivity)

13. VU Brdy pisobi jako bariéra nebo impuls rozvoje obci v jeho zazemi?
bariéra / impuls / nelze urcit pro¢

14. Hodnoceni zp¥istupnéni okrajovych &¢asti VU Brdy uskuteénéné v piredeslych
letech

pozitivni / negativni / nelze urcit proc
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15. Problémy a prinosy spojené s existenci vojenskému tjezdu Brdy

hodnoceni na stupnici 1-3 (1- velky pfinos, 2- maly ptinos, 3- Zadny pfinos, N-nevim)
1123 |N

Problémy spojené se sousedstvim s VU Brdy:

nizka atraktivita pro investory (rozvoj podnikani v obci)
izolovanost obce (polohova)

1zolovanost obce (komunikacni bariéra)

omezeni hospodateni v lesich

jiné:

Piinosy spojené se sousedstvim s VU Brdy:

“ochranaisky efekt” piitomnosti VU (klidné a zdravé Zivotni prostiedi)

vyssi atraktivita obce pro rekreaci a rozvoj cestovniho ruchu
jiné:

16. NahliZeni na budoucnost VU Brdy a jeho p¥ipadné vyuZiti

nejveét§im prinosem pro nasi obec by bylo:

(v ptipad¢ varianty C vyberte i pfislusnou podkategorii)

A. Zachovani VU Brdy v soucasném stavu (reZimu a rozloze). Zachovani jeho
neptistupnosti pro vetejnost (pfistupné pouze okrajové Casti Gjezdu a nckteré
komunikace v dobach mimo cvi¢né sttelby armady).

B. Pokradovani v &asteéném zpiistupiiovani VU Brdy pro vefejnost. Stanoveni
ptislusného stupné ochrany ptirody a zvlastniho rezimu piistupnosti pro vetejnost
(polyfunkéni vyuziti). Coz by se stalo pfedpokladem pro ziizeni rezimu VVP-
CHKO (kombinace vojenského ujezdu s chranénou krajinnou oblasti)

C. Uplna konverze (zanik) VU Brdy.

1. rozd¢leni katastru ujezdu ptiléhajicim obcim. (rozpusténi ujezdu obcim)
2. vyhlaseni patiicného stupné velkoplosného chranéného uzemi (CHKO, NP).

3. piesunuti spravy oblasti zruSeného jezdu pod kraj.

VIBSTIT SCEMAT: ...oeeiiieeeiieeeeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt e e e e et e e e e e e e e e e e e e e eeeeeaeees
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17. Jaky hlavni p¥inos spatiujete ve vami zvoleném scénafi budouciho vyvoje VU
Brdy?

18. Jaky scénai budouciho vyvoje VU Brdy se jevi pro vasi obec jako nejhorsi
varianta?

A, B, C, CI, C2, C3

19. Jakou nejvétsi obavu z tohoto scénare mate?

20. Hodlate v pripadé zruSeni VU Brdy vyuzivat prirodni potencial daného tzemi
k nastartovani ekonomického rozvoje vasi obce?

ano / ne

JAKYM ZPUSODEIM.c..c.eiiiiiiieie ettt
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