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Tématem této diplomové prace je utmdi brazilské, fedevsim hovorove,
portugalstiny. Podrolin potom zkouma konkrétni dialekt caipira, kterym se
mluvi zejména na Uzemi brazilského statu S&o Pa#mce navic obsahuje
Siteji pojaty Uvod, ve kterém jsou popsana teoretigigédhodiska z oblasti
dialektologie, geografické dialektologie a socighistiky. Autorka ke
zpracovani tohoto natného tématu vyuzila dvousemestralni pobyt na Fédera
univerzig statu Santa Catarina v Brazilii.

Diplomova prace je roztena na #i zakladni kapitoly: 1. Dialekt a
dialektologie (str. 12-31) 2. Brazilska hovorovartpgalStina (str. 32-55) 3.
Dialekt caipira (str. 56-68). Dale prace obsahajalicky i ¢esky psany
abstrakt, portugalské resumé, &av bibliografii a t prilohy s aryvky
originalnich text napsanych v dialektu caipira (dva komiksy a rozmhv
V prvni kapitole diplomantka shrnuje vyvoj dialekigie od Uvodnich pokiis
uskut&nénych v 19. stoleti mladogramatiky az po teorie akwny sodasné
(Labov, Chambers, Trudghill). Definuje jednotlivérminy, s kterymi bude
nadale pracovat. Ve druhé kapitole se diplomantkauje iznym aspekim
brazilské hovorové portugalStiny, zejména jejimuriovani a ijimani vliva
jinych jazyki, objasiuje vznik jazykalingua gerala nakonec shrnuje vysledky
dosavadniho badani na poli brazilské dialektologieti kapitola je jiz cela
vénovana analyze zimvaného dialektu. Nejprve je agken vyznam a fivod
slovacaipira, poté se autorkaénuje jeho zerpisnému roz$eni i mimo oblast
statu Sdo Paulo. Poté nasleduj€etyhlavnich ry8 tohoto dialektu na arovni
fonologické, morfologické, syntaktické a stmé i lexikalni. Navic jsou tyto
rysy dany do souvislosti i s jinymi variantami bitsizé portugalstiny.

Prace je zpracovana pémeé piehledr, cerpa z bohaté bibliografie a je i
pro ¢eské publikum obsahevcenna. Nicméh se v ni vyskytuji i skteré
negesnosti a chyby. Po strance formalni musim vytknaikiolik chyb ¢i
pieklepi v portugalsky psaném resumé. K&ad mi neni jasne, jakou
variantou portugalStiny resumé bylo napsano, kéy¥ £m vedle sebe objevuji
slovadialectologia, caracter, selecdo, dialeto aitk slovesepressuporse pisSi
dv¢ s. U slovametologiase Zejme¢ jedna o peklep. Ve ¥té ... quando o
individio sente-se..by nelo byt prednetové zdjmeno v proklitické pozici.
Bohuzel rkteré chyby se objevuji i geskem textu: str. 28...1d0e byt vyvolana
i jinymi faktory, jako je vyslovnost..., str. 68 davody byli predlozZeny..., str. 51
nejednd se o souhlasky alveoralni ale alveolatni,58 peklad syntagmatu
Atlas sonoro jako Sonorni atlaggmbi podivi, str. 69 spojeni ... ve vice mE€n
dalné budoucnosti... je stylisticky neSikovné. @grse navic objevuji i chyby
ve fonologické transkripci. Na stradl autorka popisuje pad finalniké ve



slove facil a transkribuje ho jako [fa:ci]. Neni mi jasné, jgd tedy dané slovo
vyslovuje. Na stran65 mluvi o vokalizaci palatalni lateraly ve slomulher a
transkribuje vysledny zvuk jako [muier]. Takto bg ale v daném slévmusel
vyslovovat hiat. Z chyb obsahovych se jedna zegngmgitou negesnost ve
formulaci, Ze Noticia de fiadores je dokument nagsagalicijské portugalStin
(str. 33). Tento dokument Zzadné galicijské prvkyyk@zuje. Jeho jazykem je
stara portugalstina. Vysloverchybné je tvrzeni, Ze k monoftongizaci diftongu
[ow] doSlo v portugalSti&jiz ve 12. stoleti (str. 41). Tento jev je naopahice
pozdni a dochazi kkmu Zejm¢ definitivné az v 18. stoleti. Slovo para
v syntagmatu.. para mim comer.neni spojka aleifpdlozka (str. 45). Na Skodu
celkového vyzani prace podle mého nazoruisobi také skutaost, ze se
autorka Bhem svého dvousemestralniho pobytu v Brazilii nepivk o vlastni
vyzkum tohoto dialektu. Prace je tak spiSe shrnutiosavadniho badani
v oblasti dialektu caipira nez snahou o vlastifisgvek ke studované
problematice.

| pies zhora uvedené vytky prace mpé pozadavky kladené na
diplomovou praci a dopotu;i ji k obhajokz.

V Brnkach 21. 8. 2011 PhDr. Jan Hricsina, PhD.



