POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Markéta Vacinova — ,,Environmentalni gramotnost u studenti gymnazii‘

Predklddand diplomova prace Markéty Vacinové srovndva uroven environmentalni
gramotnosti studentd vybranych prazskych vSeobecnych a ekologicky zaméfenych gymnazii.
Jde o téma aktudlni, s potencidlem pfinést zajimavé prakticky vyuZzitelné poznatky.

Studie je velmi dobfe strukturovand a navaznost kapitol zobrazuje skuteny postup pii feSeni
zadaného tématu. V tivodu si autorka poklada celkem tfi vyzkumné otazky, které pomohly
jasné a srozumitelné vymezit teoreticky 1 empiricky ramec prace. Pon¢kud nejednoznacéné je
vsak zminéna snaha o formulaci vhodnych doporuceni pro $kolni i mimoskolni vyuku. Neni
tak zcela jasné, zda se jedna o ambici autorky a nebo o obecné doporuceni ctenafi.

Pro tplnost mohla byt v teoreticko-metodologické ¢asti prace uvedena definice ekologického
gymnazia a to, v &em se od vieobecnych gymnazii lidi (napf. srovnanim Skolnich
vzdélavacich programti — SVP, profilu uéiteli apod.). V kapitole 4.3. by byla vhodna zminka,
zda bylo pied zahdjenim vyzkumu ovéteno, ze studenti v§eobecnych gymndzii nebyli v ramci
vyuky dfive zapojeni do nékterého z environmentalné vzdélavacich programi (coz by mohlo
vyznamn¢ zkreslit srovnani skol).

Konstrukei dotazniku a naslednou analyzou dat autorka prokazala schopnost zvolit a uplatnit
vhodny metodicky postup. Spravné pfistupovala k sestavovani dotazniku, tim, Ze polozky
dotazniku podrobila konzultacim a predvyzkumu a ovéftila tak jeho srozumitelnost. Dvé
pfipominky mam k okruhu zjiStujicimu osobni vztah ¢lovéka k pfirodé. V dotazu zda
respondent nékdy usel 20 km v kuse (la) mohlo byt podle mého specifikovano i jakym
prosttedim (,prirodou’), aby tak byla eliminovdna mira subjektivniho vykladu tvrzeni
respondentem. Otazku ¢. 2.VIIL. je mozné pokladat za zavadéjici vzhledem ke snaze zjistit
vztah respondenta k pfirod¢ a ne hodnotit jeho faktické znalosti o ptirodé. Vhodnégjsi by bylo
bud’ vyuzit opravdového aredlu rozsifeni medvéda na tizemi Ceska a nebo misto hypotetické
situace nelokalizovat viibec. Jinak povazuji dotaznik za velmi povedeny. Vhodné zvolena
napln dobte koresponduje se zamérem autorky a pfinasi informace potiebné pro zodpovézeni
stanovenych vyzkumnych otazek.

Na zékladé vyzkumu autorka dosla k zavéru, ze ,,v otdzkach, které bylo mozné hodnotit,
dosahli vSeobecné¢ zaméteni studenti environmentdlné piiznivéjsich vysledki nez
ekostudenti®. Korektni by bylo doplnit préaci i o informaci, jak statisticky priikazné je toto
tvrzeni. Dale je Skoda, ze se autorka hloubéji nezabyva moznymi pti¢inami tohoto jevu, coz
mohlo pfispét ke zkvalitnéni studie. Mozné diivody pro toto ponckud piekvapivé zjisténi by
tedy mohly byt zajimavym ndmétem pro diskusi v pribéhu obhajoby. Kladn€¢ hodnotim
doporuc¢eni moznych vyukovych programi stfedisek ekologické vychovy pro rozvijeni
environmentalnich aktivit. Zajimavé je také srovnani vysledkd autorky s piredeslymi
prizkumy, avSak vzhledem k riznému stafi respondentli miize tento faktor vystupy porovnani
znacné zkreslovat, jak autorka spravné uvadi.

Slabsi strankou prace je omezené vyuziti zahrani¢ni odborné literatury. Tu zastupuji pouze
dvé zahrani¢ni citace v celé praci. Sama autorka tento fakt zdlvodnuje zaméfenim na ceské
prostiedi, a proto prioritné erpa z domacich zdroji. Casti prace které vysvétluji celosvétové
aktudlni problematiku ¢i terminy vSak vybizi k doplnéni informaci i zjiné nez ceské
literatury. Autorce by to umoznilo kriti¢téj$i ptistup k informacim a objektivnéjsi srovnani



soucasnych poznatkii. Za ne pftili§ vyhovujici pro diplomantku povazuji citace z bakalaiské
prace, které je sama sekundarnim zdrojem (s. 19; Stross 2009).

Formadlni a grafickd uroven prace je vybornd, bez pieklept a chyb ve formatovani. Také z
jazykového hlediska je prace vydafend, napsdna cCtivé a srozumitelné, bez zavaznéjSich
gramatickych nebo pravopisnych chyb.

I ptes nékolik vySe zminénych kritickych pfipominek k této diplomové préaci studentka
prokazala dobrou uroven znalosti a dovednosti ziskanych v pribéhu dosavadniho studia.
Ptedklddand prace spliiuje obecné pozadavky na diplomovou praci, a proto ji navrhuji
k obhajobé.

V Praze, 9. zaii 2011 Jana Frélichova, MSc



