Zapis z obhajoby disertani prace Mgr. Ondreje Daniela

Konané dne 13. 3. 2012
Téma prace: ,Predstavy migrantd zbyvalé Jugoslavie v zépadni Evropé (Francie a

Rakousko)*

Pfitomni:

Doc. PhDr. Martin Kovar, Ph.D. (pfedseda)
Prof. PhDr. Lud’a Klusakova, CSc.

Doc. PhDr, Véaclav Horéi¢ka, Ph.D.

Doc. PhDr. Jan Pelikéan, CSc.

Pifedseda komise doc. Martin Kovéf, Ph.D. zah4jil obhajobu a predstavil pfitomnym

kandidata.

Skolitelka prof. Lud’a Klusédkova predstavila doktoranda a sezndmil komisi suchazedem

a jeho dizerta¢ni praci.

Mgr. Ondiej Daniel seznamil p¥itomné se svou diserta&ni praci. Rekl, Ze prace se zaméfuje na
pfedstavy migrantii z byvalé Jugoslavie kontextualizované v jejich vztahu k historii, prostoru
a kultufe. Dale zdliraznil, Ze prace je zaloZena z velké miry na empirickych datech. Zékladnim
opera¢nim pojmem jsou v jeho préci predstavy a doktorand se snaZil najit odpovéd’ na otazku,

na jakych pfedstavach vznikaji komunity migrantd z byvalé Jugoslavie.

Oponenti (PhDr. Zden€k Uherek, CSc.; Dr. Francoise Mayer) prednesli zdvéry svych posudkil
Dr. Myer zdliraznila, Ze Ondrej Daniel predstavil problematiku migrantti z byvalé Jugoslavie
vjiném svétle, neZ ostatni prace na toto téma. Dr. Mayer vyzdvihla skutecnost, Ze je tuto

snahu potfeba ocenit. Préace je podle ni kvalitni a doporucila ji k obhajobé

Dr. Uherek rovnéZ ocenil, Ze v mnoZstvi praci, které se o tématu emigrace objevuji, je tato
prace koncipovéna jinak a tuto problematiku posouvé jinym smérem. Dr. Uherek polozil
dotaz k metodé kvalitativni analyzy, kterou doktorand pouzival. Dr. Uherek se rovnéz dotazal,

pro¢ doktorand vnimal narody Jugoslévie kompatibiln€, zda mél k tomuto pojeti n&jaky dtivod
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nebo se jednalo pouze o zjednoduSeni tématu? Dr. Uherek v praci velmi tézko rozliSoval
pfedstavy autora a jednotlivych aktéri. Posledni otdzka se tykala pouZzivéani filmové tvorby
jako pramene ~ Dr. Uherek upozornil na uskali pfi pouZivani tohoto pramene a zeptal se,

z jakého dtivodu ho doktorand pouzil? Dr. Uherek préaci doporuéil k obhajobeg.

Ondrej Daniel reagoval na posudky oponentt nasledovné:

Pomoci vyuziti kvalitativni analyzy se snaZil vytvofit interpretani ramec prace. Do roku 1995
je podle doktoranda obhajitelna jeho teze, Ze ndrody Jugoslavie 1ze chapat kompatibiln€. Po
roce 1995 se jiz situace méni, nebot’ dorostla nové generace, kterd jiz vnima tento problém
odling. Co se predstav aktérli ty€e, Daniel se snazil pohybovat na urcité Skale, kde na jedné
stran€ byl pohled aktéra a na druhé autora. Filmovou tvorbu vybral jako pramen z toho

divodu, Ze mu piipadal dostate¢né ilustrujici.

Dr. Uherek znovu fekl, Ze podle jeho ndzoru, by v pfipad€ dal§iho zpracovavéani tohoto tématu

doktorand nemé] vnimat Jugosiavce jako jednolity narod.

Diskuse:
Prof. Klusakova se dotazala, zda se méni vyznam migrace z byvalé Jugoslavie s porovnanim

s jinymi regiony (napf. Afrika, Asie)?

Podle doktoranda je migrace zjinych regionti posuzovéna jako mén€ problematicka. Ve

Francii v porovnéni s migraci z jinych regionti tvoti jugoslavskd migrace jen malou skupinu.

Prof. Klusakova se poté dotdzala na naboZensky aspekt jugoslavské migrace, jakou roli hraje
pfi integraci v jednotlivych zemich?
Ondfej Daniel odpovédél, Ze se to 1i§i zemé od zemé&. Na piikladu Chorvati v Rakousku lze

podle Daniela vysledovat, Ze maji mensi problém pfi integraci a to kviili svému nédboZenstvi.

Doc. Kovat se dotazal, pro¢ doktorand v seznamu pramenti uved! filmovou tvorbu pouze do
roku 2007? Pro¢ doktorand nepouzival filmy napf. ze sedmdesétych let ¢i po roce 20077
Ondiej Daniel fekl, Ze sviij vyzkum uzaviel kolem roku 2007, a proto jiZ nepouZzival filmy,
které¢ vznikly po tomto roce. Daniel ale pfipustil, Ze pokud by chtél problematiku komplexné

zpracovat, musel by se vé€novat filmtim star§iho data i t€m souc¢asnym.
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Piedseda komise nésledné vyzval Cleny komise k hlasovani. Hlasovéni probghlo tajnym

zpisobem.

Predseda komise oznédmil vysledek hlasovani doktorandovi — doktorand diserta¢ni praci

obhéijil.

Zapsal: PhDr. Jan Koura Podnis nfedsedv komise:



