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POSUDEK DISERTACNi PRACE

Pavel Prikryl:
Spojené staty a Evropa: priciny vzniku a zdniku strategie regiondlni hegemonie

(Pozn.: Nasledujici text vychazi z interniho posudku zpracovaného v zari 2010 pro potieby
»,malé obhajoby”. Vzhledem k tomu, Ze podstatné aspekty prace zUstaly v jeji findlni verzi
zachovany, zménil jsem text plvodniho posudku jen mirné.)

V Uvodu plvodniho posudku prace Pavla Prikryla jsem zminoval jeji soulad s dominantnimi
tématy debaty o transatlantickych vztazich, zejména v kontextu pfipravy nové strategické
koncepce NATO. Ta byla pfijata v listopadu 2010, ale aktualnost otdzky po ménici se povaze
euroatlantického partnerstvi stdle trvd, jak ostatné vystizné demonstroval zasah NATO
v Libyi. Ackoliv se posuzovana prace vénuje nomindlné ponékud jinému tématu, lze ji —
jakoZzto analyzu jednoho aspektu transatlantického partnerstvi — vnimat jako mimoradné
aktualni odborny prispévek k této debaté.

Autor si v praci klade nékolik zakladnich otazek: pro¢ USA podporovaly proces evropské
integrace, jsou zdroje jejich strategického postoje a do jaké miry vykazuje jejich strategie
v podobé politiky vici specifickym problém0m historickou kontinuitu. Zabér prace je tedy
pomérné Siroky, zpresiuje jej vSak zaméreni na specificky problém americké strategie a
politiky (Ci spiSe politik) vici procesu evropské integrace. | tak z(istdva zkoumana oblast
pomérné obsahld, otazkou tedy je, do jaké miry se posuzované praci podafrilo tento pristup
ospravedInit.

Zakladni vychodisko prace lze oznaclit jako teoreticky synkretismus postaveny do sluzeb
historické analyzy. Jiz z Gvodniho vymezeni na s. 9 vyplyva, Ze cilem prdce neni ovérit
platnost urcité konkrétni teorie, pripadné porovnat vysvétlovaci silu nékolika pristupa.
Hlavnim zdmérem bylo nalézt konsistentni vysvétleni pro nékolik dekad realizovanou a
v mnoha diléich aspektech proménlivou politiku USA vici evropské integraci. Toto vysvétleni
autor nachazi v konceptu regionalni hegemonie, jejz odvozuje od povalecné (ale v nékterych
ohledech historicky mnohem starsi) americké grand strategy. Tu podle autora formuiji jak
objektivni faktory typu mocenského potencialu, bezpecnostnich hrozeb a pfilezZitosti
v mezindrodnim systému, tak, a to vyrazné, americky politicky a odborny diskurz v oblasti
zahranicni a bezpecnostni politiky.

Jakkoliv je z aplikovaného konceptu hegemonie ziejmé objektivistické zakotveni hlavniho
teoretického vychodiska, interpretace politickych ,danosti“ americkymi elitami hraje
v analyze vyznamnou roli. Materidlni faktory zde hraji roli zakladniho ramce, v jehoZ mezich
ovsem konkrétni politiku urcuji rozhodnuti vyplyvajici ze subjektivni interpretace téchto
okolnosti politickou elitou. Ackoliv nejde o pfistup teoreticky ,Cisty” (minimalné ne
vintencich védecké strohosti poZadované napf. Waltzem), vysledky odrazeji (v dobrém)
poznatky, které bychom ve zkoumané oblasti mohli oznacit jako common sense. Prace tak



neptindsi zasadni nové poznatky, ani nepfedstavuje radikdlni teoretické koncepty, ale
poskytuje komplexni a presvédcCivou odpovéd na poloZzenou vyzkumnou otdzku.
Presvédcivost autorovy koncepce lze doloZit napf. schopnosti interpretovat v jejim ramci jak
situace, kdy USA postup evropské integrace jednoznacné podporovaly (napf. vznik ESUO),
tak priklady, kdy mu spiSe branily (napf. pocatecni odpor k Evropské bezpecnostni a obranné
politice).

Vérohodnost poskytnutého vysvétleni podtrhuje precizni strukturovani textu a jeho
argumentace. Logika zkoumani, kdy autor nejprve vysvétluje zdroje americké grand strategy,
nasledné jeji hlavni body promitd do konceptu regionalni (evropské) hegemonie a poté
zkouma, zda byly cile této regionalni strategie aplikovany v konkrétnich politikach, poskytuje
praci pevny ramec. Autor peclivé mapuje vyvoj americké grand strategy prakticky od vzniku
USA a dava jej do souvislosti s jednotlivymi proudy zahrani¢népolitického mysleni. Ackoliv je
tomuto historickému exkurzu v praci vénovadna zdanlivé snad az pfiliS velka pozornost
(prakticky polovina textu), jeho pfinos je neoddiskutovatelny: kdyZz se analyza obrati ke
specifickym problémUm evropské integrace, znda uz Ctenar dlvérné prevladajici mindset
americké zahrani¢ni politiky (véetné autorova vlastniho vymezeni hlavnich nazorovych
proudl na s. 78), z néjz evropska politika USA vychazi.

Dlraz na interpretativni, subjektivni prvek podporuje i zaclenéni mnoiZstvi autorem
realizovanych rozhovoru s ¢asto vysoce postavenymi predstaviteli amerického politického a
odborného establishmentu. Ty vhodné doplnuji informace ziskané z psanych primarnich a
sekundarnich zdroji a pomahaji vytvaret plasticky obraz zkoumané skutecnosti. Obecné je
treba praci vysoce hodnotit, pokud jde o préci se zdroiji, jichz bylo pouzito velké mnoiZstvi a
text na né také hojné odkazuje. Kromé toho, Ze Sife zdrojli umozZnuje autorovi podpofit
pravdivost jeho hypotézy, na nékterych mistech ptinasi i informace, které jsou samy o sobé
zajimavé a ne obecné znamé (napr. postieh o zapojeni Americant do pripravy smlouvy o
ESUO - s. 145). Praci konecné prospiva i Zivy jazyk, jimz je napsana.

K textu nelze mit zasadni namitky. Je zpracovan peclivé, systematicky, s vyuzitim Sirokého
spektra a velkého mnoizstvi zdroju. Hlavni hypotéza formulovana jednoznacné a autor
presvédcivé doklada jeji presvédcivost. DulezZité je i to, Ze je schopen zaznamenat jeji
historicky omezenou pusobnost: zavéry poslednich kapitol, podle nichZz vlivem zmén ve
struktufe mezinarodniho systému, ale i v disledku posunu amerického diskurzu prestava byt
strategie hegemonie v Evropé relevantnim konceptem, je duleZzitym poznatkem a
prispévkem k soucasné debaté o ,post-americkém svété” (jak jej definoval napf. Fareed
Zakaria).

Pfes obecné pozitivni hodnoceni zlistdva prostor pro otazky, na jejichz zakladé by autor mohl
zpfesnit nebo upravit vyznéni nékterych casti prace. Prvni z nich se tykda vztahu mezi
materialnimi faktory a jejich subjektivni interpretaci jako zdroji americké strategie: Jak bylo
receno, prace fakticky povazuje materidlni faktory za primarni a interpretaci za sekundarni
zdroj, ¢imz se distancuje od konstruktivistického vnimani mezinarodni politiky. Jestlize vsak
mohla napf. prvni administrativa George W. Bushe provést pomérné radikalni odklon od
nékterych tradic americké zahrani¢ni politiky, aniz by se podstatné zménily klicové
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funkci? Jinak feceno, opravdu nasleduje americky politicky diskurz vyvoj objektivnich
faktord, nebo politickou realitu ve skutecnosti vytvari?

Druha otazka se tyka vykladové presvédcivosti konceptu regiondlni hegemonie: Na s. 20
autor konstatuje, Ze ,je nepochybné, Ze by Evropané mohli vyvazovat vliv Spojenych statu
efektivnéji nez bylo historickou realitou.” Na to Ize ovSsem odpovédét, zZe a) k efektivnéjSimu
vyvazovani vici USA dochazet nemohlo, protoze pravé priklon k USA lze chapat jako
balancing act ve vztahu zdpadoevropskych zemi k hrozbé predstavované SSSR (v intencich
Waltova konceptu rovnovahy hrozeb), a b) kdil¢imu vyvaZovani dochdzelo prakticky
kdykoliv, kdy ktomu nékteré staty (zejména Francie) vidély pfileZitost. Skute¢nost, Ze se
téchto vyvaZovacich pokusu jiné staty (napf. Britanie) odmitaly ucastnit, Ize chdpat jako
doklad proces(i vyvazovani v ramci zapadni Evropy.

Vzhledem k tomu, Ze v ramci finalizace byly z textu odstranény drobné chyby a preklepy, jez
jsem praci vytykal vinternim posudku (snad s vyjimkou grafu na s. 48, ktery stale - podle
mého nazoru chybné — ukazuje ruskou populaci vétsi, nez je americkd), nemam ke obsahu a
formé zpracovani posuzovaného textu dalsi pripominky. Jsem presvédcen, Ze jde o dllezity,
komplexni a pfitom analyticky presné zacileny prispévek k probihajici debaté o podobé
transatlantickych vztahu, ktery vynika peclivosti zpracovani. Jako takovy jej proto rad a
jednoznacné doporucuji k obhajobé.
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