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Posudek oponenta rigorozni prace

Kandidatka : Mgr. Monika Hanusova

Téma prace : Smluvni pokuta a Groky z prodleni v soukromém
pravu

Prace obsahuje 116 stran vlastniho textu, takze po této strance splnuje
kriteria rigordzni prace.

Kandidatka si vybrala téma, které je zejména z hlediska cetnosti
judikatury zdanlivé zazité. Teprve v konfrontaci s odbornou literaturou a
vyvojem judikatury, bohaté v praci citovanych, je zfrejmé, jak je vybrané
téma prace aktualni.

Kandidatka, zjednodusené receno, proti sobé postavila dva nastroje
prevence a postihu poruseni zavazkl, a to smluvni pokutu a UGrok
z prodleni stim, Ze se dotkla i Upravy v Zakoniku prace a v jinych
pravnich predpisech.

Zejména konfrontace Upravy obou nastroji v ob&anském a obchodnim
zakoniku jasné ukazuje, jak potfebna je jednotna Uprava v jediném
kodexu. Kandidatka se zminuje o Upravé v chystaném obcanském
zakoniku vzdy u kazdé casti prace zvlast a nevyhyba se ani kritickym
zaveéru, napriklad pri rozboru staronového pojmu zavdavek.



Cenné je i srovnani moznosti snizit smluvni pokutu , otazka samostatné
Upravy promléecich lhdt v obchodnim a obc&anském zakoniku, zejména
v odlinosti rozdilné vyklddaného bé&hu Ihity uplatnéného ndaroku na
smluvni pokutu a na zaplaceni uroku z prodleni.

Napriklad analyzovany problém v podobé postupného vyvoje pravni
Upravy zakonného uroku z prodleni v obCanském a obchodnim zakoniku
ve spojeni s nazornou tabulkou v priloze prace ukazuji, jak byla pravni
Uprava nejednotna a neprehledna.

Kandidatka se dotyka i transpozice smérnice EU do ustanoveni § 369a
obch. zak., kde je vytvoren pro ceska pravo neznamy princip
odpovédnosti za prodleni zalozeny nikoliv na objektivnhim principu, coz Cini
tuto slepé prenesenou pravni upravu neaplikovatelnou.

Celek dopliuje i stru¢na analyzy francouzské a Svycarské pravni Upravy.
Prace je psana srozumitelnym, svézim a pojmové spravnym jazykem a je
opatfena bohatym poznamkovym aparatem citujicim judikaturu a
odbornou literaturu.

K praci nemam detailni pripominky, jen bych pfi obhajobé pozadoval blizsi
zdlGvodnéni na strané 67, tj. otdzky smluvni pokutu za nezaplacenou
smluvni pokutu, kde mi chybi jasnéjsi zavér.

Praci jako velmi dobrou doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 26.5. 2011

JUDr. Tomas Pohl



