Posudek na rigorézni praci Mgr. Karoliny Fleischmarové
Problematika dédéni v pravu soukromém a véejném

Pravni analyza sukcese do prav a povinndstiaxitele je nepochykraktualni a
vdécné téma, které pro své zavazné dopady do osobnieafeikovych poréra pravnich
nastup@ zaslouzi zpracovani.ddické pravo, které vnasi pravni jistotu &qmbek do pravnich
pongri po zentelém, gispiva k pozadavku pravni bezpesti a stability; sotasré
zprostedkuje pechod hodnotistavitelem vytvéenych na osoby jemu blizké. Aktudlse
vytycuje otazka autonomidile zistavitele, resp. jeji meze v tom smyslu, zdstavitelova

vile miZe pevazit vili dédica projevenou nap formou adické dohody.

Rigordzantka se ujala Ukolu zpracovat otazégického prava v jeho celistvosti.
Pcatin odvazny, kdyZz na rozsahu 119 stran pojednalaati® pravni Gprav dédického
prava, ke kteréijradila vyklad i o ddickémtizeni; vyklad uziténé doplnila o aspekty
verejnopravni, kdyz pojednava ordavych a tresté pravnich aspektectédického prava. Jiz
jen z gehledu takto Sirokého z&tu prace se podava, Ze autorka se nemohla pustit do
hlubsSiho teoretickéh& praktického zkoumani jednotlivych otazeddackého prava; to plati
nag. o zakladnim &dickém titulu-za¥ti.

Vyraznym kladem prace je jeji stylisticka Urdévieprace je napsanacae active.
¢isly a nasledtina dalSi odkazy) vSak vede k befplednosti a k vysoké zdi ¢tenée, ktery
se jen obtiz&dostava k prameim).

Autorka nepracuje se starsi literaturou:zejmén&@ddm znalosti Tilsche, Kmére,
E. Svobody, v seznamu literatury neni uveden am&mt& k vSeobecnému ¢bnskému
zakoniku (Rotek Sedléek).

Prace je psana misty a#ili§ z praktického pohledu, jak o tom mj&eli vyklad na
str.65 ,Problematikaatiéni ve vybranych fipadech”; na tomto mispiredklada vyklad o
pravnim osudu stavebniho $pni pro gipad smrti. Vyklad nespoéruziteiny, ale klade se
otazka, zda jiny rezim nez obecny -v ramitlidké sukcese- neni upraven i na jinych mistech
pravnihoradu ? Neni mi zcela pochopitelné, eutorka —by formou gilohy- pripojila k
textu rekteré mezinarodni dokumenty, kteréddeéhi Zadny vztah nemaji.

Malo rozpracovana je i néwavrzena pravni Upravadického prava v navrhu
oh¢anského zakoniku. Autorka by n&lanopomenout zminit v praci obsahlou diskusi, ktera

probihla a probiha na strankatasopisu Ad Notam.



Ke kladim prace pat velmi dobry gehled autorky o vzajemnych souvislostech
soukromého a wejného prava, jak se naprojevuje pi transmisi ddictvi (autorka podava
vyklad i se etelem k insolvetnimu zakonu.

Vzdor shora uvedenym vyhradam lze ¢eddporutit oponovanou praci k obhajéb

K rozpraw navrhuji ttma obecného a zvlastniho pravniho pasttvi.
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